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Priprave za nov
republigki lovski zakon

Najvaznejsi toc¢ki na seji upravnega odbora
Lovske zveze Slovenije 9. oktobra letos sta bili
prispevek v lovski sklad LZS za lov. 1. 1965/66
in nov republigki lovski zakon.

O pripravah na nov republiski lovski zakon je
porodal tajnik LZS in predsednik organizacijske
komisije Mitja Vosnjak med drugim naslednje:
Napravili smo vse, da v Sloveniji ne bi prislo
do dveh vrst osnutkov, kar se je dogajalo v
zveznem merilu. Znano je namreé¢, da zvezni
lovski zakon ni zagledal belega dne tako dolgo
prav zaradi tega, ker je na eni strani nastopala
s svojimi osnutki lovska organizacija, na drugi
pa zvezni sekretariat za kmetijstvo in gozdar-
stvo. V izogib temu Lovska zveza Slovenije
konstruktivno sodeluje z republiskim sekreta-
riatom za gospodarstvo oziroma njegovim odse-
kom za lovstvo., Naért novega republiSkega
zakona je rezultat takSnega sodelovanja, saj so
pri njegovi izdelavi sodelovali predstavniki obeh
strani. V nekaterih drugih nasih republikah ni
prislo do takega sodelovanja, npr. na Hrvatskem.
Na zalost je zakonodajalec pri zveznem zakonu
Sel v podrobnosti, zato republika ve¢ zadev ne
bo mogla urejati samostojno. Kjer je le moZno,
pa bomo zadeve uredili razvojni stopnji nasSega
lovstva primerno. V tem pogledu republike lo-
tijo cela obdobja. Iz osnutkov republiskih lov-
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skih zakonov je razvidno, da npr, v Srbiji teZe
k regalnemu sistemu, na Hrvatskem pa k za-
kupnemu. Na§ osnutek odraza stanje naSega
druzbenega razvoja.

V naSem osnutku izhajamo iz obstojetega sta-
nja. Lovis¢a so dana v gospodarjenje lovskim
druZinam in lovsko-gospodarskim organizacijam.
Ne menja se upravljalec, menjajo se samo prav-
ne in gospodarske osnove.

Zanimiva so vprasanja glede lovnih dob. Me-
nimo, da te ne bi smele biti ozko odrejene, kot
doslej, kar nas c¢esto sili, da dovoljujemo vrsto
izjem. Absurd je npr., da je po zakonu medved
vse leto zaSéiten in ga vendar lovimo; tudi ko-
zorog je povsem zaS¢iten in vendar dopu$camo
odstrel; enako velja glede mufiona, fazanke itd.
NaSe mnenje je, da je lovno dobo treba dolo¢iti
sirSe in dati moZnost za njeno skrajSanje, c¢e je
potrebno, nikakor pa ne za podaljSanje.

V uvodu novega republiskega zakona Zelimo dati
lovu tudi moralno-eti¢ni poudarek, fesar zvezni
zakon nima. Divjad je sestavni del bogastva re-
publike in naj zato uziva zaS¢ito druzbene skup-
nosti, poglavitna naloga lovcev pa je, da jo ¢u-
vajo in gojijo. Skratka, Zelimo vkljuéiti tudi
misli znanstvenih delavcev s podroéja lovstva
iz 27 drzav na VII. kongresu, ki je bil letos sep-
tembra v Beogradu in Ljubljani.

Ceprav novega republiSkega zakona Se ni, se
zvezni oziroma temeljni zakon uporablja nepo-
sredno. Dolodila zveznega zakona so torej Ze
obvezna. V 55. ¢lenu dolo¢a, da morajo lovske
organizacije do 31. decembra letos svoje poslo-
vanje prilagoditi temu zakonu in e tega ne



store, se jim sme loviite odvzeti. Zato naj vse
LD in LZ o dolo¢ilih tega zakona temeljito raz-
mislijo. Opozarjamo na bistveno:

Lovske druZine morajo do 31. decembra letos z
obéinskimi skup$é¢inami skleniti pogodbo o go-
spodarjenju. Sekretariat za gospodarstvo pred-
laga zadasne pogodbe, ker vseh vprasanj sedaj Se
ne bi bilo moZno urediti.

Lovske druZine bodo morale izdelati tudi lovsko-
gospodarske nadrte, vendar bo rok o predlozitvi
teh v potrditev dolodil Sele novi republiski lovski
zakon. Dokler pa ti nadrti niso sprejeti, je treba
z lovis¢i gospodariti po letnih naértih, ki jih je
do konca tega leta predloziti v potrditev obcin-
skim skup$tinam. Z obé¢ino kot ustanoviteljem
loviséa je potrebno sodelovanje in pri tem ne ¢a-
kati na iniciativo z njene strani. Lovske druzine
naj zaéno same in najdejo pot do nje.

Na prvih obénih zborih morajo vse lovske dru-
zine vskladiti svoja pravila z zakonom. Enako
LZ in LZS. Ker bo pravzaprav v celoti moZno to
Sele po sprejetju republiSkega lovskega zakona,
bodo lovske organizacije v tem letu namesto
obénih zborov izvedle le letne konference.
Novi temeljni zakon ne predvideva vskladitve
meja lovis¢ s politi¢nimi mejami obéin. Ostanejo
torej v veljavi lovsko-gospodarske meje. Toda
pojavljajo se enostranski poskusi zaokrozevanja
in zdruZevanja lovii¢ brez privolitve lovskih
druzin, kar je seveda protizakonito,

Po 33. ¢lenu temeljnega zakona o lovstvu je pre-
povedan izvoz trofej v inozemstvo brez trofej-
nega lista, kar naj lovske druZine posebno upo-
Stevajo sedaj, v sezoni za inozemce.

Zaostruje se vpraSanje sredstev iz lovista. Ze
zvezni zakon doloca, da se vsa sredstva, pridob-
ljena od lova, vraéajo nazaj v lovii¢e. To nacelo
pa bo v novem republiskem zakonu $e bolj po-
udarjeno.

Osnutek novega republifkega zakona v podrob-
nostih Se ni izdelan dokon¢no. Pregledala ga bo
Se komisija pri sekretariatu za gospodarstvo, na-
kar bo razposlan v razpravo lovskim druZinam,
lovskim zvezam in obdinskim skup&ginam.
Upravni odbor LZS je sklenil, da ga bo Lovska
zveza Slovenije razposlala lovskim druzinam ne-
posredno v dveh izvodih. Te naj ga ¢imprej pre-
gledajo in pripombe posljejo: en izvod nepo-
sredno Lovski zvezi Slovenije, drugega pa svoji
podro¢ni zvezi. Na ta nacdin bo komisija LZS
imela gradivo ¢imprej pri rokah. Obstaja nam-
re¢ moznost, da predlog zakona pride na obrav-
navo v skupiéino Socialisti¢ne republike Slove-
nije %e na kraju decembra letos. Pri analizi
osnutka se bodo lovske druZine seveda posluZe-
vale tudi zveznega temeljnega zakona o lovstvu,
ki je v »Lovecu« §t. 3/1965.

Upravni odbor LZS je na tej seji po vecletni
drugaé¢ni praksi preSel pri odmeri prispevka za
lovski sklad na nove kriterije. Za to je bilo po-
trebno daljse delo. Doslej se je ta prispevek nam-

re¢ odmerjal bolj »na oko«, ker ni bilo pravega
izhodis¢a. Sele bonitiranje lovii¢ daje to moz-
nost. Delna ovira pri tem pa je, da je nase boni-
tiranje izvrSeno le za zajca, fazana, jerebico in
srnjad. Upravni odbor LZS se je na predlog go-
spodarske komisije LZS odlotil, da za navedeno
divjad vzame kot osnovo vrednost bonitiranega
odstrela, za jelenjad, gamse in divje prasi¢e pa
vrednost povpre¢nega odstrela zadnjih petih let.
Zaradi stroskov z mrhoviséi pri tem ni uposteval
odstrela medvedov, kot tudi ne odstrela fazanov,
nabavljenih in spuicenih v loviéa. Pri izradunu
so bile upo$tevane enotne, povprecne cene posa-
meznih vrst divjadi za vso Slovenijo. Vsi odbor-
niki oziroma zastopniki podroénih zvez so se g
klju¢em za odmero prispevka v natelu povsem
strinjali, nekateri pa so negodovali nad prika-
zanim staleZem divjadi, ¢es da v lovisdih njihovih
zvez ni tolikSen. Nerealno prikazani rezultati so
se to pot preoblikovali v dinarje, zato bo pri-
spevek, odmerjen na osnovi pretiranih ocen pri-
zadel druZine, ki so pri navajanju staleza preti-
ravale, v najve¢ primerih zato, da bi imele &m
vi§ji odstrel. V razpravi se je pokazalo, da bodo
pri bonitiranju v nekaterih lovskih zvezah ozi-
roma druzinah potrebne korekture, ki bodo iz-
vriene s sodelovanjem odseka za lovstvo pri In-
stitutu za gozdno in lesno gospodarstvo Slo-
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Pogled v dvorano elektrotehniike fakultete v Ljub-
Foto M. Svabié¢

ljani, kjer se je nadaljeval kongres




Vil. kongres mednarodne
zveze znanstvenikov
s podrocja lovstva

Dne 23. 9. zjutraj je pri¢el v Beogradu z delov-
nim programom VII. kongres mednarodne zveze
znanstvenih delavcev s podroc¢ja lovstva. Kon-
gres je zacel z otvoritvenimi besedami Berto Ti-
¢ak kot predsednik organizacijskega komiteja
kongresa, ki mu je sledil pozdravni govor Sve-
tislava Stefanovi¢a, predsednika Zveze lovskih
organizacij Jugoslavije.

Kongresa so se udelezili Stevilni ugledni znan-
stveni delavei s podrod¢ja lovstva, ki so zastopali
27 drzav. Velik del teh udelezencev je na kon-

UdeleZenci kongresa pri odhodu iz dvorane: (zgoraj
od leve) Jugoslovan ing. D. Bojovié, Bolgar K. Popov

in Jugoslovan ing. L. Radosavljevié;
Foto F. Cvenkel

(spodaj od leve) prof. dr. A. G. Bannikov, dr. V. F.
Gavrin, veterinar B. N. Bogdanov, vsi iz Sovjetske
zveze

e i ey ———p———

.!.il'ﬂ

gresu nastopil tudi z referati iz najrazli¢nejsih
podro¢ij lovske znanosti.

VII. kongres znanstvenih delavcev s podrodja
lovstva je bil po &tevilu udelezencev kot po §te-
vilu prijavljenih referatov do sedaj najbolj obi-
skan kongres te organizacije, ki je bila osnovana
pred 10 leti v Diisseldorfu z namenom, da pove-
zuje med seboj vse tiste, ki se z lovstvom ukvar-
jajo kot z znanostjo in ga tako postavljajo na
isto raven z ostalimi kulturnimi in gospodarskimi
dejavnostmi.

Upravicenost in potrebo obstoja mednarodne
zveze znanstvenih delavcev s podroc¢ja lovstva
je med drugim vidno dokazal tudi njen VII. kon-
gres s svojimi 190 udeleZenci in preko 100 kvali-
tetnimi referati znanstvenikov iz najrazli¢nejsih
delov sveta.

Iz referatov so bila razvidna prizadevanja ob-
ravnavati najrazliénejSe teme s podroéja lovske
znanosti, z namenom koristiti divjadi, ki jo da-
nadnji razvoj razliénih ¢loveskih dejavnosti vse
bolj in bolj ogroza. Ta misel — namre¢ divjad
in njen obstoj v pogojih vse bolj se razvijajotega
modernega gospodarstva, ki ozi in spreminja
okolje, v katerem divjad Zivi ter vpliva tudi na
divjad neposredno — je bila tudi osnovna misel
VII. kongresa.

Iz del znanstvenikov, ki so obravnavali to misel
na podlagi izkuSenj in razmer v najrazliénejsih
dezelah z njihovimi razliénimi pogoji, je bilo
jasno vidno, da je moZno obdrzati vse vrste div-
jadi, tudi v spremenjenih razmerah okolja, s po-
gojem, da se tega problema lotimo nadrtno, na
znanstveni osnovi, ki edina lahko daje pravilne
praktiéne zakljuéke.

Zaradi Stevilnih referatov, predlozenih VII. kon-
gresu, sta bili osnovani dve delovni skupini,
katerih zasedanja so potekala vzporedno. Refe-
rati, ki so obravnavali okolje divjadi neposredno,
so bili obravnavani v skupini »divjad v sodobni
biocenozi«. Medtem, ko so bili referati, ki so
obravnavali teme iz fiziologije in patologije div-
jadi ter vpliv kemijskih sredstev in moderne
tehnike na divjad obravnavani na posebnih
vzporednih zasedanjih. Zasedanja so potekala 23.,
24. in 25. 9. v Beogradu, ter se po prekinitvi dne
26. nadaljevala 27. ter 28. 9. v Ljubljani. Zaradi
Stevilnih referatov je bilo kljub dvema lo¢enima
skupinama nujno omejiti ¢as za predvajanje po-
sameznega referata le na najbistvenejse ter di-
skusijo, v kateri so si znanstveni delavci izme-
njali svoje izku$nje, omejiti le na skupine so-
rodnih referatov. Zaradi Stevilnih razli¢nih tem,
obravnavanih na kongresu, je bilo delo kon-
kongresa prav tako plodno kot tudi izredno na-
porno za vsakega, ki je hotel izvajanjem slediti.
Dne 24. 9. popoldne je bil za udelezence orga-
iziran obisk loviica Etka s Perlezko baro, kot
znanega biotopa mocvirskih ptic ter fazanerije
v Dobanovcih in psarne v Suré¢inu. Dne 26., na
poti iz Beograda v Ljubljano, pa so udeleZenci
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Ruski zoolog M. A. Kolosov, Sef kmetijskega insti-
tuta v Baladini, ZSSR Foto F. Cvenkel

kongresa obiskali lovno gozdarski obrat Belje,
kjer so lahko nazorno videli rezultate gojitve
velike divjadi v pogojih modernega gozdarskega
in poljedelskega gospodarjenja. 27. 9. je kongres
nadaljeval delo v Ljubljani z zasedanjem v pre-
devalnici elektrofakultete na Trzaski cesti. Delo
kongresa v Ljubljani se je nadaljevalo po po-
zdravnih besedah predsednika Lovske zveze Slo-
venije dr. JoZeta Benigarja. 28. 9. pa je bil za-
klju¢en delovni program Kkongresa in sprejet
zakljuc¢ek, da bo VIII. kongres ¢ez dve leti na
Finskem. ;
Kot zakljuéni del kongresa je bila organizirana
za udeleZence ekskurzija iz Ljubljane preko
Bleda na Vr$i¢ in v Trento, v alpsko lovisé¢e Tri-
glav, nato pa preko Nove Gorice in Kopra v
Pulo, kjer so si udeleZenci lahko ogledali mo-
derno vzrejo male divjadi. Nato so nadaljevali
pot preko Opatije, Reke in Delnic v Kodevje,
v vzorno lovice velike divjadi na obmodéju goz-
dov visokega krasa. Ekskurzija je bila zaklju-
dena 2. oktobra v Ljubljani.

Za lovee in znanstvene delavee na podrogju lov-
stva v na8i drzavi pomeni dejstvo, da jim je bila
zaupana organizacija VII. kongresa mednarodne
zveze znanstvenih delaveev s podrocéja lovstva,
priznanje, ki so ga z zelo dobro organizacijo

kongresa tudi opravidili. ing. Anton Simonié

Poglavje o politiki,
demokraciji in zakonitosti

(Nadaljevanje in konec razprave
»0 jelenjadi in Se o dem«)

Franci Strle

Politika je veda, ki udi, kako ravnati, da si ne-
kdo ohrani podporo mnozic in da z njihovo po-
modcjo doseZe zastavljene cilje. Ce se torej nekdo
bije za napredna nacela, mora delati tako, da
si pridobi ¢éim ve¢ zaveznikov, ki mu bodo na
podlagi lastnega znanja in prepri¢anja pomagali
do zmage. Red bi bil, da bi se pristasi »napred-
nih nacel pri odstrelu jelenjadi« oprli na napred-
ne oziroma pozitivne sile v lovskih druzinah, ki
jih ni malo, in da bi pripravili ugodna tla za
potrebne ukrepe. TakSno pripravo bi lahko za-
gotovila obseZna razprava o nakazanem proble-
mu in med to razpravo bi bilo treba pridobiti
vec¢ino loveev prizadetih druzin, da bi zavestno
sprejeli nove ukrepe in se borili za njihovo
uresnicitev, Taksna praksa bi bila tudi v skladu
z doseZenim druZbenim razvojem, ko zmeraj veé
pravie, s tem pa tudi dolZznosti pripada ob¢anom
in proizvajalcem. V obravnavanem primeru pa
ni bilo tako. Z nepremisljenimi, nedemokratic-
nimi in protizakonitimi ukrepi se je po druzinah
ustvarila nasprotna enotna fronta. Poglavitna
nepremisljena ukrepa sta bila prepoved lova s
potiskanjem in uvedba glob. Pa ¢&e bi bili uvedli
samo globe za prekoraden odstrel jelenov in za
odstrel bodoc¢ih plemenjakov kategorije Il a, s
¢emer bi po njihovi logiki morali udariti tudi
po pogonih, bi morda celo uspeli. Danes je stanje
tako, da jih nih¢e ve¢ ne bo posludal niti v
dobrem kaj Sele v zmotnem. To pa je Skodljivo
vsemu lovstvu.

Ce se nekdo zavzema za demokrati#nost od sebe
navzgor in ¢e se bori proti samovolji dolo¢ene
osebe ali skupine, mora demokrati¢nost dopustiti
tudi od sebe navzdol. Iz vodilnih organov Lov-
ske zveze Ljubljana pa so bili odstranjeni ne-
kateri tovarisi, o¢itno zato, ker so ugovarjali in
nasprotovali uvedbi neustreznih ukrepov. Ali pa
tisto s komisijo petih ¢lanov, o ¢emer je pisal
ze Pavle ZrimSek. Taks$ni psevdodemokratiéni
napleti, ko se prepusti odloditev neki komisiji,
katere sestav je vodeca stran Ze poprej spretno
pripravila, v organih samoupravljanja po go-
spodarskih organizacijah niti niso tako redki,
zato je toliko bolj prav, da z njimi v lovstvu ob-
racunamo. Pooblastila omenjene komisije niso
v skladu s pravili in z demokrati¢no prakso, zato
tudi njeni sklepi ne morejo biti veljavni.

Pavle Zrimsek je postavil vprasanje zakonitosti
za uvedbo glob. VpraSanje je znova Zivo, ker so
prav te globe pred nedavnim zadeli izterjevati.
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Lovska organizacija je drustvo. To je ustavno
sodis¢e SRS v znani razsodbi jasno poudarilo.
Dasi imamo v nasi organizaciji disciplinska raz-
sodi§éa, lahko ta izrekajo le moralne kazni (opo-
min, ukor, izkljuéditev), denarnih pa nimajo pra-
vice. Zvezni temeljni zakon o lovstvu je uvedel
lovske inspekcije. To je bilo nujno, saj je lov-
ska organizacija po malem Ze zacela postajati
drzava v drzavi. Lovske inSpekcije se ustanav-
ljajo pri druzbenopoliti¢nih skupnostih, to je ob-
¢inah in republikah. Lovski inSpektorji izdajajo
odredbe s pismeno odlo¢bo (46. ¢len). Ce lovski
ingpektor pri svojem delu spozna, da je bil stor-
jen prekrsek, gospodarski prestopek ali kaznivo
dejanje, mora brez odlasanja predlagati uvedbo
postopka za prekrsek oziroma naznaniti gospo-
darski postopek ali kaznivo dejanje javnemu
tozileu, ki je pristojen za uvedbo postopka
(47. ¢len). Z denarno kaznijo za prekrSek lahko
kaznuje samo sodnik za prekrske po predpisa-
nem postopku, za gospodarske prestopke pa go-
spodarsko sodis¢e. Globe, ki jih je predpisala Ze
omenjena komisija LZ Ljubljana ali pa tiste, za
katere so se zedinili na koordinacijskem sestanku
v Kodevju, so torej nezakonite in dosti neumen
je, kdor jih placa.

Poborniki glob so se te nezakonitosti kmalu za-
vedli, zato so jih preimenovali v »prispevke za
gojitev jelenjadi«. Mimogrede bodi povedano, da
nam poseben sklad za gojitev jelenjadi ni potre-
ben, ker vse gojitvene posege financirajo druZine
same. Da bi pa samo zato ustvarjali gojitveni
sklad, da bi ga potem delili, je nesmiselno. Doslej
imamo s tak$nimi skladi slabe izkusSnje in je
bolje, ¢e jih ni. Po Zakonu o spremembah in do-
polnitvah zakona o lovu SRS, ki pa Se ni upo-
steval dolocil temeljnega zakona o lovu, dolod¢i
prispevke druzin v lovske sklade obéni zbor lov-
ske zveze s pritrditvijo sveta obéinske skupséine,
pristojnega za zadeve lovstva (15. ¢len). Taks$ne
prireditve pristojni organi obéin za gojitveni
sklad jelenjadi §e niso dali, zato so tudi v »pri-
spevke« preimenovane denarne kazni nezakonite.
Zdi pa se mi potrebno opozoriti, da je citirano
dolodilo nekoliko pre$iroko, ker bi moral zakon
predpisovati, da vse prispevke ¢lanstva in lov-
skih druzin dolodajo drustvena pravila (statut),
seveda s pritrditvijo oblasti. Dolo¢anje prispev-
kov s pravili omogo¢a namre¢ vedjo demokra-
ti¢nost, saj mora iti osnutek pravil v Siroko raz-
pravo Se pred glasovanjem, na obénih zborih pa
morajo zastopniki druZin ve¢inoma glasovati, ne
da bi se poprej posvetovali s ¢lanstvom svojih
druzin, torej nepripravljeni. Pa $e nekaj. Pri-
spevki za lovske sklade se lahko doloc¢ajo za vse
druzine enako, oziroma na temelju bonitete lo-
vi§¢, nikakor pa ne na temelju napak pri oprav-
ljanju lova.

Lovska organizacija bi bila upravic¢ena zahtevati
le odskodnino za povzroc¢eno gkodo na divjadi,
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npr.: prekoraden odstrel, zastreljena divjad, divji
lov in morebiti tudi za odstrel bodoc¢ih pleme-
njakov. V tem primeru pa kot o$kodovanec na-
stopa lahko le lovska druzina, saj po pogodbi z
obéinsko skupséino (20, ¢len) in na temelju lov-
skogospodarskega naérta, potrjenega od obéinske
skupé&éine, upravlja z loviséem (26. ¢len). Odstrel,
naj bo pravilen ali nepravilen, pa tudi ni nikdar
dejanje druzine, ampak vselej dejanje posamez-
nega lovea. Zato ni mogoce odikodnine terjati od
druzine, marveé¢ bi jo lahko terjali samo od po-
sameznika.

Lovske druzine imajo moZnost, da s poslovniki
predpiSejo taksne ali drugaéne ukrepe za izbolj-
Sanje odstrela jelenov in jelenjadi sploh, torej
lahko predpiSejo tudi denarno odikodnino. Pa-
metneje pa se mi zdi, ¢e pogosteje uporabljajo
moralne kazni, kamor spada tudi prepoved od-
strela jelenov in druge plemenite divjadi za eno
leto ali celo za veé let.

Res je, da nepravilen odstrel jelenov in jelenjadi
sploh v eni druzini $koduje tudi sosednjim dru-
Zinam, oziroma S§ir$i lovski skupnosti. Zato pa
ima ta skupnost vse moznosti, da pri potrjevanju
odstrelnega nacérta taks$no pocdetje prepredi ozi-
roma sankcionira, da recimo tam, kjer pogosto
padajo Ila jeleni, odstrel jelenov zmanjSa za
tretjino ali polovico ali pa ga za dolo¢eno dobo
celo popolnoma prepove. Takfen ukrep ne bo
povzroéil odpora ali negodovanja, ker ga bo ve-
¢ina druzin lovske skupnosti v lastno korist pod-
prla. Ob taksni praksi oziroma politiki je potem-
takem najve¢ porostva, da bomo napredna na-
¢ela pri odstrelu jelenjadi ¢imprej uveljavili.
Kar zadeva politiko, $e nekaj o sestavi lovskih
druzin in o umestnosti lovskih zvez. Misljenja
nekaterih so, da ne bo §kode, ¢e bi iz lovskih
druzin izstopila wvec¢ina c¢lanstva, ¢e§ da bo iz
mest lahko prislo dovolj lovcev, ki bodo pri lovu
na jelenjad pravi¢nejSi od dosedanjih. Taksno
pojmovanje pa se mi zdi grobo zgreSeno in Skod-
ljivo. Predvsem moram poudariti, da je treba
najprej graditi na Ze doseZenem, ne pa kratko-
malo dosedanja prizadevanja unic¢iti in zaceti
znova. Drugi¢ pa morajo biti lovske druzine vsaj
z 80 odstotki ¢lanstva zakoreninjene v krajevnem
prebivalstvu, Prebivalstvo le tako loveev ne bo
postrani gledalo, saj lovski »gospodi« ni bilo
nikdar naklonjeno. S tem bodo spodrezane tudi
moralne korenine divjemu lovu, ki je v pre-
teklosti najveé nastajal kot odpor proti posebnim
pravicam izbrancev. Drugi razlog za taks$no na-
éelo je v tem, da je dober lovec le tisti, ki te-
densko prezivi vsaj dan ali dva v lovii¢u (tudi
izven lovne sezone), ki torej lovisce in divjad v
njem dobro pozna. Oddaljenim mestnim lovecem
kljub sodobni tehniki najveckrat to ni mogoce,
ker imajo polno raznih zadrzkov in ker jih zmo-
tijo druge vabljive reci, ¢e pa le uspejo, prihajajo
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lahko samo od sobote na nedeljo. Kaj pa med
tednom, kaj pa krmljenje in druga dela v lovi-
géu? Lovske druzine imajo glede tega slabe iz-
kusnje, zato se takih &anov upraviceno otepajo.
Nadalje sem mnenja, da so se podro¢ne lovske
zveze 7e prezivele in da so na sedanji stopnji
lovstva nepotrebne. Ze pred sedmimi leti smo
razpravljali o bazenskih lovskih skupnostih,
ostali pa smo pri starem, ¢e§ da podro¢ja nek-
danjih okrajnih lovskih zvez nekako ustrezajo
lovskim bazenom. Pri taksni polovi¢ni reSitvi
smo ostali tudi lani. Nobenih razlogov pa ni, da
reorganizacijo lovstva $e nadalje odlaSamo. Treba
je organizirati zakljuc¢ene in vedje lovske skup-
nosti, kot so same spontano nastale. Ponekod
zares lahko prevzamejo to vlogo dosedanje lov-
ske zveze, vendar je pri tem nujna sprememba
naslova v skupnost, ki obsega tudi ustrezne vse-
binske spremembe v primerjavi z dosedanjimi
in z dosedanjo prakso. Konéno se mi zdi, da bi
morali na¢elo dotacije uveljaviti tudi v lovskih
vrstah. Napake, o katerih sem govoril, so prav
posledica dejstva, da so nekateri izgubili ¢ut za
mero in pravi¢nost. Clovek, ki zanemari demo-
krati¢nost in zakonitost, ne more biti uéitelj.
Sploh pa se mi zdi, da smo sami zmoZni mnogo
bolj premisljeno oblikovati smernice za gojitev
jelenjadi, Sam bi to storil takole:

1. Brez odlasanja je treba ustanoviti Skupnost
za gojitev jelenjadi, ki naj poleg obravnavanih
zajame Se jelenja lovis¢a iz bivsih okrajev Po-
stojna in Kocevje. V to skupnost naj bi se vé¢la-
nili tudi obe gojitveni loviséi »Rog« in »Sneznik«,
kar bo v njuno in splosno korist. Izdelajo naj se
pravila in dolo¢i sedez skupnosti. Vodilni organ
skupnosti, sestavljen iz predstavnikov lovskih
druzin in gojitvenih lovisé¢, naj bi obravnaval in
potrjeval odstrelne nacrte ter sprejemal druge
ukrepe za gojitev jelenjadi. Volil bi tudi enotno
strokovno ocenjevalno komisijo,

2. Uvesti je treba enotne knjige in enotne ob-
razce za spremljanje odstrela jelenjadi. Knjige
naj bi vsebovale sledece rubrike: kraj, ¢as in
nac¢in uplenitve, teZa iztrebljene zivali, teza tro-
feje, ocena trofeje, ugotovljena starost, katego-
rija, morebitne belezke o bolezni ter ime in pri-
imek uplenitelja.

3. Pri ocenjevanju trofeje mora biti navzod
uplenitelj in predstavnik lovske druZine (gospo-
dar). Komisija naj bi trofeje obdrzala toliko
¢asa, da bi posamezni njeni ¢lani priredili stro-
kovna, pou¢na in nazorna predavanja za lovce
vseh druzin z jelenjadjo ali pa organizirali se-
minarje.

4. Cim prej je treba izdelati enostavna in na-
zorna navodila za odstrel jelenov, kosut in telet.
5. V odstrelnih nadrtih je treba Stevilo telet za
odstrel izravnati s seStevkom Stevila odstrelnih
jelenov in koSut ter odstrelne naérte dosledno
izvajati.

6. Natan¢éneje doloc¢iti dobo gojitvenega odstrela
in dobo za redukecijski odstrel.

7. Vse nastale probleme reSevati sproti in po
demokrati¢ni poti. S tem niso izkljuceni ener-
giéni ukrepi za uveljavitev enotne gojitvene in
odstrelne politike.

Uspehi se ne bi pokazali takoj po uveljavitvi
predlaganih ukrepov, ki bi bili vsekakor revo-
lucionarni. Stanje bi se izboljSevalo pocasi in
postopoma. Sistemati¢no zbrani podatki iz dalj-
Sega Casovnega razdobja bi morda pokazali na
nove zakonitosti in morebiti na potrebne nove
ukrepe. Samo taksna postopna pot od doseZenega
k predvidenemu in od manj zahtevnega k bolj
zahtevnemu je metodolosko pravilna in tudi ne
bi izzivala neugodnih notranjih pretresov v lov-
ski organizaciji.

Popravek: Lovec &t, 7, stran 199, drugi stolpeec, 5 vrsta...

ne IIb, ampak Ila; stran 200, drugi stolpec, 22. vrsta...
namesto »&e bomo imeli« — »fe bodo imele«, ..
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Se nekaj misli in pripomb
k pravdi o lovu na jelena

Tone Rus

Ker se je v zadnjem ¢asu dokaj razzivila po-
lemika o nac¢inu lova na jelena, podajam tudi
jaz nekaj misli in pripomb k tem razpravam.
Morda mi bo kdo dejal, da se spui¢am v pod-
rocja, ki jih ne razumem, Mislim pa, da bi bila
podoba okoli tega problema povsem drugacna,
¢e bi se v naSem glasilu o tej temi razpisali lovci,
ki so sicer preprosti, imajo pa veliko opraviti
z gojitvijo jelenjadi ter zavidanja vredne spo-
sobnosti za razpoznavanje jelenjadi.

Zato bom skusal nekoliko osvetliti ta problem
v povsem drugac¢ni lu¢i in opozoriti na nekaj
zelo zgreSenih pojmovanj, ki sem jih zasledil v
tej polemiki.

Ce kritiéno ocenimo te razprave, mislim, da ne
bom dale¢ od resnice, ¢e povem, da se mnogi
pisci vse preve¢ pasejo po tujih pasnikih. To je
tudi razumljivo, saj iz lastnih izkuSenj paé ne
morejo ne vem kaj povedati. Prepri¢an sem
namreé¢, ¢e so imeli priloznost kdaj polozZiti je-
lena na dlako, se imajo verjetno za to zahvaliti
loveu-vodniku. Nesmiselno pa se mi zdi vso
stvar prikazovati na vse mogocfe nadine. Ali ne
bi bilo najbolj jasno in enostavno, ¢e bi se po-
sluzili — Stevilk, ne pa iste stvari utemeljevali
Se z vsemogodimi procenti in tabelami. S tem
se pa¢ polnijo le dragocene strani »Lovca« po
nacelu, »zakaj preprosto, ¢e je lahko zamotano«.
Bodimo si Ze enkrat na jasnem, da je na3e gla-
silo namenjeno zelo Sirokemu krogu preprostih
loveev, ki se za take reé¢i kaj malo brigamo.
Zato menim, da je taks$no pisanje zanimivo le
takrat, ¢e pri branju ugotovis, da je to plod last-
nih izku$enj, ne pa poberavéi¢ina od raznih av-
torjev. To velja zlasti za razpravi Rina Simo-
netija in Fr. Strleta. S tem pa njunega pisanja
nikakor v celoti ne zavradéam, pa¢ pa si upam
trditi, da se je s tem vsa zadeva okoli pravil-
nega nacina lova na jelena Se bolj zamotala, Pri-
znam pa, da je Rino Simoneti kljub vsemu do-
segel svoj namen in se z njegovimi zadnjimi
ugotovitvami nacelno strinjam. Preko te raz-
prave podajam roko tudi vsem ostalim piscem,
ki jih on tu navaja. Velika napaka obeh pa
je, da sta prikazala oziroma zbrala podatke o
pravilnem in nepravilnem odstrelu jelenjadi
zgolj za obmodje LZ Ljubljana. Ali ne bi bili
podatki o tovrstnem odstrelu, zbrani za obmodje
LZS, zelo in mnogo bolj zanimivi?
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V zadnji Strletovi razpravi mi ni jasno, zakaj
zasluzi v njegovih oéeh SeZunovo pisanje (»Lo-
vec« $t. 11/65) ¢ast in slavo. Ali res pred njim
ni tega nihée zasluzil? Morda pa zato, ker sta
si v netem zelo podobna? Saj mu lahko ugovarja
Ze vsak povpreden poznavalec jelena, Sam se z
njim nikakor ne strinjam, ko pravi: »Ocena je-
lena po rogovju je veliko laZja kot srnjaka ali
gamsa. Jelena namre¢ lahko precej to¢no ocenis
na starost zgolj po rogovju in ni potrebno vzeti v
presojo kopico drugih znakov, kot moramo to
pri oceni srnjaka ali gamsa.« Ce ta trditev velja
za ocenitev uplenjene trofeje po komisiji ali
morda na sliki diapozitiva, mu tega ne opore-
kam. Kolikor pa ta trditev velja za ocenitev je-
lena v prosti naravi, vsaj za nade slovenske raz-
mere, si upam ftrditi, da je to zgolj teorija.
Pravilna ocena je moZna le ob temeljitem po-
znavanju razvoja jelenjadi in seveda ob neneh-
nem opazovanju le-te v naravi. Kajti ¢e tu upo-
Stevamo, da je jelenjad preteZno noéna divjad,
ki je poleg tega Se izredno ¢ujeéa in plaha, je
razumljivo, da se je ne da tako temeljito opazo-
vati, kakor na primer srnjad. Saj je gojitelj
jelena lahko srecen, ¢e se le nekajkrat sre¢a z
njim v ¢asu, ko ima rogovje v mahu, medtem
ko se srnjak zadrzuje v doloéenem manjsem
okoli$u, kjer redno izstopa, vsaj do prska. Ko-
liko se to nanasa tudi na gamsa, ne vem, ker ga
poznam komaj iz knjige. Mnenja sem, da je je-
lenjad v primerjavi s srnjadjo veliko nasprotje
in je zato nepravilen odstrel jelena nasproti
srnjaku v razmerju, kot med njima razlika v
tezi.

Da je znanje nekaterih lovecev o ocenjevanju
jelenjadi zelo Sibko, oziroma izpod kritike, naj
povem primer, ki sem ga slifal: »Uplenjeni jelen
dvanajsterak je star 12 let.« Stejejo pac¢ leta po
parozkih in mislim, da temu ni kaj dodati!

Iz tega sledi, da se z na¢inom lova na jelena, ki
ga zagovarja Fr. Strle s svojimi somisljeniki, ne
strinjam. To pa zaradi tega, ker mi je iz lastne
prakse znanih ve¢ primerov, ko je lovec, ki sem
ga spremljal na jelena, v Zivéni napetosti za-
menjal jelena s podrto klado oziroma panjem,
dasiravno je imel na voljo razmeroma veliko
¢asa. Taksno zmoto je navadno ugotovil Sele po
strelu, ko je jelen odskoéil iz neposredne bliZine
panja. Povem naj Se, da so se tak$ni primeri do-
gajali pri polni dnevni svetlobi, ob uporabi do-
brih strelnih daljnogledov, na razdaljo 60 do
80 metrov. Da lovec v tak§nem stanju ni zmoZen
jelena oceniti, je razumljivo in je vsak komentar
odvec.

Kako naj si potem zamislimo odstrel jelena v
pogonu, saj je jasno, da lovec, ki se Se ni srecal
z jelenom v prosti naravi, kaj malo pomeni, ¢e-
prav je dober teoretik. Zelo netovarisko pa je
lovskemu gostu pred taksnim pogonom povedati,



da ni upraviten uzgati po jelenu zaradi Ze na-
vedenih okolid¢in. Po drugi strani pa vemo, da
je naga zavest pri takih pogonih zelo medla. Ka-
dar je na pogonu brez pri¢e oddan strel, ki
zgresi ali zastreli, imamo takoj pri roki cel kup
lazi in izvijanj, da prikrijemo resnico.

Tem neviecnostim pa se izognemo le z loveem-
vodidem in na nadcine, ki so se pri nas v zadnjem
¢asu dobro uveljavili. To sta zalaz in ¢akanje,
predvsem v ruku in prvem snegu, nikakor pa ne
ob krmiséih, solnicah in mesedini — kar mis-
lim, da je %e bolj nelovsko kot odstrel v pogonu,
in kar ni tako redko, kot mislimo.

Ce si hotemo zagotoviti uspesen lov na jelena
v ruku, je prvi pogoj, da jelenjadi brez potrebe
ne vznemirjamo. Kot konkretni primer navajam
druzinska lovi&¢a, ki meje z gojitvenim lovistem
»Rog« na Veliki gori, v katerem sem pred ca-
som sluzboval. Znano nam je, da ima ribniska
Velika gora idealne pogoje za gojitev jelenjadi
in dobra rukali§¢a. Edina pomanjkljivost, ki
sem jo lahko ugotovil, je, da ob susi primanj-
kuje vode, ki je jelenjadi, predvsem v ruku,
neobhodno potrebna. Pripominjam pa, da se da
tu, nakljub razgibanemu terenu, ki povzroca
moéno strujanje zraka, na jelenjad uspesno lo-
viti skozi ves lovni ¢as. In kaj se je dogajalo
v teh druzinskih loviséih, predvsem v lovi“¢u LD
Ribnica? Nenehno so mi namre¢ lovei te LD
zatrjevali, da se skoraj vsa jelenjad iz njihovega
lovi§¢a v ruku preseli v gojitveno lovisée. To
je delno tudi drzalo. In zakaj? Upam trditi, da
je bil to delno normalen pojav, ve¢ pa so k temu
pripomogli lovei sami. BrZz ko je jelenu potekel
lovopust, oziroma ko se je blizal ruk, so zaceli
jelena mnoZi¢éno in brezglavo zalezovati na ste-
¢inah, ob kaluzah, solnicah in v zavetju, t. j. v
predelih, ki si jih je jelenjad izbrala za dnevni
potitek. Za ta namen so na kakih mestih po-
stavili visoke preZe, ki so bile mnogokrat, pred-
vsem pa v mesecénih no¢eh ob sobotah in ne-
deljah redno zasedene. Razumljivo je, da jelen-
jad s svojo inteligenco, ki je ni podcenjevati, kaj
hitro zazna, da ves ta nenadni direndaj velja
njej, in ji ne godi. Posledica je bila, da je jelen-
jad zginila kot »kafra« v mirne ali za lov ne-
dostopne predele. Priznam, da sem njihov odnos
do jelenjadi tedaj prikrito odobraval. Saj sem
bil ¢esto prida tudi njihovemu izzivanju z vsemi
mogod¢imi pripomocki in dokaj ¢udnimi glasovi,
ki nimajo ni¢ skupnega z oponasanjem jelena,
ge manj pa v ¢asu, ko je jelenjad Sirom po Ve-
liki gori trmasto moldcala,

Prav zato se ne ¢udim, da so nekateri lovei pre-
pricani, da se na jelena pa¢ ne da drugace
uspes$no loviti kakor s pogonom. To kaZe, da
lovei Se zdale¢ ne poznamo Zivljenjskih navad
jelenjadi in zato tudi ne upostevamo naravnih
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zakonitosti, ki bi jih morali, ¢e bi hoteli, da bi
nam bili taki nadini lova uspesni.

Kar zadeva strel na jelena v pogonu, mislim, da
je dovolj preprié¢ljivo dokazano v sestavku »Pri
odstrelu jelena naj prevladujejo zmerna nadela,
objavljenem v 8. stevilki lanskega »Lovca«, ki ga
je napisal priznani lovski strokovnjak in balistik
dr. France Avdéin. Prepri¢an sem, da se v tem
z njim strinja vec¢ina lovcev, ki so imeli priloz-
nost loviti na jelena.

V zvezi s tradicijo, podedovano od fevdalne go-
sposke, ki ima po mnenju Fr. Strleta dve plati,
se z njim popolnoma strinjam. Saj se je prav
on le-te najbolj oprijel. Pri tem pa bi ga rad
opozoril, da mora poleg tradicije zavzeti prvo
mesto morala, etika in humanizem. Vse troje
pa cas spreminja.

Resno bi rad vprasal vse tiste lovce, ki zagovar-
jajo lov na jelena v pogonu, kaj jim le-ta sploh
nudi v danasnji moderni dobi ob uporabi vseh
mogocih tehni¢nih pripomoc¢kov, modernega lov-
skega oroZja in motornih vozil, s katerimi $arijo
sem in tja po lovis¢ih. Kajti priznati moramo,
da smo se Ze tako pomehkuZili, da bo kmalu
redek lovec, ki bi bil pripravljen z jelenom tek-
movati na njemu primeren nacdin. Mar to ni
tradicija? Prav zato ne morem mimo, ¢eprav

233



nasprotujem povzetkom od tujih avtorjev, da ne
bi napisal besed nekega tujega avtorja, ki se mi
zde v tej polemiki nepogreiljive: »V svobodni
sproiéenosti samote in tiine, ko se sodobni lovec
giblje z neizmerno premotjo svojega razuma in
oroZja med Zivalstvom, se preizkusata plemeni-
tost njegove narave in sréna kultural«

Preprican sem, da v tej sodbi nisem edini, vsaj
ne med tistimi, ki so imeli ali imajo stalen in
tesen stik z jelenjadjo ter jo poznajo kot pastir
svojo c¢redo. Izvzems$i seveda tiste »nedeljske
lovee«, ki komaj utegnejo na pogon in jim je
predraga stopinja, da bi spoznali lepote ter uZili
nepozabna dozZivetja, ki jih nudi lov na jelena
v ruku,

Naj povem $e svoje mnenje tudi v zvezi s spre-
jetimi stali§éi na sestanku predstavnikov LZ Ko-
devje, Postojna in Ljubljana. Glede samega na-
¢ina lova na jelena so sprejeta stalis¢éa zelo do-
bra. Drugo pa je vprasanje glob, ki so neZiv-
ljenjske in kot takSne za lovce nesprejemljive.
Zato s tem v zvezi popolnoma soglaSam z mis-
lijo Pavleta Zrimgka, ki je to v ¢lanku »K pravdi
o lovu na jelena« obsirno obrazloZil in sam teh
razlogov ne bi ponavljal. Pripomnil pa bi, da
taksne globe oziroma disciplinske kazni, ¢e jih
lahko tako imenujemo, najveckrat z debelim
koncem oplazijo tistega lovea, ki ni ne kriv ne
dolzan. Primer iz moje lastne prakse: Splosno
je znano, da je bil ob ruku 1961. leta v revirju
goj. lov. »Rog«, oziroma v Jelenovem Zlebu, v
mojem spremstvu uplenjen najmocnejsi jelen v
Sloveniji po I. svetovni vojni. Ta dogodek mi
bo ostal v trajnem spominu, ne le zaradi modi in
lepote trofeje, pa¢ pa tudi zaradi izrec¢ene disci-
plinske kazni. S tem hoéem zgolj opozoriti, kako
nelogi¢no se véasih presoja odgovornost za kriv-
do, ki je ni bilo. Jasno je namreé¢, da mora od-
govornost za nepravilen odstrel, ki ga stori lov-
ski gost v spremstvu lovca-vodnika, prevzeti
nase vodnik. Nepravilen odstrel pa je izkljuéen,
¢e je le-ta opravljen v skladu s kategorizacijo,
navedeno v odstrelni dovolilnici, Ce pa je od-
strelna dovolilnica napaé¢no izstavljena in je bil
na podlagi te izvrsen odstrel, je paé¢ disc’plinsko
odgovoren izstavitelj dovolilnice... Cherchez la
femme! Ali je to vzgoja za mladega, neizkuse-
nega lovca? Nasprotno, s tem se povzroca, da
marsikaterega loveca, tudi poklicnega, ki v ne-
izkuSenosti ali zmoti polozi na dlako, kar ne bi
smel, redi pred odgovornostjo kup dracja!

S temi pripombami sem izrazil zgolj svoje mne-
nje. Pri tem bi $e enkrat poudaril, da bi avtorji
taksnih razprav bolje sluZzili strokovni plati, ¢e
bi veé¢ povedali iz lastnih izku$enj, na kaj lovimo
in ne, kako lovimo. Ne pozabljajmo, da se tudi
nasi jelenjadi nenehno kréi Zivljenjski prostor,
pri ¢emer pa smo lovci nemodni.
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Sreéanjé strelcev
treh dezel

Na streliS¢u v Tomadevem so bili funkcionarji in
strelei Ze nestrpni. Ura kaZe pol desetih, ekipe iz
Celovea pa Se ni. Prijateljska tekma med strelci
avstrijske Koroske, Trsta in Slovenije je bila napo-
vedana za deveto! Tedaj pa se na ovinku le pri-
kaZeta avtomobila z avstrijskimi oznakami. Torej,
na mestu je tudi Stiri¢lanska ekipa iz Celovca.
Krepki stiski rok in pozdravi v italijanskem, nem-
S$kem in slovenskem jeziku. Opraviéili so se; zaradi
poplav na Koroskem so morali ubrati dalj$o pot.
Nedelja, 5. september 1965, dan prvega strelskega
tekmovanja na umetne golobe med ekipami avstrij-
ske Koroske, Trsta in Slovenije je bil po daljéem
deZevju kot narofen — lep, sonéen dan.

Na tablo na komandnem stolpu je Milan, tehniéni
sodelavec na streliS¢u, sicer pa student, %e napisal
ekipe, vsako s Stirimi ¢&lani, italijansko, avstrijsko
in dve slovenski. Kot posameznika pa bosta izven
ekip streljala Se dva TrZa¢ana. Skupno 18 strelcev.

V rovu ob metalnih strojih pet fantov Ze nestrpno
c¢aka na zacetek. Vsak od njih streZe z umetnimi
golobi trem metalnim strojem. Medtem tekmovalci
Ze vle¢ejo iz lovskega klobuka 3stevilke, Zrebajo
vrstni red oziroma skupino, v kateri bodo streljali.
Na vrsti je slovesen zacdetek. Na drogu se v lahnem
vetru vije slovenska zastava, zraven nje pogreSam
italijansko in avstrijsko. Zastopnik Lovske zveze
Slovenije in predsednik strelske komisije Janez Bulc
pozdravi pred njim zbrane tekmovalce, posebno pa
goste. Vodje ekip izroc¢ajo drug drugemu Sopke
cvetja, zvezane s trakovi v treh razli¢nih narodnih
barvah. Predsednik strelske komisije izro¢i inozem-
skima ekipama $e svileni spominski zastavici, na eni
strani s slovenskim lovskim znakom, na drugi s
slovensko zastavo. Neza, student medicine, sicer pa
navdus$ena tehni¢na sodelavka na streli$¢u, poda
vsakemu tekmovalcu Se zavitek s spominkom na
Slovenijo. Slovesni del je kratek, preprost — a
iskren. Besedo dobi glavni sodnik Titan. Hitro ob-
razlozi potek tekmovanja, tolmaé prevaja na itali-
jansko in nemsko. Konéno povabi vse strelce na
strelsko stezo, da si pred tekmo Se pogledajo, kako
lete golobi. Iz betonskega rova pred strelci zlete
druga za drugo ¢érno-bele okrogle plosée, naravnost,
na desno, na levo, razli¢no visoko in padejo v Savo,
da jih nikomur ni treba pobirati. Podobno lete pred
loveem pravi divji golobi, jerebice, fazani ali race.
Predstava za strelce je hitro pri kraju. Sodnik Titan
ze zZvizga; sedaj pridejo na svoj ractun gledalei, ki
so se v skromnem S§tevilu zbrali v opazovalni lopi.
Prva skupina Sestih strelcev je Ze na strelni stezi
s pripravljenimi puskami. Nastopile bodo tri sku-
pine. Ekipe so na videz razdrobljene in so ostale
napisane samo na tabli; Zreb je odloéil, da v sku-
pinah nastopijo Slovenci, Awvstrijei in Italijani
skupno. Prvi v skupini je znani slovenski strelec
JoZe Zadnikar, s Stevilko 2 na hrbtu je Avstrijec
Michelitsch, tretji je nas Peter Dimic, za njim zopet
na$ Hlupié, peti Trza¢an Cocceani in Sesti Avstrijec
Schark. Drug ob drugem z bokaricami, inozemeci s
specialnimi za umetne golobe, nasi z Ze nekoliko
zastarelimi. Strelci treh sosednjih dezel, treh na-
rodnosti in treh razliénih jezikov, s tremi razliénimi
zastavicami na strelskih jopié¢ih. Strelcem za hrbtom



stoji komandni stolp. V njem tovaridica Vera, sicer
navdudena strelka z malokalibrsko pusko, pritiska
na gumbe v spodnji vrsti na komandni plos¢i. Av-
tomat sam »odlota«, kam in kako lete golobi, na-
ravnost, na desno ali na levo, visoko nizko ali sred-
nje. Nad spodnjo vrsto je Se tri vrste stikal za
»dirigirane« golobe. Toda ta pridejo v poStev pred-
vsem pri udenju, da strelec Ze vnaprej lahko ve,
v katero smer bodo letele okrogle, belo-¢érne plosce
iz umetne snovi. Nekdaj so bili golobi iz gline, zato
fe danes slifimo o glinastih golobih. Inozemski in
na$ tisk pa se Ze vse bolj posluzujeta izraza —
umetni golobi. V rovu pred vsakim strelcem je ba-
terija treh aparatov, eden me¢e naravnost, eden v
desno in eden v levo. Pritisk na stikalo v prvi vrsti
bi na primer sprozil aparat, ki me¢e na desno, pri-
tisk na stikalo v srednji vrsti in golob bi letel na-
ravnost, pritisk na gumb v tretji vrsti in strelec bi
moral streljati na goloba v levo.

Golobi »zletavajo« zapovrstjo pred tekmeci, ki drug
za drugim dvigajo puske k licu. Skoraj vsak golob
se razleti v zraku. Redki so, ki »popravljajo« z
drugim strelom. Gledalei so navdufeni. KaZe, da
so se v prvi skupini zbrali najostrejsi. Seveda, med
njimi je tudi lanskoletni avstrijski drzavni prvak
Otmar Schark. Pred tremi leti je zmagal tudi v ostri
mednarodni strelski tekmi na celovikem streliic¢u
v Portschach. V tej skupini pa sta tudi naSa prvaka
JoZe Zadnikar in Peter Dimic. Drug za drugim se
pomikajo strelci po strelni stezi, tako da vsak stre-
lja na goloba iz vsake baterije. Jasno, sicer bi kdo
ugovarjal pri Ziriji, v katero so tekmovalci izbrali
¢lane pred tekmo. Zadnja baterija nekoliko nagaja,
ne uboga na Verino povelje. Nekoliko trd oreh,
v katerega morajo ugrizniti vsi nastopajo¢i. Gledam
Scharka, kako dvigne pusko, zaniha s cevjo nad
rovom in bolj zastoka kot rede »los« — znak pro-
Zitelju baterij, da je strelec pripravljen na strel.
Toda golob noée iz rova, ko da ima strah pred nje-
govimi streli. Zaman torej priprava in koncentira-
cija na strel! Schark opre puskine cevi v tla in se
ponovno koncentrira. Spet mu zaniha ob licu boka-
rica in na njegov »los« zleti golob iz rova. Dva
strela drug za drugim planeta za lete¢o ¢rno-belo
ploi¢o, a zgresita. Okoli 400 Siber Stevilka 12 iz
naboja kaliber 12 ga ne ujame. Kmalu se zgodi
isto nasemu Zadnikarju. Kaj pa Dimic? Neverjetno
je miren in uren. Golobi se pod njegovimi streli
drobijo na drobne kosce, nikdar ne ponavlja. Na
kopitu njegove bokarice FN Ze manjka koS¢ena za-
S¢itna plos¢a, kar mi razloéno pada v ofi, zlasti Se,
ker ob njem strelja z novo moderno pusko lastne
izdelave boroveljski puskar Michelitsch. Sicer so
vsi strelci hitri, todd zdi se, da je na strel najhitreje
pripravljen na$ Peter. »Vedno ni taksen, danes pa
ima dober dan,« mi rece tovarisica, ena izmed treh,
ki belezijo zgreSene in zadete golobe, Prva skupina
strelcev se je petkrat pomaknila po strelni stezi in
zakljuéila s prvo serijo strelov. Edini, ki nikdar ni
zgresil, ki je sestrelil vseh 25 golobov, je Dimic.
Gledalci in tekmovalei ploskajo. Bravo Peter! Toda
zdrZzati — je tudi pri streljanju na umetne golobe
eno glavnih pravil; na vrsto pride Se ena serija
golobov.

Schark je imel Se vroée puskine cevi, ko sem stopil
k njemu in mu zastavil nekaj vprasanj:

»Ste prvi¢ na tem strelif¢u in kakino se vam zdi?«
»Da, danes streljam na vaSem streli§¢u prvié¢. Sploh
smo vsi ¢lani nase ekipe prvi¢ tu. Zelo lep prostor.
Tu bi bilo lahko tekmovanje za evropsko prvenstvo,
¢e bi bilo zraven 8e eno tako lepo urejeno stre-
lij&e.«

»Kot vidite, je na levi strani strelii¢a zasilni par-
kirni prostor za avtomobile in nekoliko naprej film-

V rovu pri metalnih strojih — pet fantov éaka na
zacetek

sko »mesto« Rialto filma iz Berlina, za snemanje
koprodukeijskih jugoslovansko-vzhodnonemskih fil-
mov. Za prostor na desni in zlasti za gradnjo e
enega strelid¢a — pa ni stredstev. — In kako sodite
o tehniéni plati streli§¢a?«

Tovaridica Vera pritiska na gumbe na komandni
plodéi

V skupini sta tudi nada prvaka JoZe Zadnikar (od
leve Cetrti) in Peter Dimic (drugi)




Otmar Schark je imel e vroce cevi, ko sem mu
zastavil nekaj vprasanj...

»Vse v najlepiem redu, le golobi niso najbolj vidni.
Morda bi morali biti bolj beli.«

»So tudi nekoliko poéasni,« je e dodal tekmovalec
Michelitsch.

»Kje vse ste Ze tekmovali?« sem se zopet obrnil
k Scharku.

»Na veé strelis¢ih v Avstriji, v Italiji v Bologni in
na Ceskem v Brnu.«

Med najinim pogovorom so odmevali streli druge
skupine, v kateri so nastopali trije Trza¢ani, dva
Avstrijea in en Slovenec. Pogled na tablo me je
poudil, da se kosata zlasti Avstrijec Wanggo in
Trza¢an Udovici, ki je v prvi seriji sestrelil najve¢
golobov, 24 po Stevilu.

Sodnik Titan je dal s pi§éalko znak za nastop tretje
skupine, §tirje Slovenci in dva Italijana. Poveljem
strelcev »pol« ali »pul«, ¢e§ da so pripravljeni in
da Vera pri komandni ploi¢i lahko pri¢ne pritiskati
na stikala, sledijo streli. Pripadniki sosednih naro-
dov se pogovarjajo na svoj nac¢in v plemeniti tekmi,
olimpijski disciplini. Ko da streli in strelci govorijo
en jezik. Sport — ¢etudi z oroZzjem — druzi élane
razli¢nih narodov in drzav z razliénimi druzbenimi

Trzaska ekipa, prva, s 183 sestreljenimi golobi

ureditvami! V tretji skupini se takoj vidi, da sta
Italijana bolj$a od nasih, po zadetkih in po — opre-
mi. Lipov3ek in Vrbine streljata kar z navadnima
dvocevkama brezpetelinkama. Pa nista tako slaba.
Vrbine je Sommi in Avanzu tesno »za petami«. Mi-
nilo je zopet 20 minut in tretja skupina je odigrala
svoje dejanje s streljanjem na 150 letec¢ih golobov.
Najbolje se je odrezal 51-letni trgovec Avanzo, ki
strelski Sport te vrste goji 15 let. Od 25 golobov je
zgre$il samo enega.

Kot posameznik torej Se vedno vodi na$ Dimic. Drzi
se Peter! Na vrsti je druga, zadnja serija strelov.
Zdi se mi, da je potem tekmovanje teklo pospeseno.
Mimogrede je konc¢ala prva skupina. Peter, zastonj
sem v pesti stiskal figo! Dva tvoja goloba sta cela
padla v Savo. Sicer sodniki za enega niso bili enot-
ni, toda odlo¢eno je bilo, da je Peter Dimic v drugi
seriji zbil »samo« 23 golobov. Od 50 torej 48! —
Bo Se kdo boljsi od njega? V drugi skupini sta mu
nevarna lastnik kemié¢ne éistilnice perila v Celovceu,
Gustav Wanggo in Trzac¢an Gino Udovici. S sled-
njim sem se pogovarjal v odmoru. Na nasem stre-
lis¢u nastopa prvié. Zelo mu je vseé¢ in o vsem se
je izrazil zelo pohvalno. Njegov rod da izvira iz
Crne gore in Istre, je rekel. Po poklicu je lesni
trgovec. »V Jugoslaviji kupujem parket in ga pro-
dajam v Italiji,« se je smehljal. Kot strelca ga
uvrs¢ajo v Italiji v drugo kategorijo. Sedaj ga gle-
dam pri streljanju na drugo serijo golobov. Zdi se
mi, da strelja celo bolje kot na prvo. Bliskovit je

Vodja tekmovanja Janez Bule (desno) izro¢a darilo
prvaku Ginu Udoviciju

njegov refleks. Kot Dimic v prvi rundi, tako sedaj
Gino »klati« golobe. Nobeden mu ne uide. Igraje
dviga puska, sproi¢eni so njegovi »pul«. Bo res se-
strelil vseh 25, do zadnjega? Ce mu to uspe...? In
uspelo mu je! Simpati¢énemu strelcu ploskajo Slo-
venci, Avstrijei in italijanski tovaridi. Za enega go-
loba je pred nas$im Petrom. Stevilke na tabli kazejo,
da je prvo in drugo mesto za posameznike Ze od-
lo¢eno. Zdaj se pri¢enja borba za tretje mesto. Toda,
ko je tretja skupina oddala zadnji strel, to mesto
se ni bilo odlo¢eno; Italijana Avanzo in Somma ter
Avstrijec Wanggo imajo vsak po 46 zadetkov. Pome-
rili so se Se enkrat vsak na 25 golobov. Z 22 sestre-



Najboljii posamezniki: prvi Gino Udovici, drugi
Peter Dimic, tretji Gustav Wanggo

ljenimi golobi je Somma zdrknil na peto mesto,
tretje pa je e vedno ostalo nezasedeno, kajti Avan-
zo in Wanggo sta jih sestrelila vsak po 23. Znova!
Do prvega zgreienega! In tako je bil Avstrijec Gu-
stav Wanggo — »veéni drugi«, kot je sam sebe ime-
noval — tretji, Italijan Avanzo pa ¢&etrti. Kako se
uvrstijo ekipe, je sedaj samo Se stvar enostavnega
seStevanja golobov, ki so jih sestrelili posamezni
¢lani. Milan pri tabli je z radunom Ze gotov. Na
prvem mestu je trzaska ekipa s 183 sestreljenimi
golobi, na drugem koroska s 175, na tretjem in ¢e-
trtem pa slovenski ekipi. Prva slovenska je zaostala
za avstrijsko Korosko le za enega goloba.
Ura je kazala eno ¢ez poldne, ko so se tekmovalci
zbrali okoli mizice, obloZene z darili in diplomami.
Vodja tekmovanja Janez Bule se je vsem tekmoval-
cem zahvalil za uspelo prireditev in ¢estital zmago-
valcem. Prva, trzaska ekipa in prvi posameznik,
Trzac¢an Gino Udovici sta prejela v trajno last vsak
svoj pokal, razen tega pa je pet najboljsih posa-
meznikov dobilo tudi diplome in prakti¢na darila
lovske zveze Slovenije.
Nasi funkcionarji in tekmovalei so si segli v roke —
kot prijatelji. V treh jezikih se je zopet slisalo:
Prihodnje leto na svidenje v Celoveu in naslednje
v Trstu! Sonce je svetilo na njihove obraze. Za-
brneli so avtomobili z oznakami treh sosednjih
drzav. Da, Sport zbliZuje narode! Tudi malostevilni
gledalci so se razsli. In Se med temi so bili lovei —
redki. Skoda!
Tekst in slike
France Cvenkel

Moji jerebi

ing. Mirko Sustersié

4.

Leta 1910, nekaj pred pasjimi dnevi, ki jih je
takrat kazala pratika, sem vtaknil v Zep spri-
¢evalo o opravljeni maturi in drugi dan popoldne
sem pozdravil oceta, ki je pri ¢ebelnjaku gledal,
kako so se praSile ¢ebele. Zagatno je bilo, saj
se je v pratiki blizal sv. Jakob, ki ga imajo
kmetje za najbolj gorkega svetnika. Meni ni bilo
vro¢e, ker sem svoje pasje dni prestal ob ma-
turi, Prisedel sem k oc¢etu na klopico in nekaj
Casa sva oba tiho opazovala ples teh pridnih
zivalic, zlasti tistih druZin, ki so pragile mlade
matice. Zraven sem mislil na jerebe, ¢eprav me
je najprej cakal srnjak v Grofiji, pa sem vpra-
sal, kako bo z njimi. Oce je otrkal pipo in mi-
mogrede pridjal: »Mlade noge imas$, si jih bog
Ze poiskal« Nadaljnji pogovor je prekinila
mama, ki je s hiSnega praga preko vrta zakli-
cala:

»No, ali si naredil?«

»Mama, seveda sem.«

»Pa nisi ni¢ sporodil, ali si z odliko?«

»To pa ne, mama, nisem utegnil.«

»Sram te bodi, lahko bi.. .«

S tem je bila matura pri kraju in zacel se je
lov, enkrat pred zoro, drugi¢ pod vecer, ¢e nisem
namakal trnekov v Savi za kleni ali lipani.
Ajdo so Zeli, ko sva se z ofetom namerila na
jerebe. Sla sva v meni nepoznane kraje na
obronkih Jelovice med Kamno gorico in Kropo.
Oce je bil tam doma in kot lovec je podrobno
poznal ves ta okoli§ kakor ves tedanji okraj Ra-
dovljice. Ob sonénem wvzhodu sva bila Ze na
mestu in pricel sem muzicirati. Ode je sedel pol
streljaja od mene, seveda tudi s pusko. Razgled
sva imela navzdol ter levo in desno po starem
kmeckem gozdu. Dolgo se ni nié¢ oglasilo, a je
o¢e menil, da poakava, ¢ed ¢e so kje jerebi, naj
bi bili tukaj. Da preZeneva ¢as, sva razvezala
vsak svoj nahrbtnik in se malo podprla, saj sva,
kakor ponavadi, §la te&¢ od doma. Se nisva kon-
¢ala, ko se desno pod nama oglasi. Ko je ode
videl, da sem jel hiteti z Zvedenjem, me je po-
miril, da se prav ni¢ ne mudi. Na lepem nisem
bil ni¢ ve¢ lacen. Medtem se je jereb e nekaj-
krat oglasil. Po dobri éetrt ure sem se tudi jaz
oglasil in dvakrat v veéjih presledkih ponovil
kitice. Odleglo mi je, ko je po dolgem prisel
odgovor in tako sva si polagoma posiljala po-
zdrave sem in tja. Zasusljala je tudi samica in
jereb se je spreletel. V dolini za poloZznim
hrbtom se je z visjim glasom in brez ponavljanja
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prvega zloga oglaSal drugi. Najbrz mladi¢. Toda
minute so tekle, ¢etrti ure so minevali, iz doline
pa se ni ni¢ prikazalo in nié¢ preletelo. Nekajkrat
sem dal o¢etu znak, da bi §la, pa je srebrn glasek
rekel, pocakaj. Ura je §la ¢ez deveto in dolgo-
¢asno je postajalo, tako da me je ob$la drema-
vica. Iz navade pogledam zopet okoli sebe, pa
opazim na hrbtu, desno pod menoj neko gibanje.
Izza roba so se izvile tri jerebje postavice in se,
brskajoé¢ po tleh poc¢asi pomikale proti meni. Na-
peto sem izbiral petelin¢ka, ker je bilo pod ko-
Satim drevjem temadno in Zivalce so bile sklo-
njene k tlom. Tedaj se oglasi zadnji in pove, kaj
da je. Preden sem prinesel pusko k licu, je pre-
teklo precej ¢asa in medtem se je razpored pti-
¢ev spremenil, kar sem pa moral v naraséajoci
lovski mrzlici prezreti. Konéno je tisti zadnji pod
strelom omahnil in skoéil sem po plen ter pobral
— samico! Sram me je postalo, ko sem jo drzal
v roki in si ocital. Ocital mi je tudi petelincek,
ki se je oglasil iz dalje. Poklical me je oce.

Podobna neviec¢nost se mi je pripetila kakih 15
let kasneje v Javorniskih rovtih nad Pristavo.
Proti koncu septembra sem Sel pregledovat neko
poseko in sem, kakor navadno, spotoma malo
popiskal. Ustavil sem se in kar s poti poklical.
Na drugi klic zabrni v go$¢i za robom in iz vi-
sokega resja in borovniéja zaplahuta kake tri
metre kvisku jereb z velikim trusS¢em in se zopet
spusti na tla. Zraven je glasno nekako vrescal,
kar ni bilo podobno ne klicu samice in ne samca.
Presene¢en nad nenavando burnim nastopom
znova zakli¢em. Takoj zaprhuta nad tlemi in
vresci, kakor da podi tekmeca. Ko prizor mine,
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se od tam oglasi jereb s pravo pesmico. Po barvi
sem Ze prej zasumil, da bi mogla razburjena
zivalca biti kokoSka. Na ponoven moj klic se
prizor takoj ponovi, a iz gosfe se ni¢ ne pokaZe.
Ker so me ¢akali drvarji, nisem utegnil dalje
zapravljati ¢asa. Okrog poldneva sem se vracal
in tam zopet poklical. Ponovilo se je prejsnje
in petelin¢ek se je bolj korajZzno oglasal, da sem
sodil, da se bliza. Pripravljen ¢akam. Rahlo za-
cirikam, zopet prhne po resju, nato zapoje pete-
lin¢ek in prav tam se pokaZe skozi resje. Na-
slednji hip je oblezala — samica! Velikokrat sem
premisljeval o tem obna$anju, zraven pa o za-
menjavi, pa si nisem bil nikoli na jasnem, kako
se je to zgodilo. Samica je bila spodaj po barvi
in graharosti zelo podobna samcu, imela je
manjso ¢opko, ne pa izrazitega podbradka.

Drug primer posebnega obnaSanja samice sem
dozivel kako leto pozneje, sredi oktobra na Susju.
To je bila skoraj kilometer dolga in &ez 100 me-
trov Siroka stara poseka, nekoliko zahodno pod
Valvazorjevo koc¢o. Klical sem v osredku poldo-
raslih smrek in bukev, naslonjenem ob sklenjen
gozd na zahodnem robu poseke. Cez ¢as prileti
posevno ¢ez poseko jereb in sede vrh loka k tlom
pripognjene mlade bukve. Komaj sede, zacvrli
in za¢ivka kakor samica. Ozira se in glasno kli¢e
z glasovi, ki jih ne znam opisati, morda le komaj
pribliZno ponoviti na $usljo, Cakal sem, da se
oglasi petelinéek, saj so tedaj Ze v parih. Ker
je ostalo vse mirno, se sam oglasim. Komaj sem
odstavil piséalko, prileti samica, sede prav nad
glavo in zraven vrli, ¢rika in ¢ivka. Oc¢ividno
je klicala svoj paréek. Pa ga ni bilo. Zato sem se
premaknil, da je jerebica preplaseno odletela.
Kakih dvesto metrov vise poklicem. Kmalu je
bila nesre¢na vdovica pri meni in hrepenece kli-
cala. Zopet sem jo prepladil, a ko sem spet za-
piskal, je zopet priletela, vsa razburjena sedla
v blizino, se obracala, presedala z veje na vejo,
se preletavala z drevesa na drevo in vabila. Po
glasovih sem imel obéutek, da nesreéno bitje
joka. Nisem se je mogel znebiti in spremljala
me je tudi po drugi strani poseke, ko sem klical
navzdol. Kon¢no sem jo pustil na suhi bukvi,
ko sem nehal klicati in se zmuznil skozi gozd
v dolino. Se nekaj ¢asa, ¢e sem postal, sem slisal
njeno ¢ivkajoce klicanje.

Tisto leto pred 30 leti nisem v tem okoliS¢u spodil
ali slisal jereba, ¢eprav je bil to pravcati vrt
zanje. Kadar sem kasnejsa leta klical okoli te
poseke ali ¢akal srnjaka, sem se vedno spomnil,
kako je zalovala jerebica.

Ze deseta ura je bila, ko sva se z otetom pre-
maknila na veéjo ravninico z redkim gozdom,
grmovijem in borovni¢jem. V sredi je bilo veliko
staro kopis¢e prava dzungla grmovja, robidovja,
praproti in drugega rastlinja. Niti sedla nisva.
Moja navada je namre¢ bila, da sem na prvo
roko kar stoje ob kakem deblu pobaral jerebe,
%e so doma in kako se poéutijo. Ce je namreé



jereb koli¢kaj pri volji, se kmalu na kak nacin
izda, sicer je bolje iskati dalje in se kasneje
vrniti. Tako sem odpiskal Ze drugi Sopek Kkitic,
ko zabrni v kepi$¢u in se iz njega zaporedoma
zapraSe na drevje trije jerebi. Imeli so naju v
fahu. Ob napetem ¢&akanju, ‘kako se bo dejanje
razvilo, se dober streljaj od naju oglasi cetrti.
Komaj utihne, zafrfota v vejevju nad nama in
vsi trije se spuste v smer klica. Gnezdo, Kkita.
‘Seveda sem se tudi jaz oglasil in tedaj se je za-
¢elo preletanje, sklicevanje in prhutanje, da
nisem vedel, kam bi se obrnil, streljati si pa na
slepo nisem upal, saj sem »opomin« nosil v na-
hrbtniku. Ta zakleti ris je koné¢éno pretrgal strel
iz ocetove puske in pobrala sva enega izmed
Sestih, ki sva jih ugotovila. Po strelu pa je vse
na mah zamrlo in dale¢ naockoli je ostalo vse
mrtvo. .

Ko se je sonce Ze oprijemalo visokih smrek na
Jelovici, sva se vracala s parom jerebov (sam-
cem in samico) ter mojim polnim nahrbtnikom
velikih drevesnih gob, na katere sem namescal
manjse nagacene zivali. Sla sva po cesti ob po-
toku Lipnici proti Podnartu, pa me o¢e nagovori,
da bi poskusil e na drugem bregu, v Tatincu.
Spustil sem nahrbtnik v travo in ez Cetrt ure
sem Ze klical, stoje¢ ob skali na robu koSenice in
gozda. Breg v gozdu je bil moc¢no skalnat in z
grmovijem poraséen. Ko nekaj ¢asa klicem, za-
slis§im Sumotanje, ki pa ni bilo podobno jerebovi
hoji. Toda preden sem bil pripravljen, se izza
skale na nekaj seznjev pokaZe temna glava z
rumenim grlom in ognjene kunje o¢i me pobli-
snejo. Vrzem pusko k licu, kuna plane nazaj ter
se mota med skalami in grmovjem, da sem jo
bolj slisal kot videl. Zadnji hip jo ujamem in
kuna se za¢ne vrteti, odskakovati in se poganjati
navzdol. Strel ni bil mogoé¢, zato jo uberem za
njo. Za korak sva bila §e narazen, ko se vrie ¢ez
skalo in zgine spodaj v luknjo...

Dovolj za ta dan!
v et i (Se nadaljuje)

Pomladanska preizkusnja
psov pticarjev in Se kaj

Psi, vodniki, sodniki in organizatorji pomladanske
vzrejne preizkusnje psov ptiéarjev v Ljubljani, 10.
in 11. aprila letos, so imeli velike tezave. Na njivah
ni bilo kritja, jerebic je bilo sorazmerno malo in
psi so bili malo vodeni na polje pred preizkusnjo;
vse to so posledice dolgotrajne zime.

Res je, da mora pes pokazati na vzrejni pomla-
danski preizkusnji prvenstveno svojo podedovano
zasnovo, toda te podedovane zasnove morajo biti
zbujene. TeZko je pravilno in objektivno oceniti
psa, ki je mogoce Sele tretji¢ na polju in da so Se
pogoji preizkusnje slabi. Mlad pes ptidar Ze itak
ne zna izkoristiti kvalitete svojega nosu, Se manj
pa to izkoristi tisti, ki je obéutil le nekajkrat dah

: divjadi. Ce pa botruje pre.izkusnji smola, da ne

pride pes vetkrat na divjad, je sigurno, da dobe
sodniki za takega psa nejasno ali celo sporno oceno.
Vrtin¢ast veter, suh zrak, moéna jutranja rosa itd.
so ¢initelji, ki jih morajo sodniki upostevati. Na

" koncu preizkuinje, ki je imela polno teZav, pa sod-,

niki sami sebe sprasujejo, ali so svojo nalogo izvr§ili
dobro in praviéno. Po mojem misljenju naj preiz-
kusnja pod pogoji, kakor je bila zadnja v Ljubljani,
raje odpade. Bolje nié, kakor slabo, ker to demo-
ralizira sodnike, vodnike in same organizatorje.

V kratkih besedah bi o preizkusnji rekel: Pasji ma-
terial je kar dober, vodniki so bili novi in mladi. To
so vodniki, ki nimajo izkuSenj, toda imajo voljo
in Zeljo izuéiti psa za lovsko praviéen lov. Osnovni
kapital imamo in lahko brez skrbi gledamo na raz-
voj vodnikov in psov pti¢arjev. Napad¢no je mis-
ljenje, da so psi domace vzreje slabsi kakor zamejci.
V letih po vojni smo videli na delu dobre pti¢arje
domacde vzreje, in tudi po zunanjosti niso bili slabi.
Nam ni treba zardevati pred nikomer; naj ime-
nujem le nekaj psarn, npr. Glinska, Dragomeljska,
Moravska, Smarnogorska itd. V osnovi je nasa ki-
nologija zdrava, toda idealizem je precej splahnel.
V splodnem smo postali materialisti in to tudi vnesli
v kinologijo. Koliko dobrih psov pti¢arjev ostane v
rokah vodnikov ve¢ kakor 2—3 leta? Pehanje za
devizami jih odnese v Italijo in na$ dober osnovni
fond psov se zmanjsuje. V tolazbo nam je lahko le
to, da je pri konjih isto. Zoperstaviti se temu ni
mogode, je pac¢ vse skomercializirano do poslednjega
atoma. Vedno bolj redki so vodniki, ki imajo psa
od njegove rane mladosti do ostarelosti.

O pomladanski preizkusnji so oddane preglednice
KUS, ki pa bodo dobile pravo vrednost po konéani
jesenski vzrejni preizkusnji. Nekaj besed o jesenski
preizkusnji ne bi bilo odvec.

O sami stoji psa bi bila odveé¢ sleherna beseda, ker
je to disciplina, ki jo psi bolj ali manj uspeino opra-
vijo. Rak rana preizkuinje je delo na sledu vleke.
Za psa ta disciplina ni tezka, ¢e jo je vodnik s psom
vadil. Vsako priloznost je treba izkoristiti, da se z
uplenjeno divjadjo napravi vleka. Pri vleki je
pomniti sledeé¢e: mrtvo divjad naj vlede druga oseba
in ne vodnik; psa se dene na sled vleke takoj, ko je
vleka poloZena. Prve vleke naj bodo brez kljuk in
delane celo na slednem jermenu. Pes, ki bo pred
preizkusSnjo delal po sledu vleke najmanj dvajset-
krat, na preizkusnji in tudi v praksi ne bo odpo-
vedal.

Pri prinasanju je hiba, da se pes ob mrtvi divjadi
obotavlja. Hitrost prijema in prinasanja se doseZe
s tem, da vodnik tefe od psa, ko je ta priSel do
mrtve divjadi, ne pa da se priblizuje, ¢e se pes
obotavlja. Je pa napaka tudi to, ker psa prinaSanja
nihée ni udil, temve¢ se je ucil le prinaSanja pri
igri. Pes mora vedeti, kaj pomeni povelje »primi!«
in mora to povelje izvrsiti takoj brez obotavljanja.
Upajmo, da bo kmalu zagledala beli dan knjiga o
Solanju psa, ki jo je sestavil dr. Janko Lavrié, v
kateri bo vsak vodnik nasel podrobne napotke za
dobro Solanje psa, in ne le nekaj skopih besed, kakor
v tem sestavku.

Vodniki se lahko mnogo naude pri preizkusnjah, pa
¢etudi so samo opazovalei. Ko je ¢élovek neprizadet,
opazuje bolj kriti¢no, opazi napake in dobre poteze
posameznih vodnikov. Opazovalei tudi komentirajo
uspeh ali neuspeh posameznega psa in vodnika ter
tako posredno poucujejo manj izkuSene. Iz tega
sledi, da bi morala imeti vsaka preizkusnja mnogo
gledalcev, saj ni samo pou¢no, temveé¢ je tudi pri-
jetno prezZiveti dan v krogu lovcev — vodnikov. V
vseh panogah tezé, da vzgojé pomladek in to geslo
naj bo tudi pri vodnikih. Lovske druzZine naj pod-
pirajo lov s psom pti¢arjem, ¢e ne Ze materialno pa

VEg), marsiag, Ljuban Zadnik
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Po krvnem sledu
velike divjadi

(Poglavje iz e neizdanega priro¢nika o
vzreji, vzgoji in Solanju psa)

Dr. Janko Lavrié

Sploé&no

Ko lovec pri lovu na veliko divjad skrivi prst,
mora natanéno opazovati, kako se zival véde v
trenutku, ko je zadeta. Ce se premakne in stece,
jo mora spremljati z o¢émi ves ¢as, dokler jo vidi,
kajti iz njenega vedenja ob strelu in neposredno
po njem strelec lahko domneva, kam je zadeta.
Strelne znake in sledove mora poznati vsak iz-
prasan lovec, zato o njih tu ne govorimo; opo-
zarjam pa, da so opisani v prvem delu knjige
»Na§ lov«, in to od 140. strani dalje.

Kakor potrebujemo psa pred strelom, da nam
divjad najde in pokaze ali dvigne, tako ga po-
trebujemo tudi po strelu, da nam s c¢utili, ki so
pri njem bolje razviti kakor pri ¢loveku, pomaga
pri iskanju ranjene pobegle Zivali. Pes stori to
s svojim vohom; za tako delo lahko rabimo vsa-
kega psa, ki ima dober nos. Kakor smo pri vajah
v poslusnosti in prinasanju skusali izrabiti nje-
govo naravno zasnovo, jo utrditi in mu znanje
povecati, tako delamo tudi pri vajah pri delu
po strelu na zadeto, a pobeglo veliko divjad in
mu tako skuSamo vecepiti in povecati veselje do
tega dela.

Takoj naj omenim, da mora vodnik, ki se loti
Solanja psa v delu po krvnem sledu in ga z
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vztrajno vajo pripravlja za delo po naravnem
krvnem sledu, imeti veliko mero potrpezljivosti;
vaja je namrec¢ dolgotrajna. Mednarodni pravil-
nik za preizkuSanje dela po krvnem sledu npr.
predpisuje, da mora biti pes za pripravljalno
preizkusnjo, ki je nekoliko podobna preizku-
Sanju naravne zasnove drugih psov, star vsaj
poldrugo leto, za glavno preizkus$njo pa tri leta.
Ze iz tega lahko sklepamo, da sta priprava in
Solanje v tem delu precej dolgi.

Nadalje opozarjam, da ni vsak pes nadarjen za
to delo. Ko sem bil v poklieni lovski sluzbi, sem
hkrati $olal kratkodlako nemsko pti¢arko in
nemskega Zimavca; preizkusil sem ju tudi v za-
¢etnih vajah dela po krvnem sledu, oziroma sem
ju lo¢eno vodil na naravni krvni sled in ga jima
pokazal. Zimavec je sled lepo prijel in ga tudi
izdelal, saj je bil sled prav kratek (pes se je
pozneje razvil v izvrstnega sledarja), medtem ko
se psica za sled niti zmenila ni, ampak je zacela
loviti zabe.

Vodnik mora biti pri vajah dosleden in vztra-
jati, da pes izvrsi dano mu nalogo; odnehati ne
sme, dokler pes sledu, na katerega je bil pri-
veden, ne izdela.

Nadalje svetujem, da vodnik psa sledarja vzgaja
in Sola samo zase in sam; v tem delu izSolanega
psa naj ne prodaja (izjema so seveda poklieni
vodniki), ¢ manj pa naj ga ne posoja drugim,
kajti pes v tujih rokah ne bo nikoli delal tako
kakor pri vodniku. Za mladega psa je nevarno,
da ga drugi ljudje skvarijo. Ce Ze mora pes na
pomo¢ drugim, spremljaj svojega psa raje sam,
kakor da bi ga dal v druge roke,

Poudarjam, da pri Solanju v delu po krvnem
sledu — seveda tudi pri delu samem — sile
ne moremo rabiti. Vse delo sloni na naravni za-
snovi, ki jo da psu dober nos, in na ubogljivosti,



ki je bila poveéana z vajami v posludnosti. Zato
s Solanjem v delu po krvnem sledu velike div-
jadi ne moremo zaceti, dokler pes ni uspe&no
konéal vaj v poslugnosti, in to vsaj v vodljivosti,
ubogljivosti in odlozljivosti.

Za delo po krvnem sledu ni poraben vsak pes,
ampak mora imeti dolo¢ene prirojene lastnosti,
in to:

Podlaga vsemu je dober nos; pes, ki nima do-
brega voha, je za tako delo neuporaben; samo
¢utilo voha more zaznati vonj divjadi in ga raz-
likovati od drugih, in to po nekaj urah ali celo
nekaj dneh, pri razli¢nih vremenskih in teren-
skih razmerah. S psom, ki nima dobrega nosu,
ne bos imel uspeha in se ti ga ne splaca vaditi,
saj mu Solanje ne more dati prirojenega daru —
dobrega nosu.

Drugo je volja do sledenja, kar mora imeti pes
sledar. To je, da hode delati po sledu na planem
in v goséi, razvozljavati kljuke vsake vrste in pri
tem premagovati najveéje tezkoce, ki jih po-
vzroc¢ajo divjad, vreme in teren. Sledenje mora
biti psu prirojeno; psa lahko naucis vodljivosti,
ne more§ mu pa vcepiti volje do dela po sledu,
ki jo lahko kot prirojeno lastnost psu samo vzbu-
dis in s Solanjem povedéa$, ne more$ ga pa tega
naugéiti.

Ostrina psa je nadaljnji pogoj; ta ga usposablja,
da zaustavi ranjenega jelena ali divjega prasica
in da ju zadrZuje na mestu, dokler ne pride stre-
lec; sledar, ki dvigne in goni ranjenega srnjaka,
ga mora, ko se ta ustavi, prijeti za goltanec in
potegniti na tla ali ga zadrZevati na mestu
do prihoda strelca; vse to pa stori le oster pes.
Tudi ostrost je psu prirojena.

Za zanesljivo delo po strelu je potrebna tudi
glasna gonja. Pa kdo porefe, da je za psa sle-
darja zadosti, da je navezan na jermenu sposo-
ben po sledu najti obstreljeno divjad. Kaj pa,
¢e je najdena Zival Se Ziva, ¢e vstane in zbeZi
pred psom? Vemo, da lo¢imo vido- in sledoglasne
pse. Za zanesljivo delo po krvnem sledu so po-
rabni zgolj psi, ki se glase na sledu ranjene ve-
like divjadi, ki je pred seboj ne vidijo. Priznati
je treba, da je glasna gonja nekaj posebnega,
saj je zunanje, sliSno opozorilo in glasno spo-
roc¢ilo psa ¢loveku kot vodji pasjega tropa, kje
je pes z divjadjo. Po tem sporoé¢ilu strelec lahko
zastavi znano stedino in tam pri¢aka ranjeno
divjad; pes z glasno gonjo lovcu javlja, da je
zival Se na nogah, ali da jo je zaustavil in daje
glas na mestu ob mrtvi ali e Zivi divjadi.

Se na nekaj opozarjam vodnike, ki $olajo svoje
pse v delu po krvnem sledu velike divjadi, a
tudi sodnike, ki tako delo ocenjujejo.

V poglavju o gonji smo omenili, da véasih za-
nesljivi gonic¢i ne delajo tako, kakor bi lovei pri-
cakovali, ¢eprav vsi zunanji znaki govore za
uspesno delo. Na delo gonidev vplivajo vremen-
ske in terenske razmere; véasih si pa vzroka,

zakaj so psi odpovedali, ne znamo razloziti. Do-
godi se namred, da je pes, podobno kakor véasih
¢lovek, nerazpolozen za delo sploh ali za dolo-
¢eno delo. Po mojih opaZanjih se tako nerazpolo-
zenje velikokrat pokaZe prav pri delu na kr-
vnem sledu, zlasti med vadbo, manjkrat na na-
ravnem sledu, najveckrat na preizku$njah, kjer
na psa vplivajo Stevilne okolnosti: tuje okolje,
navzo¢nost nepoznanih ljudi in psov ter po-
dobno. Pri psih, ki so bili ve¢ vadeni, se neraz-
poloZenje ne pokaZe v taki meri in tako pogosto
kakor pri manj Solanih. Zato razumemo nasvet
izkuSenih vodnikov, da je pes v delu po krvnem
sledu zanesljiv Sele, ko je izdelal ve¢ umetnih
krvnih sledov, vsaj 50.

Druga okolnost, ob kateri najboljsi psi lahko na
sledu odpovedo, je umetno gnojilo na njivah,
kar smo s poskusnjami dognali. Nismo pa mogli
ugotoviti, katere vrste gnojilo je to bilo. Vse
te okolnosti govore za to, da na kakovost dela
in na pasji nos vplivajo okolnosti, s katerimi na-
vadno ne rafunamo, npr. nerazpoloZenje psa,
umetni gnoj itd.

Priprave in pripomo¢ki

Za Solanje v delu po krvnem sledu kakor tudi
pri delu samem potrebujemo sledni jermen, ki
je zveza med vodnikom in psom, Sledni jermen
je dolg usnjat jermen, ki mu pravimo »sledni«
zato, ker ga uporabljamo pri iskanju obstreljene
velike divjadi po krvnem sledu, ki ga ranjena
zival pusca za seboj. Sledni jermen rabimo samo
za to delo, tako da je le-ta za psa zunanji znak
za iskanje ranjene divjadi. Pri drugem delu ali
pri Solanju v drugih ves¢inah tega jermena ne
uporabljamo! So vodniki, ki ga uporabljajo tudi
pri nekaterih vajah poslusnosti. Vodnik naj pri
teh vajah uporablja dolgo vrvico, saj je sledni
jermen za te vaje pretezak in tudi prekratek.
Jermen naj bo iz moé¢nega 1—2 milimetra de-
belega ustrojenega usnja, dolg 6—8 metrov, §i-
rok pa za vecje pse 2,5, za manjSe pa 1,5 centi-
metra. Na enem koncu ima jermen okrog 25 em
dolgo zanko, da ga lahko drZimo v roki ali na-
taknemo na zapestje, na drugem koncu pa je
sponka iz medi, ki ne rjavi. V podalj§ku je nekaj
lukenj, da sponko lahko zapnemo na jermen ali
na ovratnik. Ta ni tak, kakrsnega imajo psi na-
vadno; biti mora 3—4 cm 8irok in sesit iz dveh
plasti mehkejSega usnja in je notranja plast za
pribliZno 6 mm Sirsa, tako da se lahko pregane
¢ez zunanjo, rob pa se presije. Ovratnik se proti
obema koncema neznatno oZi; tudi ovratnik ima
na enem koncu sponko iz medi, na drugem pa
luknjice, da se lahko zapne. Na ovratniku je
vretence, da nanj pripnemo jermen s sponko, ki
je na koncu jermena. Kakor vidimo, jermen
nima karabinarja, temveé¢ samo navadno sponko,
ker karabinar veckrat odpove. Karabinar se
zlasti v goScavi kaj rad odpne, pes je prost in
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tako je pretrgana zveza med vodnikom in psom;
dela na jermenu je tako konec.

Posebej opozarjam, da naj se vodnik nikoli ne
spozabi, da bi psa udaril s slednim jermenom;
to ni vzgojno in bolj Skodi kakor koristi, ker se
pes zac¢ne slednega jermena bati.

Jermen in tudi ovratnik je treba veckrat nama-
zati z oljem za usnje, zlasti ¢e sta bila mokra;
to je potrebno, da usnje ne poka ali se ne lomi.
Kadar jermena ne rabimo, naj bo zvit; zvijemo
ga na poseben nacdin, ki ga kaze slika.

Vodnik potrebuje nepremocljive ¢evlje. Tako pri
Solanju kakor pri delu je najbolj priporoé¢ljiva
gumasta obutev. V tako obutev mora biti obut
tudi polagalec umetnega krvnega sledu, kajti
gumasti ¢evlji nimajo vonja po usnju in mazah,
ki jih vtiramo v usnjeno obutev. Taka obutev
tudi ne smrdi po raznih umazanijah, ki ostanejo
na usnjenih c¢evljih (gumasto obutev operemo!).
Skozi njo tudi ni moé¢i ¢utiti vonja potnih nog,
ki ga pasji nos tudi zaznava.

Pri opremi omenjam Se pokrivalo in oc¢ala. Klo-
buk za vodnika pri spremljanju psa, ki izdeluje
krvni sled, ni pripravno pokrivalo; vodnik mora
namre¢ slediti psu tudi v grmovje in v goscavo,
kjer klobuk lahko izgubi. Ce bi ga moral iskati,
bi zadrzeval psa pri delu, pes bi lahko zaradi
tega postal Zivéen (nervozen), kar bi utegnilo
vplivati na njegovo delo. Zato priporo¢am vol-
nemo ali platneno kapo s &¢itnikom; taka kapa
se dobro prilega glavi, a tudi veter ali veja je
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zlepa ne vrzeta oziroma ne potegneta z glave;
§¢itnik na kapi pa je potreben za zaséito pred
soncem. Za varovanje o¢i so pri takem delu
nujna oc¢ala, kakrina rabijo motoristi, a ne ste-
klena, ki se rada ubijejo.

Idealno bi bilo, da bi vodniki svoje pse sledarje
udili na naravnih krvnih sledovih, torej na sle-
dovih krvi, ki pada na tla iz obstreljene Zivali.
Ker pa se za to redkokdaj nudi priloZnost, si
je treba pomagati z umetnimi sledovi. Tudi krvi
parkljaste divjadi ni vedno na voljo, zato si pri
folanju psa pomagamo z govejo krvjo, s katero
vodnik poloZi umetne sledove.

Umetni sled polozimo lahko na ve€ nacinov, npr.
s 6 cm? veliko gobico ali z enako velikim delom
7elodea divjadi (pikljanje), nadalje z iglasto ve-
jico, s slednimi &evlji, s steklenico, ki je zama-
gena z narezanim zamaSkom in podobno. Osnov-
no pravilo za polaganje umetnih krvnih sledov
je, da so ti ¢imbolj podobni naravnim.

Preden polozimo dalj§i umetni krvni sled, ga
najprej zaznamujemo s posebnimi znaki, npr. s
papirjem ali z opozorilnimi vejicami, da lahko
psa in samega sebe nadzorujemo pri delu. Dalj-
Sega sledu si namre¢ ni mogoce zapomniti, zlasti
¢e smo napravili kljuke. Sled je zlasti potrebno
zaznamovati, ¢e smo na nepoznanem terenu in
je treba poloZiti veé sledov, npr. na preizkusnjah;
zato je trasiranje potrebno.

Ce polagamo sled z gobico ali s krpo Zelodca, to
z lesnim vijakom pritrdimo na priblizno meter
dolgo palico, s katero pri polaganju hodimo,
kakor da bi se hoteli nanjo opirati. Gobico ali
Zelodec od ¢asa do ¢asa pomoéimo v posodico s
krvjo; tako pus¢amo za seboj sled.

Vejico iglaveev, ki smo jo odlomili, pomakamo v
kri podobno kakor gobico, sled pa polagamo
tako, da kri z vejico Skropimo.

S steklenico ravnamo tako, da zamasek, ki je v
grlu steklenice, zareZzemo ob strani in tako na-
pravimo odprtino, skozi katero spusfamo kaplje
krvi na tla. Ce imamo steklenico z ozkim grlom,
lahko kapljamo kri kar iz nje, pomagamo pa si
s prstom tako, da zdaj pa zdaj kanemo kapljico
krvi na tla,

Sledni ¢evlji, s katerimi smo do nedavna delali
umetne krvne sledove, imajo vrhnji del iz usnja,
podplati pa so leseni. Cevlji morajo biti tako
veliki, da jih lahko obujemo vrh svoje obutve.
Sredi lesenega podplata levega cevlja je izrez,
v katerega potisnemo ploéevinasto posodico, ki
ima na sprednjem delu pipico. Da posodica s
krvjo ne pade iz izreza, jo v lesenem podplatu
zavarujemo s ko8¢kom plodevine. V ploc¢evinasto
posodico vlijemo kri, ki ob vsakem koraku kaplja
na tla skozi pipico, ki je bolj ali manj odprta —
kakrgen sled pa¢ Zelimo. Desni ¢evelj ima v pod-
platu jajéast (ovalen) izrez, dno pa je pokrito
z ve¢ vrst moc¢nejSih Zie, ki so poloZene vzpo-
redno druga ob drugi. V ta izrez lahko denemo
dele drobovine, ki se sem in tja izmuznejo med



Zicami na tla. — Zal je ploskev, ki jo pokrije
podplat slednih ¢evljev, izredno velika, kapljice
na tleh pa pregoste; zato sledni c¢evlji za pola-
ganje sledov niso priporoé¢ljivi, razen pri zacet-
nem ud¢enju, ko je treba polagati goste sledove.
Kateri nac¢in si vodnik izbere, je njegova stvar,
poglavitno je, da so umetni sledovi ¢imbolj po-
dobni naravnim,

Pes mora na koncu sledu najti plen, da si za-
pomni, kaj je namen njegovega dela. Ta »plen«
naj bi bila zival, katere kri smo rabili pri polo-
#itvi sledov. Ce smo sledove naredili z govejo
krvjo, na koncu seveda ne moremo poloZiti go-
veda, prav tako tudi ne jelena. Tudi srnjadi ni
vedno pri 10kah. Zato si pomagamo s suho, s
slamo nagadeno srnjo koZo, ki jo vsakokrat po-
skropimo s tako krvjo, ki jo rabimo pri poloZitvi
umetnih sledov. Ker se kri na koZi sesede, jo po
vsakokratni rabi skrtadimo, seveda Sele, ko se
posusi,

Vsak dober lovee, ki gre na veliko divjad, vzame
s seboj é¢isto steklenico in kozarec ali zajemalko,
da v primeru plena dobi od divjadi kri za So-
lanje psa, ne samo svojega, ampak tudi za tova-
rifevega. Kri se ne sme strditi, zato jo zajamemo
v steklenico in jo dalj ¢asa tresemo. Ce krvi
takoj ne porabimo in krvnega sledu ne poloZimo
takoj, prepred¢imo strditev tako, da krvi prime-
Samo kuhinjsko sol, raztopljeno v vodi. Zado-
stuje Zlica soli na liter krvi. Steklenico s krvjo
shranimo ¢imprej na hladnem kraju, po moz-
nosti v ledenici ali e bolje v mrzli kleti s tem-
peraturo okoli 0°.

Za $olanje naj kri ne bo starejfa kakor 4 tedne;
starejSa kri, ki je Se tekoc¢a in je umetno shra-
njena (konservirana), zaéne po tem ¢asu razpa-
dati in smrdeti. V takem primeru bi pes ne delal
po vonju sveze, ampak po smradu razpadajoce
krvi. Zato taka kri ni primerna ne za vajo ne za
preizkugnje. Vsekakor je potem boljsa sveZa go-
veja kri kakor razpadajoca kri divjadi.

(Se nadaljuje)

O skodljivosti pesticidov
pri napacé¢ni uporabi

Nedvomno je kemija napravila kmetijstvu in goz-
darstvu veliko uslugo z odkritjem pesticidov. Ker
je biolo$ko ravnoteZje v naravi Ze moé¢no poruseno,
prav z njihovo pomoéjo vsako leto prepreéijo
ogromne 35kode, ki bi nastale zaradi prevelike na-
mnozitve razliénih Skodljivecev, predvsem insektov.
Po drugi strani pa vsako leto nastanejo precejsnje
fkode zaradi nestrokovnega in lahkomiselnega rav-
nanja s temi snovmi. Zrtve so predvsem ptice, ki z
njimi pridejo najbolj neposredno v stik. Da bom
prikazal, kaksina §koda lahko nastane z nestrokovnim
uporabljanjem razli¢nih pesticidov, navajam skraj-

gani prevod razprave nizozemskega strokovnjaka
dr. M. F. Morzer Bruijnsa, ki jo je napisal po kata-
strofalnem poginu ptic na Nizozemskem, spomladi
leta 1960.

»Vsako leto pri nas poginjajo ptice zaradi uporabe
pesticidov, a to §tevilo je le redko tako veliko, da
bi bili potrebni posebni ukrepi. Nizozemsko drustvo
za zaSéito ptic in ostale podobne ustanove se trudijo,
da bi prepreéile ali vsaj ¢im bolj omejile uporabo
pesticidov, ki povzroc¢ajo prekomeren pogin ptic.
Poljedelei so dobili navodila, v kaksnih koncentra-
cijah so pesticidi Skodljivi za ptice in na kaksSen
nac¢in naj jih uporabljajo, da bodo imeli Zelen udi-
nek in kolikor mozno majhno Skodljivost za popu-
lacijo ptie. Koncentracija pesticidov, dovoljena na
Nizozemskem in normalno uporabljena, ne povzroéa
serijske umrljivosti med pticami.

V marcu in aprilu 1960 so sporoéili iz raznih krajev,
da ptice mnozi¢no poginjajo.

Drzavni inStitut za varstvo narave je organiziral
obsirno akecijo, da ugotove vzroke in &tevilo pogi-
nulih ptic. Vprasalne pole z navodili so prejele vse
organizacije in posamezniki, ki imajo stike z naravo.
Iz 200 obé¢in so javili o Stevilnih poginih ptie, v
petih so nasli mrtvih preko tisoé.

V skoraj vseh primerih je bil temu vzrok napaéna
uporaba parathiona. Kmetje so namodé¢ili Zita v raz-
topino parathiona, da bi na svojih poljih uni¢ili
divje golobe, grlice, poljske vrane, kavke in galebe.
V nekaterih primerih je parathion ali kak drug pe-
sticid povzroéil tudi pogin ptic, ko so ga uporabljali
za unicevanje voluharjev. ]

Ta metoda preprecevanja Skode, ki jo delajo ptice
na Nizozemskem, ni legalna in so zato mnoge polje-
delce ustrezno kaznovali.

Prav v tem ¢asu je potekala pomladanska selitev
ptic, zato je bila katastrofa Se toliko veéja. Tako
je poginilo na tisode 5¢inkavcev, §korecev in drugih
ptic. Ribi¢i so poroé¢ali, da so ptice iz jat mnoziéno
padale v morje.

Ptice, ki so jih nasli poginule, so pripadale 55 vr-
stam. Najve¢ je bilo najdenih od tehle vrst:

race mlakarice 800 kavke 400
kanje 100  kosi 700
skobci 30 vinski drozgi 260
jerebice 200  Skorci 4000
fazani 600 repniki 140
navadni galebi 600 Scinkavci 9000
skalni golobi 700 pinoZe 250
golobi grivarji 1800 domadéi vrabci 800
domadéi golobi 2500 poljski vrabci 350
poljski Skrjanci 1000

Celotno stevilo najdenih mrtvih ptic je bilo 27 000.
Stvarno Stevilo mora biti znatno vi$je, ker so bili
zbrani podatki le z nekako polovice Nizozemske, na
pregledanih predelih so pa nasli le nekako Sestino
poginulih ptic. To je bilo v marcu in aprilu 1960
na Nizozemskem unic¢enih preko 200 000 ptic. Vec¢ina
vrst, ki so bile Zrtve parathiona, so vsaj delno Zito-
jede: divje race, jerebice, fazani, galebi, vrane itd.
Sive ¢aplje, ujede, sove in srake so primer sekun-
darne zastrupitve, ker so se hranile s poginulimi
manjsimi pticami.«

Ob navedenem primeru se lahko vprasamo, kako je
pri nas? Na srefo do sedaj res ni bilo opaziti serij-
skih zastrupljenj, z manjsimi primeri pa se srecu-
jemo vsak dan. Tako lahko po vsakem pomladan-
skem Skropljenju drevja opazimo, da se je zmanj-
galo Stevilo ptic pevk, predvsem sinic. Vec¢krat med
lovei slisimo, da so nasli poginule jerebice in fa-
zane, ki so najverjetneje Zrtve preintenzivnega
Skropljenja. Potem pa nekateri lovei vzklikajo smrt
kanji, ker so jo zalotili, da je v hudi zimi ugonobila
jerebico!
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Posledice uporabe pesticidov so lahko tudi dru-
gatne. Tako prav uporaba DDT grozi z izumrtjem
znamenitosti Vojvodine — kraljevega orla (Aquila
heliaca). To je primer sekundarne zastrupitve. V
teh krajih mnogo uporabljajo DDT, ki se kot kumu-
lativni strup kopié¢i v jetrih tekunic, ki so glavna
hrana kraljevega orla. Od te zastrupitve sicer ne
pogine, pa¢ pa postane sterilen (neploden). Tako
je bilo lani 90°% gnezd tega krilatega velikana
praznih.

O skodljivosti DDT poroéajo tudi Amerikanci. Veéje
povrsine gozdov so zaprasili zaradi prelcev. Po 3—4
letih so opazili, da so drozgi skoraj povsem izginili.
Poginili so zaradi tega, ker so se hranili z deZevniki
in polzki, ki so v sebi akumulirali strup, a sami
zaradi tega niso poginili.

Navedeni primeri zgovorno kaZejo, da je nujno Se
bolj pospesevati biolosko borbo proti Skodljiveem,
po strupih pa se¢i le v skrajnih primerih. Skrajni
¢as je tudi, da zakon predvidi kazni za malomarno
uporabo pesticidov, ker po to¢i zvoniti ne pomaga!

Janez Gregori

Poslednji

Odkar sem ga poznal, je Zivel v majhni koéi na
robu gozda. Za hiSo je Zuborel poto¢ek, onstran po-
toc¢ka pa se je $irila majhna livada. Na klopi pred
higo je rad posedal in kadil pipo, ko je gledal zaha-
jajo¢e sonce. Dan za dnem je bil pri¢a son¢énemu
zatonu in uzival je, ko so se sence visokih dreves
zadele plaziti proti njemu in je nad obzorjem rdeci
sij barval nebo. Potem je nebo in zemljo zagrnila
tema. Zemlja je utihnila in le kak samoten klic je
zmotil idilicen mir.

Tu, v tem idilitcnem kraju je Zivel stari Andrej. Bil
je samotar, a kljub temu se ni nikoli dolgoéasil. Zi-
vel je z naravo in puska mu je bila edino veselje. Le
redkokdaj je zasel med ljudi in to v krémo, kjer se
je najveckrat opijanil. Takrat je govoril o sebi in
o lovu. Tako so kos za kosom zvedeli za njegovo
#ivljenje. Potem se je dolgo jezil sam nase in zdelo
se mu je, kot da se je nekaj tujega vrinilo v njegov
tek zivljenja.

Vsako leto je smel ustreliti srnjaka, tisto leto pa
se je namenil, da bo uplenil starega samotarja, naj-
lepSega med srnjaki, kar jih je kdaj videl. Dobro
je vedel, kje ga mora iskati.
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Vrotega julijskega dne se je odpravil. Sel je s tistim
lahkim, pritajenim korakom, prazni¢no oble¢en, saj
je bil zanj to velik dan. Velikemu lovcu najlep3a
trofeja! Vse se mu je zdelo lepo, prazni¢no in Se
sonce je lepse sipalo Zarke z neba. Neslisno je drsel
med smrekovimi vejami in le tu in tam je kak Zarek
prodrl v mraéni gozd. Sé dober streljaj in gozd se
je zacel redéiti, prisel je do jase, kamor se je gotovo
namenil tudi stari samotar. V oéi je Andreja za-
§¢emela sonéna lué, ki je lila z neba. Bilo mu je
lahko pri dusi in najraje bi zavriskal. Bilo je ravno
pet popoldan. Ne, starega 8e ne bo, ker je vedno
prigel zadnji. Da bi sedel, Se pomislil ni, ker bi se
ne spodobilo, da bi &akal sede, saj danes se bosta
sretala prslednjikrat. Tu na tej majhni jasi ga je
pasel dolga leta. Bil je dobro skrit nezazelenim o¢=m.
Cutil je, da je on del njega samega. Toda vsa leta
je bil samo njegov gojitelj, varoval je cvet in sedaj
si ga je drznil utrgati. Prelakomno si stegnil roko,
stari Andrej! Tako je predel misli in kazalec na uri
je zdrknil Ze daleé ¢ez Sest. Onkraj jase je pocila
vejica in Andrej se je zdrznil; uslodil se je kot
vzmet in srce mu je hitreje pognalo kri po Zilah.
Niti ena misica na obrazu mu ni trznila, toda puska
se mu je lahno tresla. Se nikoli ni bil tako nemiren.
Ni se ga §e nadejal. Kmalu se je grmovje razmak-
nilo in na jasi se je pokazal krasen srnjak. Neza-
upljivo je motril okolico, potem pa se je zacel pasti.
Kdaj pa kdaj se je njegovo moéno rogovje zasvetilo
v soncu. Pasel se je naravnost proti Andreju. Se
dobrih trideset korakov ju je lodilo, ko je srnjak
obstal in dvignil sivo glavo. Dva samotarja sta se
srec¢ala iz oéi v oéi, tu sredi gozda, dale¢ pro¢ od
ljudi. Andreju se je zdelo, da ga srnjak roti, naj ne
strelja. Se trenutek in Andrejeva s srebrom okovana
risanica je zvonko in porogljivo udarila. Srnjak se
je vzpel in omahnil. Andrej je prisel do srnjaka in
sretala sta se s pogledi. Srnjakove vlaZne o¢i so ga
gledale oditajofe in iz rane na pledih se je pocasi
odtekalo Zivljenje. Srnjakov pogled je vse bolj ste-
klenel in nazadnje se je Andreju zdelo, kot da mu
odpuséa, ¢e§ saj sva oba starca, tudi ti ne bo§ dolgo.
Potem je pomoéil smrekovo vejico v srnjakovo kri
in si jo je zataknil za klobuk. Oprtal si je srnjaka in
se napotil domov, toda ne s tistim lahkim korakom.
Na robu gozda se je ustavil in sedel. Zastrmel se je
v srnjakove mrtve oéi in zdelo se mu je, kot da se
rogajo smrti. Pa se je oglasilo sem iz zorefe pSenice:
pet pedi, pet pedi... Andrej se je zdrznil. Mar je
res, da mu je Se samo pet pedi do groba. Pa se je
ujezil, ¢e§, ti pti¢ kratkorepi mi ne bo3 meril poti
do groba in nekaj tezkega mu je leglo na srce.
Doma je srnjaku odrezal glavo in s podstreija je
prinesel lonec, v katerem jo je potem okuhal in lo-
banjo obelil. Pritrdil jo je na steno in nekega je-
senskega dne jo je snel ter nesel s seboj na klop
pred hiso. Zopet je gledal, kako se je sonce bliZalo
hribom. Bozal je belo lobanjo in misli so mu leZzale
na dudi kakor sivo kamenje na pobod¢ju, »Tudi meni
se bliza zaton; odkar sem ustrelil tebe, nisem ve¢
tisti stari Andrej. Nekaj tezkega mu je takrat leglo
na srce. Pravi starec sem. Ko bi ti sedaj lahko po-
daril zivljenje, tiso¢ero bi ti jih. Nisem te Se hotel
iztrgati gozdu, a sem se bal zate, da bi te ne ugle-
dalo nevredno oko...«

Ko so pomladne vode pridrle z gora, so nasli An-
dreja mrtvega., Ko sem odprl vrata njegove koce,
sem na steni zagledal belo lobanjo z moénim ro-
govjem, na pogradu pa mrtvega Andreja. Zazrl sem
se v njegove odprte, rjave ofi. Ziv in trd je bil nje-
gov pogled, globoko je segel in ni prizanesel. Na
obrazu mu je leZzal porogljiv nasmeh. Rogal se je
smrti in vsemu svetu. Pa se je zopet oglasilo »pet
pedi, pet pedi...« in prihajalo vse bliZe. Stisnilo me
je pri srcu in beZal sem, beZal k ljudem.
1. D.



Trihine pri lisici
in nekaterih drugih
divjih zivalih v Sloveniji

dr. Janez Brglez, dr. Rajko Rakovec,
dr, Stane Valentinéié

Trihineloza je nevarna zajedavska bolezen divjih
in domac¢ih mesojedov in vsejedov, glodavcev in
nekaterih farmskih koZuharjev. Na Zalost se bolezen
javlja tudi pri ¢loveku. Bolezen povzroéajo zaje-
davske li¢inke, velikosti 0,1 mm, ki lahko mnoZi¢no
napadejo misidevje svojega gostitelja, povzrocajo
spremembe na misicah in prebavilih ter privedejo
do ohromelosti nekaterih vaZnih organov in do
smrti gostitelja. Pri ¢loveku pride tudi do oteklosti
obraza, sploine slabosti, pekoéih bole¢in v misi¢evju,
povisane telesne temperature, ohromelosti doloéenih
skupin migi¢evja, dihal in do smrti.

Spolno zreli zajedavei se razvijejo pri gostitelju v
érevesju samo takrat, ko gostitelj zauZije v mesu za
okuZbo sposobne li¢inke. Zajedavei Zive v €revesju
le kratek ¢as. Samci, dolZine okrog 1,5 mm kmalu
po oploditvi samic poginejo, samice pa, dolge 3 do
4 mm, izlezejo vsaka po okoli 1500 li¢ink. Le-te se
takoj prerinejo skozi &revesno steno, pridejo v krvna
in mezgovna obtoc¢ila in s pomocjo teh po vsem
telesu, predvsem pa v popreéno progasto misicevje
trebuéne prepone, medrebrno misicevje, jezik, mi-
si¢evje grla in drugod. Lig¢inke lahko najdemo tudi
v vseh ostalih organih, vendar je njihovo pravo
mesto, kjer se obdajo z ovojnico, samo miSiéevje.
Novi gostitelj se invadira, ¢e poZre v mesu za inva-
zijo sposobne li¢inke, kakor smo Ze spoznali. Pri
trihini imamo primer, ko je gostitelj in vmesni po-
sredovalec zajedavske bolezni ista Zival.

V migi¢evju, kjer se li¢inke ustavijo, se okrog za-
jedavcev Ze v kratkem é¢asu formirajo opne, zna-
¢ilne limonaste oblike, ki 5¢itijo zajedavca. Taksne
tvorbe so velike od 0,4 do 0,6 mm, siroke pa 0,25 mm,
Po pravilu jih ne vidimo s prostim odesom. V sre-
dini takinih mesi¢kov je zvita li¢inka, ki jo ugo-
tavljamo s posebnimi laboratorijskimi pregledi.
(Glej sliko lid¢inke!) Poroéajo, da so li¢inke v mesu
sposobne, da okuZijo svojega gostitelja tudi po
24 letih,

Do danes je poznano veliko Stevilo gostiteljev v pri-
rodi, ki predstavljajo rezervoare bolezni. Tak3na
prirodna Zaris¢a najdemo predvsem pri divjih Zi-
valih v gozdu. Poznano je tudi, kako se obdrzi ve-
riga bolezni pri divjih Zivalih. Vendar vseh epizo-
otioloskih in epidemioloskih ¢initeljev Se vedno ne
poznamo. Pri vsakem primeru bolezni pri ¢loveku
moramo omenjene faktorje posebej poiskati in do-
lo¢evati. Doslej so ugotovili trihinelozo pri sledecih
vrstah zZivali: volk, lisica, jazbec, divja macka, pod-
lasica, ris, kuna zlatica, kuna belica, dihur, nutria,
veverica, divji prasié, podgana, medved, pes, macka,
domadéi prasi¢, nekatere arktiéne in druge Zivali.
Zajedavee je geografsko zelo razSirjen. V srednji
Evropi $tejejo za najbolj pomembnega gostitelja in
rezervoar bolezni lisico, volka, jazbeca in medveda.
Povedati moramo, da so za dolo¢eno okolje natanéno
doloéeni tudi prirodni rezervoarji bolezni in poznani
krogi prenosa bolezni.

Bolezen pri ljudeh so odkrili v Svici leta 1868/69
v mestu Tessin in v kantonu Zirich 1936. leta.
Pavlovski poro¢a o pogostih pojavih te bolezni pri
ljudeh v Beli Rusiji in na severnem delu Kavkaza.

Trihineloza je pri ljudeh opisana tudi v Neméiji,
na Ceékem, Danskem, v Spaniji in drugod v Evropi,
predvsem pa je razirjena v ZDA, kjer racunajo,
da je %e vedno invadiranih okrog 200 000 ljudi. Na
7alost je bolezen pri ljudeh ugotovljena tudi pri nas
v Jugoslaviji. V zadnjih letih so jo ugotovili v Bosni
in Hercegovini in sicer v krajih ViSegrad, Pori¢,
Bugojno, Zenica, Bosanski Novi in Knezina—Soko-
lac. Domnevajo, da je pri nas zbolelo Se vec¢ ljudi,
samo bolezen doslej ni bila odkrita.

Kako je bolezen razdirjena pri divjih zivalih?
Borchert poro¢a, da je v Nemciji glavni rezervoar
bolezni treba iskati pri lisici in jazbecu, saj je okrog
40 %/o teh Zivali invadiranih. V italijanskih provinecah
alpskega sveta, kot so Bolzano, Trento, Vicenca,
Brescia, Udine, Gorizia in Belluno, je Marazza pre-
gledal ¢ez 600 lisic in odkril bolezen pri eni tretjini
#ivali. PribliZno enake rezultate so dobili v Svieci
Allenspach, Jorg, Brischgi, Bear, Roth in Hérning.
Tudi pri nas v Jugoslaviji je ugotovljena bolezen
pri mnogih vrstah domadéih in divjih Zivali. Bolezen
so odkrili Lozani¢, Rukavina in Deli¢, Gall, Wiker-
hauser in Brglez ter ostali. Kakor v svetu, tako se
tudi pri nas vrie redni preglédi zaklanih prasiéev v
veé¢jih klavnicah, Ugotovitev trihineloze pri zaklanih
prasi¢ih je redka, znasa 0,003 %,

Kako je bolezen razsirjena v Sloveniji?

Ko smo v zadnjih letih vrsili preiskave pri Stevilnih
divjih Zivalih, smo odkrili bolezen in spoznali, da
je trihineloza razsirjena tudi v Sloveniji. Ker smo
razen omenjenih preiskav misi¢evja odstreljene ali
poginule divjadi izvrsili tudi Stevilne preglede suhih
ko#, zbranih v skladis¢ih Koteks-Tobusa v Zalogu
pri Ljubljani, bomo kratke rezultate teh preiskav
podali lo¢eno. Predvsem so vazni za nas v Sloveniji
podatki, ki govore, kako je bolezen raziirjena pri
posameznih vrstah Zzivali in pa, iz katerih krajev
so invadirane zivali. Vazna je tudi ugotovitev, da
se bolezen prenasa lahko tudi s pomoé¢jo suhih koZ,
kar smo doslej zanemarjali. Prav temu problemu
zelimo v danasnji razpravi posvetiti ve¢jo pozornost,
saj se §tevilni lovei posredno in neposredno srecu-
jejo s postavljeno problematiko in dogodi se lahko,
da zaradi nepoucenosti raznaSajo bolezen pri odi-
ranju kozuharjev, z mrhovino in koZzami in tako
girijo Zzariséa v prirodi, med divjimi mesojedi in glo-
davei v gozdu, lahko pa jo prenesejo tudi na prasica
in ¢loveka.

Najprej rezultati preiskav!

Pri raztelesbah divjih zivali smo pri veterinarskem
oddelku tehniske fakultete v Ljubljani v letih 1962
do 1964 preiskali na trihinelozo tele vrste Zivali s
slede¢imi rezultati:

| .% | .% | § T

Vrsta Zivali - E 3 '.:3 5 E g
21 E| 82| 8|84l =
lisica 281 2 [ 441 °4.] 10 | 1 .82 8,53
divja madka 3 T =l 10 | 10,00
kuna 1 1 -
jazbec 7 3 i 11 —_
medved Balcv1=E =125 3 21 | 14,09
divji prasi¢ 20 | 1 29 | 3,44
volk by 53 1 | (100)

Zivali so bile uplenjene ali najdene v tehle krajih
Slovenije: Vodice, Kofevje, Grosuplje, RiZzana, Crni
kal, Smarna gora, Veliki Gaber, KriZzna gora,
Cerklje, Visnja gora, Laze, Dolsko, Postojna, Ja-
vornik, Crni vrh, Caven pri Ajdovséini in Dolenjske
Toplice. Pozitivne Zivali na trihinelo smo nasli v
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Mikroskopski posnetek licinke Trichinelle spiralis
Foto dr. R. Rakovec

Vodicah, Grosuplju, Koéevju, Lazah, Strugi in Dol-
skem ter Javorniku.

Leta 1965 smo pri Veterinarskem zavodu Slovenije
preiskali veéje 8tevilo suhih koZ, sumljivih na tri-
hine. Poglejmo rezultate:

Vrsta Zivali ! Pregledano Pozitivno T oy
nutria 4 —
jazbec 26 —
kuna zlatica 6 —
kuna belica 42 1 2,38
dihur 62 3 4,38
divja macka 12 1 8,33
lisica 596 156 26,30

Ugotovili smo lahko, da so bile koZe lisic odkup-
ljene pri zbiralnicah Koteks-Tobusa v mestih: Nova
Gorica, Kranj, Radovljica, Rogadka Slatina, BreZice
in Murska Sobota. Razen tega smo lahko pri posa-
meznih koZah na pripetem listi¢u ugotovili podatke
o lastniku koze pred prodajo. Tako smo $e ugotovili,
da invadirane zivali potekajo $e iz DraZgos, Tolstega
vrha, Zetal in Hajdine.

Na osnovi teh prvih 8ir§ih podatkov iz razli¢nih
podrotij Slovenije lahko sklepamo, da je trihineloza
moéno raziirjena pri lisicah. Najdemo pa jo tudi pri
drugih divjih in domaéih Zivalih. Ker smo pregle-
dali okrog polovico lisié¢jih koz, odkupljenih v enem
letu na podro¢ju Slovenije, so podatki v statisti¢ni,
epizootiolodki in epidemioloski lu¢i pomembni.
Kako se okuzi ¢lovek?

Clovek se invadira s trihinelo samo v primeru, &e
zauZije okuZeno, slabo peteno ali kuhano meso.
Prakti¢no igra vlogo pri okuzbi samo prasi¢, lahko
pa tudi nekatere druge Zivali. Bolezen se ne more
drugate prenasati z zivali na Zival, niti z zivali na
éloveka, kakor z okuzenim mesom. Trihine ostanejo
aktivne in Zive tudi v suhomesnatih proizvodih.
Kako se lahko 8iri bolezen v lovii¢u?

1. Mrhovina v lovis¢u je lahko sumljiva na bolezen
pri tistih Zivalih, kjer trihine Zive.

2. Pri odiranju na bolezen sumljivih koZuharjev
lahko bolezen &irimo z mrhovino in s kozo ali ko-
#uhom. Najvefkrat odiramo divje koZuharje v na-
selju, pri osamljenih gorskih kmetijah in podobno.
Velika nevarnost je pri tem, da se invadirajo pes
in maéka, lahko pa glodavei, posebno podgana. Ne-
posredno se lahko okuzi tudi prasi¢, vendar je okuzba
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bolj pogosta preko glodavcev in kuhinjskih od-
padkov.

3. Koze susimo na vratih raznih gospodarskih ob-
jektov, pogosto tudi v stanovanju ljudi. Do njih
lahko pridejo domaée Zivali in glodaveci.

4. Skladis¢a koz jame za mrhovino in kafilerije
lahko postanejo mesta, od koder se bolezen Siri.

5. Pazimo na meso in odpadke divjega prasi¢a, da
ne invadiramo sebe in domacih zivali.

Po pravilu moramo kadavre globoko zakopati, koZe
pa suditi v prostorih, kamor domade in divje Zivali
ne morejo. V nobenem primeru ne smemo dajati
mesa odrtih zivali psu, maé¢ki ali prasi¢u. Pri tem
moramo pomisliti tudi na kuhinjske odpadke pri
pripravi divjega prasi¢a, medveda in drugih Zivali,
sumljivih na trihinelozo. g
Veterinarska sluzba mora po pravilu pregledati
meso divjega praSi¢a tudi na trihine. Priporotamo
temeljito pedenje in kuhanje sumljivega mesa.

en -""" %

Svetovna razstava psov
na Cehoslovaskem

v

s

5555

SEEN

Razstavid¢e v Brnu je bilo za 19. in 20. junij 1965
prirejeno za doslej najvefjo lovsko kinoloSko ma-
nifestacijo v CSSR. Tu sta bili namre¢ drZavna raz-
stava lovskih trofej in svetovna razstava psov.
Sploéno je znano, da se je lovstvo na geﬁkoslova—
gkem razvilo do najvisjih meja. Pri¢akovati je bilo,
da tudi kinologija ne more zaostajati. Prirejena raz-
stava je to tudi potrdila. Organizatorji so nam Ze
pred otvoritvijo povedali, da pri¢akujejo velik obisk
domadih drzavljanov in tudi inozemcev. V ta namen
so bili primorani organizirati prenoc¢is¢a do 70 km
okrog samega mesta Brna. Ze prvi dan, v soboto,
je bil velik obisk, posebno pa drugi dan — v ne-
deljo — je obisk presegel vse meje. Naval je bil
tako velik, da so ljudje ¢akali na vstopnice po nekaj
ur, ¢etudi je bilo ve¢ vhodov. Nam Jugoslovanom
so gostoljubni Cehi Ze ob 7. uri zjutraj dovolili iz-
jemen vstop na razstavo.

Razstavljenih je bilo skupaj 1805 psov. Po katalogu
so bili razdeljeni na naslednje skupine po pasmah:

A — Lovski psi, 52 pasem 946 psov
B — SluZbeni psi, 13 pasem 444 psov
C — Ov¢éarji, 15 pasem 141 psov
D — Hrti, 6 pasem . . . . 84 psov
E — Luksuzni psi, 20 pasem 190 psov

Zaradi boljse preglednosti so bili psi v razstavnih
dvoranah razdeljeni na 12 skupin, in sicer: konti-
nentalni pti¢arji, angleski pti¢arji, barvarji, Spanjeli,
braki, jazbecarji, terierji, sluzbeni psi, ovéarji, hrti,
pudli in luksuzni psi.

Za ocenjevanje je bilo dolofenih 38 krogov. Raz-
stavljeni psi so bili zelo lepi, saj jih je veliko dobilo
za odli¢no oceno plave trakove.

Posebno sem se zanimal za razliko med ¢&eSkim
ostrodlakim pti¢arjem »Cesti fousci« in nem-
&kim ostrodlakim ptiéarjem. Za moje ofi razlike
nisem ugotovil. Baje so si tudi v delu enaki. V raz-



govoru z nekim ¢eskim lovskim strokovnjakom sem
zvedel, da si tudi sami niso na jasnem glede po-

“ dobnosti teh dveh pasem. Za ¢eSkega »fouSka« mi

ni znan uradni standard, zato ga ne morem pri-
merjati s standardom nems$kega ostrodlakarja.

V hali je bila razstavijena tudi kinolodka literatura,
med katero sem opazil tudi knjigo naSega znanega
kinologa Julija Kodra »Lovski §panjeli«.

Edino za razstavni katalog ne morem pohvaliti prl-
reditelja razstave. V njem so psi vsake pasme vpi-
sani po zaporednih $tevilkah le z imenom psa in s
polnim naslovom lastnika. Torej, katalog ne: vsebuje
vseh tistih podatkov, ki so odlika za preglednost in
uporabo ter so v splo$ni praksi vseh prirediteljev.
Sama razporeditev v katalogu ne deli psov po spo-
lih (spol naj se ugotavlja po imenu), niso grupirani
po starostnih razredih, nimajo podatkov iz rodovnih
knjig, ne datuma legla in sploh nobenih podatkov
o star§ih.

Razen tega je tudi katalog tiskan na navadnem c¢a-
sopisnem papirju brez moé¢nejsih ovojnic. Nasprotno
lahko razstavni katalog drZavne razstave lovskih
trofej, o kateri bo »Lovec« poro¢al v prihodnji Ste-
vilki, ocenimo kot vzorno in luksuzno izdajo.

Joze Juredié

Kaj lovijo na Japonskem

Ceprav je Japonska s svojimi 100 milijoni prebi-
valcev zelo gosto naseljena deZela z omejenimi moz-
nostmi za lov, se vendar dolo¢eno Stevilo ljudi bavi
tudi s tem Sportom. Na Japonskem sta dve vrsti
lovcev. Nad 200 000 je lovcev prve vrste, ki lahko
lovijo s pravimi lovskimi puskami, in okoli 22000
loveev druge vrste, ki imajo pravico loviti samo z
malokalibrskimi oziroma zra¢nimi puskami. Cena
za lovno dovoljenje prve vrste se odmérja po visini
osebnega dohodka in bi bila v nafem denarju ne-
kako od 5000—7000 din. Lovno dovoljenje druge
vrste bi stalo po nae nekako 2500 din.

Kljub gostoti prebivalstva ima Japonska vendar
razli¢ne vrste divjadi. Ni tako malo jelenov, ki so
precej manjsi od na$ih, in divjih prasi¢ev. Precej
ved je kljunadev, prepelic, belk in veveric ter pole-
tus. Veverica in poletusa veljata na Japonskem za
poslastico. Zanimivo je, da Japonci $tejejo med div-
jad tudi vrabce. Vrabcei so v tej dezZeli poslastica
posebne vrste, podobno kot v Italiji razliéne vrste
ptiec pevk. Predlanskim so jih na Japonskem uple-
nili preko 6 in pol milijona. Vrabei so veé¢inoma
plen loveev druge kategorije.

Sode¢ po odstrelu imajo na Japonskem tudi mnogo
zajcev, rac, Se ve¢ pa fazanov in divjih golobov.
Od roparie so predlanskim na primer uplenili sko-
raj 15-krat veé¢ jazbecev kot lisic, precej kun in celo
¢ez 500 medvedov.

Iz Lov. novin §t. 7/65 -elf-

Lovski izpiti tudi v Svici

V Svici mnoga vpraSanja refujejo. z referendumi.
Tako so pred nedavnim v kantonu Schafschausen
redili tudi vprasanje lovskih izpitov. Za lovski izpit
je bilo oddanih 12 140 glasov, proti izpitu pa samo
1657. Odslej bo moral vsak, ki Zeli dobiti lovno
dovoljenje, imeti lovski izpit — in sicer teoreti¢en
in praktien.

Iz Lov. novin §t. 7/65 -elf-

.ékoda zaradi vojnih manevrov

Vojni manevri oborozenih sil NATO in zahodno-
nemskega Bundeswehra so v lovis¢ih Zahodne
Neméue napravili veliko Skode. Vojaki, motoriza-

. cija, streljanje in hrup reaktivnih letal niso samo

zbegali divjadi, étewlna srnjad je tudi nasla smrt
v Zi¢nih ovirah.’

Med manevri je 1zgubllo zivljenje tudi neka] ame-
riskih vojakov v civilu, ki so predstavljali »parti-
zane«, Lovski ¢uvaji, ki o tem niso bili pravoéasno
obves¢eni, so te preoble¢ene vojake, Se posebno za-
radi njihovega obnaSanja in skrivanja v loviséih,
imeli za lovske tatove in postopali kakor dopuiéa
zakon.

Lov. novine &t. 6/65 — B. K.

V CSSR je vidra zai&itena

V Cehoslovaski je vidra zaS¢itena Ze od leta 1947,
od leta 1962 pa uziva popolno zaiéito. Vidra je ri-
bistvu brez dvoma Skodljiva in &eprav je deZela
bogata z ribovitimi vodami, je bil ta ukrep potreben
predvsem zaradi za$¢ite naravnega ravnovesja.

Med tem ¢asom se je stalez vider popravil. Zanimiv
je tudi nac¢in naseljevanja te divjadi. V enem re-
virju, ki obsega priblizno 40 km veéje reke in 60 km
njenih pritokov, Zivi 5—7 vider, prirastek pa se od-
seljuje. Dnevna koli¢ina hrane ene vidre znasa naj-
ve¢ 1 kg, razen z ribami pa se vidra hrani Se z raki,
zabami, manjsimi glodavei in celo z jajei moévirskih
ptic.

Lov. novine §t. 6/65 — B. K,

Foto H. Vadnov
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Hrabra rusevka

Na vse zgodaj zjutraj 1. julija
letos sta se upravnik planinskega
doma na Komni, Ignac Premosa
in njegova Zena nemalo zacudila,
ko sta zagledala na dvorii¢u vse
polno mrtvih piséancev. Kdo je
to storil? Pa se je izza grma po-
kazala s piséancem v zobeh —
zlatogrla kuna. Podavljene pi-
S¢ance, ki jih je wupravnikova
Zena pozabila ¢ez noé zapreti, si
je nosila na wvarno, najbrz za
svoje mladite, Seveda je uprav-
nik skoé¢il za njo s palico; s pu-
§ko ni mogel, ker ni lovec. Kuna
je pomorila 28 piséancev, od ka-

Gnezdo rufevke blizu plan. doma
na Peci 1658 m, lovii¢e LD Ko-

privna Foto F. KerSbaumer
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terih jih je 8 odnesla, 20 pa pu-
stila.

Po tem dogodku je upravnika Ze
bolj skrbelo, kaj bo z rudevko, ki
vali v rusju dobrih sto metrov od
doma. Pred dnevi je po nakljuéju
nasel njeno gnezdo, kar ga je kot
ljubitelja narave zelo razveselilo.
Naslednji dan, 2. julija, je torej Sel
pogledat, ¢e se tudi njegovi gra-
hasti ljubljenki ni kaj primerilo,
¢e kuna Ze tudi okrog njenega
gnezda ni stikala. Ne, rusevka je
Se vedno sedela in wvalila. A
upravnika je zamikalo, kdaj bodo
kebéki izvaljeni. Stegnil je roko
¢isto blizu, toda kura se Se zme-
nila ni. Pa vendar bi rad videl,
kaj je z jajci. Poskusil jo je s
palico spraviti iz gnezda. Rudevka
se je razjezila, naSopirila perje in
s kljunom sekala po palici. Do-
besedno s silo je Ignacu uspelo
spoditi rusevko z gnezda. Tedaj
je razumel, zakaj je bila tako po-
gumna: na gnezdu med lupinami
je ¢epelo Sest rumeno rjavih keb-
¢kov, tri jajeca pa so bila Se cela.
Pis¢an¢ki se ravno valijo, je po-
mislil in se hitro odstranil. Ru-
Sevka je bila seveda takoj zopet
na gnezdu,

Zvecder je upravnik zaupal svojo
skrb za gnezdo profesorju T.
Wraberju in meni, ki sva se mu-
dila na Komni kot sodelavea na
te¢aju Planinske zveze Slovenije
za prosvetne delavce. Sklenili
smo, da naslednje jutro hrabro
rusevko fotografiramo. Na vse
zgodaj smo bili v bliZzini njenega
gnezda — vsi trije s fotoaparati.
Toda, kakor hitro nas je rusevka
zapazila, je z bu¢énim ropotom
zletela z gnezda. Cudno, da je
danes tako plasna? Kmalu smo
razumeli. Okrog gnezda je bilo
vse polno perja hrabre kokogke,
ki se je morda tik pred nasim
prihodom borila za svoje mla-
di¢e. S kom? Gotovo s kuno? Toda
uspeh njenega boja je bil en sam
kebéek, ki se je stiskal na gnezdu,
osem pa jih je odnesla kuna. Kaj

smo hoteli, Zeleli smo, da bi ji
ostal v veselje vsaj ta nebogljen-
¢ek, ki je prestrafeno gledal v
nade fotoaparate. Ne verjamem,
da se je nasa Zelja uresniéila, saj
so se nam tudi fotografski po-
snetki v ranem meglenem jutru
pokvarili.
France Cvenkel

Lisica in neustrasena
gospodinja

Kmet Jost iz CeSnjevea je 12.
sept. rano vstal in Sel krmit Zi-
vino. Ob hisi opazi Zival, ki jo je
po prvem presenecenju prepoznal
za lisico. Medtem stopi iz hiSe
soseda in Jost jo pokli¢e, da po-
gleda lisico. Ko stopita malo bliZe,
skodéi lisica v svinjak, kjer so bile
kokoS§i in mirno sede. Jost brz
zaloputne vrata in zleze skozi lino
za podajanje krme v hlev. Se
preden pa je bil pri svinjaku, je
korajzna gospodinja Ze drZala
lisico za vrat in za uSesa ter jo
nesla pred hiSo. Tam pokli¢e Jo-
Stovo Zeno, da ji prinese noz, vrze
lisico ob tla in jo zakolje. Ce bi
ne bila lisica garjava, kakor se
je potem izkazalo, bi bilo vpra-
Sanje, kdo bi koga klal. Okoli te
vasi je dosti lisic, saj se hodijo
kar na vasko cesto igrat, Lovec
Miha je v juliju uplenil kar tri.
Ena je bila majhna ko madcka in
tudi garjava s ¢isto golim repom.
Zgolj od ene hise so znosile letos
40, kokosi vseh velikosti in sta-
rosti.
Ivan Verbié¢ ml.

Muflon tudi v Bistri

Lani v jeseni so ga videli v bo-
rovniskem loviséu. Na lovu, pri
tihem pogonu na jelenjad, je pri-
sel do B. Suhadolnika.

Letos sredi avgusta pa ga je vi-
delo ve¢ ljudi na barju ob Bi-
strici, za gradom Bistra. S hriba



se je hodil past v nizino na zapu-
S¢ene in zara%dene njive. Po pri-
povedovanju Francke Peclin, ki
ga je tudi videla, je verjetno
oven.

Vsekakor je to eden izmed mu-
flonov, ki so bili naseljeni Vv
Kamniski Bistrici ali Triglavskem
pogorju. Pojav posameznih mu-
flonov v Sloveniji kaZe, da ne-
katerim muflonom zivljenjski
prostor, v katerega so bili spu-
i¢eni, ni najbolj vie¢ in is¢ejo
drugega, boljSega. Ker so se, ozi-
roma se bodo posamezni mufloni
pojavili tudi v drugih loviséih,
prosimo lovee, da o tem porocajo
urednistvu Lovca.

-elf-

Fic¢o in lovska strast

Strela jasna — za las je manjkalo,
da je nisva staknila (jaz in fico).
In to zaradi enega skoraj navad-
nega ptica.

Vozil sem iz Gorenje proti Do-
lenji Trebusi. Po nekem kompli-
ciranem delu se mi je zdelo, da
sem skoraj doma, ko sem sedel v
ficka. Nenadoma sem zagledal
kakih 50 metrov pred seboj v
svetlobi Zarometov krasnega sr-
njaka. Ni¢ posebnega — zlasti se,
ker se je tako lepo mirno umak-
nil v grmovje. Toda jaz nisem
bil ve¢ miren. Ce bi malo nateg-
nil, bi lahko dejal, da so me misli
o lovu kar vsega prevzele. In v
tem lovskem razpoloZenju mi
zleti pred avto neka ptica. Saj
niti ne vem, katera je bila. Bila
je nekaj manjsa kot vrana in zelo
zivahno je utripala s perutmi —
skratka, bila je prav takSna, ka-
krino bi rad imel v sobici na
steni, Letela je pred menoj kake
tri, stiri metre, na meji med sno-
pom svetlobe in teme. In glej,
kako naglo sem pogruntal, da se
boji teme. Kot bi mignil, Ze ni
bilo ve¢ svetlobne ceste, po ka-
teri je letel pti¢. Gorele so samo
$e parkirne luc¢ke. Krasno! U¢i-
nek stoodsten! Pti¢ ni vedel, kam

leteti in takoj se je znaSfel tik pred”

steklom avtomobila. Moj si! in
hop — z obema rokama po njem.
Ne, v steklo avtomobila s tako
silo, da bi skoraj prste polomil.
Pa ne samo prste; vse skupaj z
mano vred bi kmalu $lo po gobe,
kajti fi¢o se je zagugal na ob-
cestnem kupu gramoza, ki je bil
— na mojo veliko sreéo — na ti-
stem ovinku, spodaj pa prepad.
Sele potem, ko sem kleéal zraven
avtomobila in razgrebal gramoz,
da sem resil nasedlo vozilo, sem
se toliko opomogel, da sem se jel
smejati.
M. L.

Pri otvoritvi — v sredini predsednik LZS dr. JoZe Benigar
Foto 1. Fabjan

Prva povojna koroska lovska
razstava

Bila je v Celoveu od 7. do 29.
avgusta letos, v umetnostni
galeriji.

Slavnostne otvoritve ob zvokih
lovskih fanfar so se udelezili
predsednik korosSke deZelne vlade
Hans Sima, minister za kmetijstvo
in gozdarstvo Avstrije dr. ing.
Karl Schleinzer, bivsi predsednik
Koroske g. Wedenig in vec¢ ¢lanov
dezelne vlade ter drugi kulturni
in javni delaveci.

Lovsko zvezo Slovenije so zasto-
pali dr. JoZe Benigar, Veljko Va-
ri¢ak in Ivan Fabjan.

Bogata razstava trofej — posebno
eksponatov, vezanih na zgodovino
lova ter lovsko tradicijo Koroske
— je bila aranzirana na svojstven
nac¢in, kar ji je dalo Se poseben
poudarek.

Razstavljene so bile samo vrhun-
ske trofeje uplenjene divjadi od
leta 1935 do vkljuéno 1965. Pogoji
glede moé¢i razstavljenih trofej
so bili za koroske razmere po-
stavljeni zelo visoko, razen za
gamse, Tako naj bi imelo raz-
stavljeno rogovje jelenov naj-
manj 175 to¢k po modificirani
Nadlerjevi formuli, srnjakovo
najmanj 350g teze in gamsovi
roglji nad 105 tock. Tega pa se v
celoti niso drzali.

Razstavljenih je bilo 32 jelenjih
trofej, od katerih je bila najmocé-
nejsa 194,7 toc¢ke. Popreéje raz-
stavljenih jelenjih trofej je bilo
174 to¢k. Vedeti je treba, da je
Korosdka visokogorska dezela in
da njihovih jelenov ne moremo
primerjati z nasim hribskim ozi-
roma ravninskim jelenom, Kker
ima Koroska za jelenjad nepri-
merno tezje zivljenjske pogoje.
Kljub temu so na Koroskem
uplenili v letu 1964 skupaj 3186
jelenov,

Gamsjih rogljev je bilo razstav-
ljenih 183, od tega 30 trofej z nad
110 to¢k in 7 trofej z nad 115
tock, tj. z zlato medaljo. Najmoc-
nejSa gamsova trofeja ima 125,4
to¢ke. Stevilo dobrih gamsjih tro-
fej potrjuje dobro lovsko go-
spodarstvo Koroske, ki ima iz-
vor predvsem v tradiciji in tudi
v strogih lovskih predpisih.
Izredno veliko Stevilo dobrih sr-
nja¢jih trofej potrjuje kvaliteto
te divjadi. Od 283 razstavljenih
trofej jih ima polovica veé kot
115 to¢k, najmoénejSa med njimi
pa ima 140,17 to¢ke. V Awvstriji
je oblastveno urejeno vsakoletno
pregledovanje in ocenjevanje tro-
fej. Vsako izmikanje temu pre-
gledu je pod kazensko odgovor-
novostjo v korist obéine in s po-
sledicami za nadaljnje izvajanje
lova in zakupne pravice.
Posebnost razstave je bila v bo-
gatem in zanimivem nadinu pri-
kazovanja lovske zgodovine Ko-
roske. Najdbe iz prazgodovinske
in keltsko-rimske- dobe dokazu-
jejo, kako dale¢ v preteklost se-
gajo korenine koroskega lova.
Napisi in podobe so kazale Ko-
rofko v pravnem pogledu v sred-
njem veku in vodile obiskovalca
preko dvornih in fevdalnih lovov
v mlajSo preteklost. Tudi razvoj
nad¢inov lova in tehnike ter lov-
skega orodja in oroZja, nozev,
pasjih vpreg, opreme za sokolar-
jenje, rogov za smodnik in pusk
je bil sistemati¢no prikazan. Raz-
stavljene umetnine so bile vstav-
ljene v celoto s finim obcéutkom
in to slike, plastike, skice, rezba-
rije iz zgodnjega baroka in seda-
njosti ter vmesnimi dobami v
skrbno izbrani kompoziciji, ki
hkrati kaZe raznovrstne zveze v
davnini med lovom in umetnostjo.
Razlicen domadé¢i pribor, okrasen
z lovskimi motivi, kaZe, kako je
vplival lov zlasti ob koncu roko-
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koja v rastoéi meri na ljudsko
umetnost in obrt alpskih dezel.
Vse isto in podobno lahko ugo-
tavljamo tudi pri nas v Sloveniji.
V veé¢ primerih sedanji moderni
umetnigki in obrtnigki izdelki do-
kazujejo, da je ta vpliv Se danes
Ziv.
Razstavljen je tudi kozuh med-
veda, ki je bil uplenjen letos
aprila pri Borovljah. Potem so
uplenili e drugega medveda pri
Zelezni Kapli. V zvezi s tem se
je razvila diskusija v korist za-
§¢ite medveda.
Razstava sicer ni bila pestra za
nelovee, ni privlaéno demonstri-
rala narave za S$irS$i krog obisko-
valcev, kot smo tega navajeni pri
nas. Dokazala pa je visoko eti¢no
stopnjo in lovsko disciplino, pred-
vsem pa kulturno umetnisko spo-
sobnost organizatorjev, za kar jim
iskreno ¢estitamo.

Ivan Fabjan

Kosilnica ju je poSkodovala

Ob letosnji ko$nji je stroj srnici
zarezal vrat in sprednjo nogo,
srnjacku pa odrezal na zadnji
nogi parkeljce. Z vso skrbjo smo
jima izprali rane, ju prevezovali
in hranili z mlekom na dudko.

Po trimeseéni negi in oskrbi sta
ozdravela in kmalu zopet odideta
v prostost, v loviscée.
Stanko Lukman,
LD Starse
na Dravskem polju

FFoto St. Lukman
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Skoda zaradi poplav v loviséih
lovno-gozdnega gospodarstva
»Jelen«

»Lovec« je v avgustovi Stevilki
prinesel poroéilo od 23. junija t. 1.
o $kodi, ki jo je prizadejala le-
toSnja poplava loviséem v Voj-
vodini. Ker do tedaj poplave e
ni bilo konec, se je $koda Se ve-
¢ala. Bilten Lovno-Sumskega gaz-
dinstva »Jelen« — Beograd pri-
nasa v julijski Stevilki podrobno
poroéilo o skodi, ki jo je poplava
prizadejala ternu gospodarstvu v
kmetijstvu, gozdarstvu, ribistvu
in lovstvu.

Unic¢enih je bilo 1100 kosov jele-
njadi, 380 kosov srnjadi, 490 div-
jih pra8i¢ev, 4000 fazanov, 1300
zajeev in 1000 moévirnih ptic.
Vsa $koda na uniceni divjadi je
ocenjena na 399 540 000 din. Re-
8ili so 290 divjih prasiéev, 320
kosov srnjadi in 560 kosov jele-
njadi. Stro$ki za resevanje div-
jadi so ocenjeni na 9 340 000 din.
Zaradi visoke vode se je divjad
zbrala v veé¢jem §tevilu na majh-
nih vzpetinah, ki so kot otoéki
itrleli iz vode. To divjad je bilo
seveda treba krmiti, krmiti pa je
bilo treba tudi re$eno divjad.
Tako je bilo porabljene 520 000 kg
razlicne hrane v vrednosti blizu
44 200 000 din. Skoda =zaradi iz-
ostalega lovskega turizma in go-
jitvenega odstrela je ocenjena na
129 850 000 din.

Tako znasa skupno lovska Skoda
v lovié¢ih lovno-gozdnega BOSpo-
darstva »Jelen« — 582 840 000 din,
medtem ko je vsa druga Skoda
(kmetijstvo, gozdarstvo, ribistvo,
vozni park, zgradbe itd.) tega go-
spodarstva ocenjena na preko 6
milijard 600 milijonov dinarjev.
Kak$na je bila $ele §koda v vseh

lovis¢ih Vojvodine, si je teZko
predstavljati.
-elf-
Skobci

Letos 19. maja sem se zarana od-
pravil v lovii¢e za gnezdi ujed.
Na gozdni cesti opazim iztrebke
ujede. Sprva sem mislil, da je
tam katera prenoéila. Kmalu pa
opazim perje Skrjanca. Zato iS¢em
dalje in pod nekim hrastom naj-
dem perje ujede. Takoj mi je
bilo jasno, da sem v bliZini gne-
zda skobcev. Po pregledovanju
drevja sem ga kmalu opazil. Uda-
rim nekajkrat po deblu smreke,
a iz gnezda se ni¢ ne pokaze. Gle-
dam dalje po smrekah in odkri-
jem drugo gnezdo. Tudi v njem
se po udarcih ni ni¢ zganilo.
Vrnem se k prvemu gnezdu in
stresem suho drobno jelko, ki je
stala tik ob smreki. Iz gnezda Sine
rjava ptica, sede dobrih pet me-
trov od gnezda, se moé¢no izirebi

in se takoj vrne na gnezdo, ¢e-
prav me je videla. Popoldne pos-
ljem na smreko brata, ki mi pove,
da je v gnezdu pet jajc. Obvestil
sem soseda lovea, da bi postrelil
skobce. Neko popoldne potem sva
uplenila samico. Samec se kljub
klicem ni pokazal. Jajea sem pod-
lozil domaci golobici, ki je ¢ez tri
tedne izvalila stiri mladi¢e, a jih
je po nervoznem stopicanju na
gnezdu pohodila, To so bili moji
prvi skobci, ki sem jih hotel
vzgojiti.
Ivan Verbi¢ ml,,
Male Dole 44, p. Vojnik

Pojasnilo k tekstu Staneta Mli-
narja, pod naslovom »Grenki spo-
min na svetlo no¢« v »Lovskem
oprtniku« 7. §t., 218. stran. V tej
zgodbi smo v zadnjem odstavku
pridjali splosen opomin »...¢e se
lovec preveé¢ ,ogreva‘ iz stekleni-
ce ...« namesto avtorjevega »Clo-
vek s podporo lovske Zilice in ob
slabsi vidljivosti tudi kaj vidi. ..«
ker se nam je zdelo prvo aktual-
nejSe. Nasa kratka stilizacija pa
je Zal tudi dvoumna in bi lahko
prizadela avtorja, kar naj nam
oprosti.
Urednistvo

»Zviti lovec«

Pred kratkim je izdala zalozba
Mladinska knjiga delo c¢eskega
pisatelja Karla Novyja »Zviti lo-
vec« Pod tem naslovom opisuje
avtor Zivljenje lisice, ki se v sre-
¢anjih s ¢lovekom bori za svoj
obstanek. Pisatelj rise usodo lisi-
ce, ki se je 8e mlada strgala =z
verige in z ovratnikom, kot zna-
kom suZenjstva, u$la lovskemu
¢éuvaju v kraju, kjer domala ni
bilo lisic. Iz pestrih in Zivih scen
odsevajo vse reve in teZzave lisic
v borbi za prezivljanje in Zivlje-
nje, nenehno bezanje pred oboro-
zenim ¢lovekom, sre¢na srecanja
s sovrstnico in drugimi gozdnimi
zivalmi, skrb za zarod ter vse do
konénega smrtnega strela. Ziv-
ljenjske tegobe izvabljajo bralcu
vedkrat soc¢utje do povsod pre-
ganjanega divjega bitja, ki ni
drugega zakrivilo, kot da hoée Zi-
veti, Zaradi njenih vragolij in ro-
panj po kmetijah med perutnino
jo vsa okolica preganja, da jo iz-
trebi in zato tudi bralecu sim-
patija do drznega roparja in tatu
plahni. In vendar, ko Sepasti lis-
jak konéa pred pusko, nam ga je
skoraj Zal in v veéna lovii¢a si
vzame koi¢ek nasega srca. Saj je
s svojimi tankimi ¢utili, spretno-



stjo in prebrisanostjo pa tudi s
sreco tolikokrat ukanil razumne-
ga in tako nadmoé¢nega c¢loveka.
Razgibani in pestri so opisi do-
gajanj in razpolozenj, ki jih po-
udarjajo in ozivljajo spremljajoce
jih risbe. Pred bralcem vstajajo
¢udovite slike gozda, njegovega
prebujanja, spreminjanja, umira-
nja, napetosti in spokoja v njem,
mrzlih sap in toplega =zavetja.
Opis pomladi in sozitja lisice =z
jazbecem v prosti naravi so bral-
cu poseben uzitek. Knjiga nudi
mnogo prijetnega branja tako
mladim kakor starejsim ljubite-
ljem prirode. Pa tudi nasim lov-
cem pove marsikaj zanimivega
za spoznavanje tega »zvitega
loveas«,
Dusan Skok
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Jamsiveno zavarovanje
inozemskih lovcev — obvezno
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»Lovec« je Ze v 4. letosnji Ste-
vilki na 100. strani v ¢lanku
»Pavgalni lovski turizem« porocal
0 jamstvenem zavarovanju ino-
zemskih lovcev. Na seji uprav-
nega odbora LZS 9. oktobra t. 1.
je bilo ponovno poudarjeno, da
je to zavarovanje obvezno za vsa-
kega inozemskega lovskega gosta,
ki lovi v loviié¢ih lovskih druzin
Slovenije.

Lovska zveza Slovenije je 1. ju-
nija letos sklenila z Zavarovalnico
»Ljubljana« pogodbo in tudi pla-
¢ala premijo za lov. leto 1965/66.
Po tej pogodbi je vsak inozemski
lovec — pavsalist ali dnevni —
jamstveno zavarovan, ¢e placa
enkratno pristojbino 2 dolarja oz.
ekvivalenten znesek v drugih tu-
jih valutah. Zavarovan je za 8ko-
do, ki jo pri izvrSevanju lova po-
vzro¢i osebam — jugoslovanskim
drzavljanom ali premoZenju nasih
drzavljanov — in sicer za po3kod-
be oseb do 10 milijonov dinarjev,
za $kodo na imetju pa do 3 mili-
jonov dinarjev. Zaséiteni so torej
izkljuéno nasi drzavljani in nji-
hova imovina, zato nobenega ino-
zemca ne opravi¢uje od obvezno-
sti pladila tega prispevka kakrsno
koli drugo njegovo zavarovanje.
S pla¢ilom tega prispevka je ino-
zemski lovski gost zavarovan za
vse love, ki se jih udelezi v lov-
skem ‘letu.

Lovska druzina zarad¢una prispe-
vek za zavarovanje lovcu pavia-
listu ob pla¢ilu pavsala, dnevne-
mu gostu pa pri obraé¢unu in mu

Clani LD Sladki vrh pred svojim domom

izda potrdilo na obrazcu, ki ga je
zalozila Lovska zveza Slovenije.
Izstavitelj pojasni inozemcu, da
to potrdilo velja do konca lov-
skega leta, tj. do 1. aprila in sicer
v katerem koli lovis¢u LD Slo-
venije, kjer bi morda Se lovil v
teko¢em lovskem letu,
Lovska druzina nakaZe prejeti
prispevek za zavarovanje z obra-
¢unom na devizni racun Lovske
zveze Slovenije, 0z. na obrazcu
obra¢una pojasni, v kateri LD je
inozemec placal zavarovanje.
V primeru nesrece oz. povzrocene
skode lovska druzina to prijavi
podro¢ni postaji Ljudske milice,
oskodovanec pa naslovi odSkod-
ninski zahtevek na LD in ta
preko LZS Zavarovalnici »Ljub-
ljana«.

-elf-

Lovski dom na Sladkem vrhu

Prav na severnem koncu woloven-
skih goric, med sadovnjaki, vi-
nogradi, polji in gozdovi so si
¢lani LD Sladki vrh zgradili lov-
ski dom. Kilometer od sladkogor-
ske tovarne papirja, ob avtomo-
bilski cesti stoji ta dom, kamor
dnevno zahajajo mnogi izletniki,
turisti, gostje in lovei, da se
okrepé¢ajo s pristno stajersko kap-
ljico in prigrizkom domacéih spe-
cialitet, zraven pa razvedre na
svezem zraku. Lovski dom stoji
na lepi razgledni toc¢ki; odprt je
vsak dan.

Dne 16. avg. 1964 je bil dom slo-
vesno odprt ob navzoénosti éla-
nov domaé¢ih in sosednih lovskih
druzin ter okoliskih prebivalcev,
zastopnikov druzbeno politi¢nih

Staredina LD Sladki vrh JoZe Nekrep govori ob otvoritvi
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Predsednik LZ Maribor Lojze
Briski predaja staresini LD Sladki
vrh JoZetu Nekrepu kljué¢ doma
in mu cestita

organizacij kraja kakor tudi za-
stopnikov LZ Maribor, predsed-
nika Briskija in Lipka, predsed-
nika obéinske skup&¢ine Maribor-
Center, Zlendra, direktorja slad-
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kogorske tovarne Filipiéa in dru-
gih. Ob tej priloznosti je lovska
druzina razvila tudi svoj prapor,
za katerega so prispevale LZ Slo-
venije, LZ Maribor, sosednje lov-
ske druZine in druZbeno poli-
ticne organizacije kakor tudi
¢lani sami. Isti dan je bilo med-
druzinsko ekipno streljanje na
umetne golobe. V lovski dom
in okolico je bilo vlozenih okrog
26 000 prostovoljnih delovnih ur,
medtem ko je kolektiv sladko-
gorske tovarne prispeval 2 mili-
jona dinarjev. Med samo gradnjo
sta se ponovno zdruzili LD Ja-
kobski dol in LD Sladki vrh. Tako
je skupno lovis¢e v izmeri 3974
hektarov lepo zaokroZeno, z dob-
rim stalezem divjadi, gospodar-
sko moéno in 28 ¢lani, med temi
z dvema ¢astnima, Druzina sedaj
gradi svojo fazanerijo, ¢lani pa
tudi sami uspes$no vzrejajo faza-
ne iz jajc prekoSenih gnezd. Dru-
zina redno prireja druzinska,
meddruzinska in medbazenska
strelska tekmovanja. Tako je na
tem koncu Slovenskih goric stalno
zivahno. Clani druzine imajo po-
leg dela v lovis¢u tudi mnogo za-
bave v prijetnem lovskem domu.
A. J.

Proslava LD Sostanj-Topolsica

Dne 5. sept. 1965 smo se zbrali
¢lani LD Soitanj-Topolsica pri
svoji lovski ko¢i na Studenskem
vrhu v Belih vodah ter proslavili

Foto 1. Napotnik

20. obletnico osvoboditve, 10. ob-
letnico ustanovitve sedanje dru-
zine ter 10-letnico zgraditve koce.
Zbranim je spregovoril stareSina,
prvoborec Lazo Zrnié, ki je v
kratkem orisal slavne boje par-
tizanskih enot od leta 1941 do
osvoboditve in napore lovcev-par-
tizanov, ki jih je od sedaj véla-
njenih kar polovica sodelovala v
NOV. Z enominutnim molkom
smo pocastili spomin vseh padlih
in umrlih lovcev.

Proslava je bila ob brezhibni or-
ganizaciji, lepi sonéni nedelji in
lepotah okolice za vse udeleZence
nepozabno doZivetje.

Ivo Napotnik

Za prvensivo gorenjske lovske
Zveze

V nedeljo 26. septembra t. 1. je
bilo na kranjskem strelis¢u v
Struzevem ob izredno slabem
vremenu strelsko tekmovanje na
umetne golobe in taréo srnjaka
za prvenstvo gorenjske lovske
zveze., Na umetne golobe se je
od skupno 27 lovskih druZin po-
merilo 10 ekip, v tarco srnjaka
z malokalibrsko pusko pa 12 ekip.
Vsako ekipo so sestavljali po trije
strelei. Na tar¢o srnjaka je vsak
strelec oddal iz prostega stava na
50m po pet strelov, vsak ¢lan
ekip na umetne golobe pa je stre-
ljal na 10 golobov.

Rezultati streljanja s kroglo:
Ekipe:

1. LD Jost (Joze Klemen, Marjan
Fabjan, Lojze Papler) — 183 toc¢k;
2, LD Kranjska gora (Rudi Robi¢,
Peter Robi¢, Anton Tarman) —
182 tock;

3. LD Trzi¢ (Franc Megli¢, Jakob

Markelj, Franc PrimozZi¢) — 176
tock.
Posamezniki:

1. Joze Klemen, LD Jost —

63 tock,

2. Marjan Fabjan, LD Joit —
62 tock,

3. Lojze Gerleve, LD Poljane —
62 tock.

Rezultati v streljanju na umetne
golobe:

Ekipe:

1. LD Jost (Joze Klemen, Ivan
Fabjan, Milan Levi¢nik) — 26 se-
streljenih golobov,

2. LD Senc¢ur (Joze Kirbis, Slav-
ko Velikanje, Aldo Zorzut) — 23
sestreljenih golobov,

3. LD Udin borst (Tine Hodevar,
Ignac AZman, Franc Grasi¢) —
21 sestreljenih golobov.
Posamezniki:

Ker so najboljsi posamezniki se-
strelili vsak po 10 golobov, so se
med seboj ponovno pomerili in se
razvrstili:

1. Joze Klemen, LD Jost,

2. Ivan Fabjan, LD Jost,

3. Vinko Pristov, LD Bled.



Naslov prvaka gorenjske lovske
zveze v obeh disciplinah si je to-
rej priboril Joze Klemen iz LD
Jost.

Na zaklju¢ku tekmovanja je spre-
govoril predsednik gorenjske lov-
ske zveze Ivan Cvar, ki je po-
udaril pomen tega tekmovanja,
Franci PrimozZi¢, predsednik strel-
ske komisije, pa je najbolj$im
ekipam in posameznikom izroéil
nagrade in darila.

Tekmovanje je pokazalo, da Go-
renjci niso samo dobri strelci s
kroglo, ampak da so tudi v stre-
ljanju na umetne golobe napra-
vili korak naprej.

-elf-

Zvisane cene za dvoglede
z Japonske

Lovce, ki so naroé¢ili japonske
dvoglede pri Lovski zvezi Slove-
nije, obves¢amo, da so se prvotno
predvidene cene zaradi spremem-
be tedaja konvertibilnih valut
zvisale.

LZS je devize za daljnoglede na-
kazala Ze 26. junija 1964, posiljka
pa je prispela na Reko Sele 23.
septembra 1965.

Po odloku o obradunavanju te-
¢ajnih razlik (Uradni list SFRJ,
§t. 33/65) smo dolzni razen prvotne
cene, carine in dobavnih stroskov
plac¢ati Se te¢ajno razliko in sicer
500 din za vsak dolar. Zato se
cene ustrezno zviSajo in sicer za:
dvogled 7 > 50 na 31 800 din, dvo-
gled 8 X 40 na 26 850 din in dvo-
gled 8 > 30 na 24 850 din.

Lovska zveza Slovenije

0

Franc Grajner, 60-letnik, é¢lan LD
Trbovlje. Ce izkuSenega mornarja
imenujemo morski volk, je to nas
Francelj v zeleni bratovsiéini. Ze
40 let je aktiven lovec, prav to-
liko let pa vodi tudi pse na bra-
kadah. Mnogo dobrih psov nam
je wvzgojil in izSolal, saj jim je
kakor drugi gospodar, ki jih zna
pridobiti pa tudi porabiti. Od-
licno pozna in oponasa vse vrste
klicev divjadi. Nestetim je na-
redil klice za jerebe, srnjaka in
zajéja vecala za lisico. Neznane
mu niso lisié¢ine in jazbine in vse
leto se pripravlja na brakade, ko
bo zopet vodnik gonid¢em, ki nam
bodo s svojim zvonenjem dajali
toploto in uZitek.

Dragi Francelj, od srca Zelimo, da
bos 8e dolgo v nasi sredi in Ti
kli¢emo $e na mnoga zdrava leta!

Lovei LD Trbovlje

Tri lovske korenine z 248 leti, ¢la-
ni LD Visnja gora

Lovska druZina Visnja gora je v
zacetku septembra letos na slav-
nostni seji podelila ¢astne diplo-
me najstarejS§im svojim élanom,
lovskim tovarisem Janezu Kah-
netu, Petru Zavirsku in dr. Fran-
cu Zekarju.

Najstarejsi med njimi, Janez Kah-
ne, star 86 let, je postal lovec Ze
v Ameriki, kjer je Zivel dalj ¢asa,
sedaj pa je ze 20 let v Visnji gori
in vseskozi aktiven ¢lan lovske
druzine. V posebno zadovoljstvo
mu je lov na lisice.

Peter ZavirSek je star 84 let; ko
je bil star 15 let, je ustrelil prve-
ga zajca, ob 82-letnici pa zadnje-
ga, leta 1963, ko je prenehal z
lovom, ker paé¢ ne zmore ved
hoje po hribih.

Tretji slavljene, dr. Franc Zekar,
je star 78 let. Ze leta 1908 je ku-
pil lovsko pusko in takrat postal
aktiven lovec. Na lovu je preho-
dil vse gozdove od Viinje gore
do Polhovega Gradca ter okrog
Ljubljane. Kljub razmeroma vi-
soki starosti je Se vedno aktiven
lovec.

Uglednim slavljencem zelimo Se
dosti krepkih, zdravih let!

LD Visnja gora — T. Koren

Avgust Jauk 70-letnik, ¢lan LD
Cankova, ustanovitelj in dolgo-
letni stareSina prejsnje LD Per-
to¢a ter dolgoletni ¢lan UOQ LZ
Pomurje. Od rane mladosti se je
od svojega oceta ucil lovskih ve-
5¢in po lepih gori¢kih loviséih.,
Organiziran in vzoren lovec je
od leta 1920. VloZil je mnogo tru-
da za dvig zapui¢enih pomurskih
lovisé. S Saljivo in resno besedo

e h

je prispeval k dobrim sosedskim
odnosom in k pravilni vzgoji mla-
dih lovcev. Odlikovan je bil z
Znakom za zasluge.
Spostovanemu lovskemu tovarigu
zelimo ob zivljenjskem lubileju
in 45-letnici lovskega udejstvo-
vanja Se mnogo let lovskih uzit-
kov in veselja med gori¢kimi
lovei!
Clani LD Cankova

Mirko Cacinovi¢-Papa, ¢lan LD
Murska Sobota, praznuje ta mesec
svoj T4. rojstni dan. Zacel je kot

gonja¢ na lovih pri takratnem
grofu, 1918.1. pa se je jel baviti
z lovom sam. Vsa leta je bil zgle-
den lovec in gojitelj divjadi, zlasti
fazanov in jerebic. Jubilant je
ustrezljiv gostilni¢ar iz Raki¢ana,
veder lovski tovari$ in ¢eprav ima
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tezave s hojo, se redno udeleZuje
lovov.
Dolgoletnemu in zglednemu ¢lanu
druzine Zelimo $e mnogo zdravih
in vedrih let ter dober pogled!
B. Radisi¢,
LD Murska Sobota

Jurij Ocepek, 80-letnik, ¢lan LD
GriZe in 58 let lovec. Ze leta 1909
je bil zaprisezeni lovski ¢uvaj za
lovis¢e Tabor v Savinjski dolini,
Iz Tabora je pritesaril k svoji
Zeni v grizko lovisce Ze pred prvo

svetovno vojno in se Se vedno
svez in krepak udelezuje vseh
skupnih lovov ter se ne strasi
hribov in strmin. Svoj letni obéni
zbor je imela druzina v njegovi
hisi nad vinsko kletjo in ga na-
daljevala v kleti. Dragemu tova-
riSu Juriju Zelimo, da bi lovsko
druzino povabil v svojo gosto-
ljubno hiso in klet tudi ob svoji
90-letnici!
Lovei LD GriZe, 1. D.

Ing. Marjan Sebenik se je srecal
z Abrahamom. Lovcei Goriske ga
ze poznajo od prikljuéitve Slo-
venskega primorja k SFRJ kot
pionirja primorskega lovstva. Kot
dolgoletni funkcionar LZ Gorica
je vlozil vse svoje moéi in znanje
v korist naSega lovstva. Taksen,
dragi Marjan, ostani Se za naprej.
Ob tem jubileju Ti Zelimo Se
mnogo let uspe$nega delovanja v
zeleni bratovséini in obilo lovskih
uzitkov!
Clani LD Nova Gorica

Martin GajSek — sedemdesetlet-
nik, ¢élan LD Sentjur pri Celju.
Jubilant, nag§ stric Martin, je lo-
vec ze 50 let. Na zadnjih pogonih
je strokovnjak za lov na divjega
petelina. Stric Martin, Zelimo Ti
3e dolgo dober pogled in mnogo
zdravih lovskih let!

Lovei LD Sentjur pri Celju
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Lojze Stimnikar, ¢lan LD Bled, je
v 64. letu starosti v svojem vrtu
nenadoma preminul. Bil je koro-
Ski borec, vedno naprednega mig-
ljenja. Po osvoboditvi je bil vsa
leta funkcionar druZine in je ved-
no prijel za delo, kjer je bilo naj-
bolj potrebno. Najveé¢ je lovski
organizaciji pomagal pri vzgoji
lovskega kadra. Odlikovan je bil
z Znakom za lovske zasluge in
Ordenom za delo. Vedremu in
iskrenemu lovskemu tovarisu é&éa-
sten in trajen spomin!

Lovei LD Bled
M. Kelih

Joze Matko, ¢lan LD Otodec ob
Krki, 53 let star. Dobrega lovske-
ga tovarisa bomo ohranili v traj-
nem spominu.

Clani LD Otoéec

Janez Joze, castni stareSina LD

Sentjur pri Celju, odlikovan z
Znakom za zasluge. Priznani ki-
nolog in odli¢en lovski tovaris je
po dolgotrajni bolezni zapustil
lovske vrste. Zglednemu loveu in
iskrenemu tovarisu trajen in d¢a-
sten spomin!

Lovei Sentjur pri Celju

JoZze Klenar, ¢lan LD Ljutomer,
komaj 62 let star. Pokojnik je
sodeloval v NOB in je bil pri
njem bunker z zaveti§éem za bor-
ce, ki so jih preganjali Nemci in
MadZari. Lovec z duSo in srcem
je poZrtvovalno sodeloval pri vseh
lovskih akcijah, posebej pa pri
velikih skupnih lovih, Mimo vzor-
nega lovea in gojitelja divjadi je
bil odli¢en kmetovalec in vino-
gradnik, ki je omahnil sredi svo-
jega dela. Zglednemu loveu in
iskrenemu tovari$u bodi trajen
in ¢éasten spomin!

Lovei LD Ljutomer —
J. Ivanjsi¢

Joze KlanjSek - Vasja, élan LD
Moravée, narodni heroj in prvo-
borec, poZrtvovalni in priljublje-
ni lovski tovari§ in sodelavec za
dvig lovisiéa, je podlegel nesredi.
Ohranili ga bomo v ¢astnem spo-
minu, posebej pa se ga bomo
spomnili vsako leto na strelskih
tekmah, ki jih bo druzina prire-
jala kot »Vasjev memorial«.

LD Moravée

NAVODILA
za paritev lovskih psov in prijavo
legel

1. Pogoj za paritev je, da sta psi-
ca in plemenjak vpisana v jugo-
slovansko rodovno knjigo, ne pa
samo v Register mladih psov.
Plemenjak in psica morata biti
pred paritvijo ocenjena po zuna-
njosti in doseéi oceno vsaj »do-
bro«, da dosezeta vpis v rodovno
knjigo. Plemenjaka dolo¢i pri-
stojna pasemska organizacija po
prejetem seznamu plemenjakov.
Psica mora biti stara najmanj 14
mesecev in se sme pariti Sele, ko
se drugi¢ goni. Plemenjak mora
biti star najmanj 18 mesecev,

2. Vzreja lovskih psov mora bili
smotrna, zato mora rejec brez-
pogojno in pravoc¢asno izposlovati
od pristojne pasemske organiza-
cije dovoljenje za paritev. Pasem-
ska organizacija dolo¢i za psico
primernega plemenjaka. Zato si
mora vsak rejec pravocéasno in ne
zadnji trenutek preskrbeti dolo-
¢itev plemenjaka za svojo psico.
3. Predpisane tiskovine za pri-
javo paritve in legla se dobe pri
kinolo$kih odsekih lovskih zvez,
pri pasemskih organizacijah in
pri Kinoloski zvezi Slovenije.



4. Ob paritvi psice izpolni rejec
en izvod potrdila o plemenitvi na
predpisani tiskovini, ki ga morata
lastnoroéno podpisati lastnik ple-
menjaka in lastnik psice. Tako
za plemenjaka kakor za psico je
treba navesti toéne vpisne Stevilke
jugoslovanske rodovne knjige. Ce
pa lastnik Se ni prejel rodovnika
in ne ve za §tevilko vpisa, navede
vpisne stevilke Registra mladih
psov in zapiSe prejeto oceno zu-
nanjosti na pregledu ob navedbi
kraja in sodnika ter datuma oce-
ne. Potrdilo o plemenitvi je takoj
poslati Kinoloski zvezi Slovenije,
Ljubljana, Zupanéi¢eva ul. 9/II,
postni predal 349, zaradi objave
v »Lovcu«.

5. Prijave paritve in legla je pi-
sati ¢itljivo, po moznosti s stro-
jem, da se prihrani nepotrebna
korespondenca in zamudno ugo-
tavljanje podatkov.

6. Prijava legla se mora predlo-
ziti na predpisanih tiskovinah v
dvojniku najkasneje v treh me-
secih Kinoloski zvezi Slovenije.
Prijavo legla je treba to¢éno iz-
polniti s ¢itljivo pisavo v vseh
rubrikah. Vzreditelj jo lastnoroc¢-
no podpise. Zaporednih Stevilk
mladi¢ev ni treba zapisati, ker
izpolni rubriko »Stevilka registra
mladih« in rubriko »Stevilka ro-
dovne knjige«, vodstvo Registra
mladih oz. rodovne knjige. V pr-
vem leglu smejo ostati le 4 mla-
di¢i. V nadaljnjih leglih pa Sest
mladi¢ev. Imena mladi¢ev se mo-
rajo zaceti z isto zacetno ¢rko oz.
glasom in naj bodo slovenska.
Izbira ¢érk je prepudéena vzredi-
telju.

7. Pri vpisu mladiéev naj se v
prijavi legla vpiSe vsak mladi¢
v posebno rubriko prijave in sicer
najprej mladi¢i moskega spola
nato pa mladi¢i Zenskega spola,
oboji po abecednem redu. Vsa-
kega mladi¢a naj se v rubriki
»opis mladi¢a« na kratko opise
po zunanjosti — barvi dlake.

8. Od ‘iste psice se lahko vpiSe v
Register mladih psov samo eno
leglo na leto.

9. Rejei, ki mladi¢ev ob predlo-
zitvi prijave legla Se niso prodali,
morajo naknadno javiti Kinoloski

zvezi Slovenije to¢en naslov. last- -

nikov mladi¢ev, da se evidenca
dopolni.

10. Lastnike vseh ¢istopasemskih
lovskih psov opozarjamo, da mo-
rajo ob poginu psa (psice) brez-
pogojno vrniti dokumente Kino-
loski zvezi Slovenije.

11. Ob prodaji psa (psice) je do-
kument poslati Kinoloski zvezi
Slovenije zaradi zabelezbe preno-
sa lastnidtva na dokumentu in v
evidenci.

12, Prijava in zaSc¢ita psarne.
Rejec ali lovska druzina, ki Zeli
za$é¢ititi svojo psarno, jo mora pi-

smeno prijaviti Kinolodki zvezi
Slovenije. V prosnji za zasc¢ito
psarne je navesti tri slovanska
imena, ker je mozno, da je eno
ali drugo ime Ze zasSé¢iteno. Ob
prijavi psarne je tudi nakazati
pristojbino za za#¢ito psarne Vv
znesku din 600.— na tekoé¢i rac¢un
pri Mestni hranilnici 1jubljanski
»3t.  501-620-709-4-1554 Koritnik
KUS Viktor«,

13. Za plemenjaka ali plemenja-
kinjo naj se porabi

a) le psa in psico, ki imata ro-
dovnik, torej sta bila ocenjena
po zunanjosti in dosegla vsaj
oceno »dobro« in s tem vpis Vv
jugoslovansko rodovno knjigo;

b) psa in psico, ki sta dokazala
na preizkusnji naravne zasnove
ali tekmi tudi svojo lovsko upo-
rabnost, kajti le taka paritev obe-
ta zazeleno potomstvo.

Kinolosko zveza Slovenije

PRIJAVLJENE PARITVE
LOVSKI PSI:

Resasti jazbedéarji:

Jasna Granic¢arska JRJos 274, bila
na tekmi — Runo JRJos 241, bil
na tekmi, leglo bo 8. 11. 1965.
Vzreditelj Anton Cesar, Gradisde
10, p. Slov. Gradec.

Nemski kratkodlaki pticarji:

Sava JRPki 2076, je bila na tekmi
— Bori JRPKki 2826, bil na tekmi,
leglo je bilo 12. 7. 1965. Vzredi-
telj Alojz Gregori¢, Prvaéina 18,
Nova Gorica.

Hanoveranski barvarji:

Hera v. d. Hofalm JRBI H37 —
Hollein v. Hochreichardt JRBI
H 34, leglo je bilo 11. 10. 1965,
vzreditel] Rudi Kravanja, Snez-
nik, p. Stari trg pri LoZu.

Spanjeli

Posavska gonica Foto H. Vadnov

Asta v. Ratzenegg (Beba) JRB
41 H — Bergl v. Gastein JRB 38 H,
leglo je bilo 8. 10. 1965, vzreditelj
Zavod za gojitev divjadi »Jelen=,
Stari trg pri LoZu.

Braki jazbecarji:

Aga Ortne$ka JRBj 1599 — Bodo
JRBj 1480, bil na tekmi, leglo
bo 9. 11. 1965, vzreditelj Lovska
druzina Velike Poljane, p. Ort-
nek.

Asa Ortneska JRBj 1600 — Bodo
JRBj 1480, bil na tekmi, leglo je
bilo 27. 10. 1965, vzreditelj Lovska
druzina Velike Poljane, p. Ortnek.

Kinolos8ka zveza Slovenije

Foto M. Dobravee
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», ..pa Ze za ta staro...« »Ti, saj je samo zajec — ko bi
bil to wvedel, bi bil vzel pusko
gor.«

Sporazum o razoroZitvi
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iZa se zima,

~all so krmiS¢a za divjad pripravljena

Lovci; lovske druzine, bli

Drustvo Ijublteljev
phcanev

priredi v nede||o
7. novembra 1965 v Cerknici
Ze peto

prelzkuénjo

‘vseh vrst lovskih psov po krvnem sledu pod po-
krovitelistvom Lovske, zveze Slovenije. Zbiralis¢e
je ob osmih na trgu v Cerknici, od koder bo '
odhod v Losko, to je predel loviséa LD Cerknica.
Lovci, oglejte si to preizkusnjo psov in se pre-
" pricajte o koristnem delu psa krvoslednika.

DLP



