
Priprava za tisk Delo Repro, d.d.
Tisk Euroadria, d.o.o., v Ljubljani
Poøtnina je plaœana pri poøti
1102 Ljubljana

UREDNIØKI ODBOR:
Glavni urednik Janez Œernaœ
Odgovorni urednik Boris Leskovic

Bojan Avbar, Tomaæ Burazer, 
Franc Œernigoj, Romana Erhatiœ
Øirnik, Janez Hartman, Boris
Kryøtufek, Marjan Toø

Lektorica in korektorica
Marjetka Øivic
Tehniœni urednik Milan Samar
Tajnica uredniøtva Eva Strajnar

Lovec izhaja praviloma vsak mesec.
Ta øtevilka je izøla v 24.200 izvodih.
Po zakonu o DDV je glasilo LOVEC
obdavœeno po 8,5% stopnji.

Besedila za objavo obvezno
poøljite tudi po e-mailu (ali na
disketi + izpis), uradne dopise,
potrjene z æigom in podpisom
odgovorne osebe ZLD/LD, in
fotografije pa v originalu ali na
CD. Pripiøite tudi svojo telefonsko
øtevilko.
Nenaroœenih rokopisov in fotografij 
ne vraœamo!
Uredniøtvo glasila Lovec 
Æupanœiœeva 9 – p.p. 505
1001 Ljubljana
e-mail:lovec@lovska-zveza.si
Tel.: (01) 24-10-922
Faks: (01) 24-10-927
Predstavitvene strani LZS:
http://www.lovstvo.net

Cene malih oglasov:
do 15 besed 1000 SIT, 
od 15 do 25 besed 1300 SIT, 
od 25 do 30 besed 1500 SIT.
Za vsako nadaljnjo besedo 50 SIT.
Male oglase je treba poslati pisno in
plaœati vnaprej na transakcijski
raœun Lovske zveze Slovenije,
Æupanœiœeva 9, Ljubljana, 
pri NLB, d.d., Ljubljana: 
02010-0015687097.
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od 25. 9. naprej

fazan
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gams kozel, gamsja koza in mladiœ 

srna in mladiœsrnjak

muflon oven in 
muflonka ter jagnje

koøuta navadnega jelena in tele
damjekova koøuta in tele 

od 16. 9. naprej

navadni jelen – samec
od 1. 8.
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OPOZORILO

Dvajsetega maja je zaœel
veljati novi Zakon o divja-
di in lovstvu, ki pa med
œleni ne navaja tudi lovnih
dob na divjad posameznih
vrst. Te bodo doloœene nak-
nadno s podzakonskim ak-
tom. Lovne dobe po sta-
rem lovskem zakonu zato
veljajo le do izida podza-
konskega akta k novemu
zakonu, ki bo doloœal nove
lovne dobe.

Uredniøtvo
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LZS, odloœamo sami. Le omenjeni stopnji pa opredeljuje
novi lovski zakon. Ali ni dosedanja praksa vendarle dovolj
dokazala potrebo po vmesni organizacijski stopnji, ki jo je
vseboval tudi naø osnutek lovskega zakona in je bil pri urad-
nem parlamentarnem predlogu nato izpuøœen, kljub naøi po-
novni amandmajski zahtevi!? Morda je bilo to povzroœeno
naœrtno, zaradi namenske odstranitve lovske organizacije na
teritorialnem obmoœju kot neljube kontrolne vloge tudi pri
delu v novoimenovanih lovskoupravljavskih obmoœjih (LUO).

Po temeljiti razpravi je sklep UO LZS ponovno potrdil naøo
prvotno utemeljitev.

Dogovor o metodah dela, sprejet med LZS, ZGS in MKGP
v letu 2001, poudarja le koordinacijo dela na ravni dræave,
med nosilci, ki ga nato izvrøujejo ali prenaøajo navzdol, in
sicer vsak po svoji organizacijski shemi in v skladu s svojimi
pristojnostmi. To pa øe zdaleœ ne pomeni centralizma, ki ga
nekateri zagovarjajo v prid uœinkovitega dela lovske organi-
zacije.

Iz nekaterih polemik, ki jih je zaslediti tudi v lovskih vr-
stah, je sliøati razlago, naj se po novem zakonu s strokovnimi
vpraøanji ukvarjajo le zato pristojne dræavne sluæbe, lovska
organizacija pa naj bi bila le posluøen izvrøevalec pred njo
postavljenih zadolæitev. Ukvarjala naj bi se zgolj z druøtveni-
mi vpraøanji organizacije na podroœju kulture, lovskega tis-
ka, lovskega strelstva, posluønim odstreljevanjem divjadi (z
izloœevalsko funkcijo) po zaukazani starostni in spolni sesta-
vi ter druæabnim æivljenjem, ki pa v lovstvu tako ali tako niko-
li ni bilo vpraøljivo. Taka oblika naj bi tudi obœutno pocenila
sedanjo naøo organizacijo.

Ob tem pa se vpraøajmo: Ali se lovci, organizirani v LZS,
æe od nekdaj ne deklariramo kot strokovna nevladna organi-
zacija!? In takøne organizacije v svetu dobivajo iz dneva v
dan veœjo veljavo; prav zaradi svoje strokovnosti in nepodre-
jene vloge posameznim politiœnim interesom strank in lobijev
ter njihovi podrejenosti dræavnemu aparatu. Nam niso doslej
le tujci, kot nepristranski opazovalci in poznavalci razmer,
priznali naøih dosedanjih uspehov prav na tem podroœju? 

Znamo ceniti kadrovski potencial naøe organizacije. Lovska
stroka v funkcij varstva narave je interdisciplinarna. Zapol-
njuje stiœna mesta niza sorodnih strok, ki dajejo nova znanja
in spoznanja ter reøitve na zdajønje strokovne izzive. Øtevilni
podatki, ki jih pri vsakodnevnem opazovanju pridobivajo in
poznajo v loviøœih vsaj 60 % naøih, od okroglo 22.500 œlanov,
so neprecenljive vrednosti, ki pa se jih æal ne zavedajo vsi.
Prav zato tudi uvajamo naø lovski informacijski sistem (LIS),
da bomo zbrane podatke sistematiœno uredili in jih tudi us-
trezno zaøœitili. In œe jih bomo natanœno pogledali, veœletni
podatki, ob ustreznem poznavanju stroke, kaæejo pomembne
strokovne oz. znanstvene rezultate. Pred letom smo sprejeli
sklep, da bomo LIS uvedli æe na zaœetku letoønjega leta. Toda,
vpraøajmo se: bomo to naposled le storili z letom zamika? 

Oglejmo si øe primerjavo naøega œlanskega kadrovskega

Celotno zadnje desetletje so nas zaposlovale priprave
na sprejem novega lovskega zakona in tesno
povezano s tem tudi morebitne spremembe naøe orga-

niziranosti, in sicer ne glede, da je bil Zakon o druøtvih spre-
jet æe leta 1995.

Tematiki obeh samostojnih zakonov sta namreœ med seboj
tesno povezani, œe æelimo imeti uœinkovito strokovno lovsko
organizacijo, odprto navzven, naravovarstveno usmerjeno in
usposobljeno za vse izzive danaønjega in jutriønjega dne. To
je bilo morda opraviœilo za naøe œakanje in »tancanje na
mestu«, kar zadeva uvajanje organizacijskih sprememb.

V tem œasu smo napisali kar nekaj variant osnutkov lov-
skega zakona, ki pa so ostajali veœinoma le v naøih predalih.
Tudi prvi poskus naœrtovanja naøe organiziranosti je bil na-
roœen zunanjemu partnerju, kar je pravzaprav najlaæje stori-
ti, vendar brez naøe poprejønje kritiœne ocene stanja, ki je
podlaga zaœetni fazi takønega dela. Konœno smo dojeli, da
œas pravzaprav ne dela za nas. V javnosti se je pojavljalo vse
veœ kritik na raœun lovstva in v en glas smo ugotavljali, da
prav zaradi nepoznavanja naøega dela. Vzrok ni bil nikjer
drugje kot prav v naøi zaprtosti na vseh ravneh naøe organi-
ziranosti in delovanja. A naposled smo se le zavedli, da smo
se dolæni sami predstaviti javnosti, jo seznaniti z naøim delom
in poslanstvom ter predstaviti naøe utemeljene zahteve pri-
stojnim organom za dokonœno normativno reøitev tega pod-
roœja. Vsem politiœnim strankam in tudi Dræavnemu zboru
smo posredovali poglobljeno analizo dela LZS skozi vso nje-
no zgodovino in jim predstavili doseæeno stanje in uspehe, ki
smo jih dosegli pri opravljanju naøega poslanstva. Le javno
zastavljena in javnosti odprta akcija LZS je to pot rodila
uspehe, da je naø ponujeni osnutek lovskega zakona v letu
2002 naøel pot v parlamentarno proceduro. 

V tem obdobju smo spreminjali tudi nekatere pristojnosti
organov na ravni LZS. Leta 1993 smo uzakonili delo stalne-
ga telesa LZS - v funkciji UO - z mandatom œlanov za obdob-
je med volilnima obœnima zboroma. Takøen proæen mandat
je povzroœal stalno spreminjanje æe sprejetih sklepov. V pred-
zadnjem mandatu smo loœili funkcijo vodenja LZS in izvrøil-
no funkcijo, kar je bilo v preteklosti zdruæeno v isti osebi
predsednika LZS. Kljub takim spremembam pa se je veœkrat-
na predœasna menjava predsednika LZS v preteklosti, øe pred
iztekom mandata, izkazala kot kriza vodenja, ki se je æal
pojavljala v naøi organizaciji. Kadrovsko smo okrepili stro-
kovno sluæbo LZS, kar naj bil pogoj za uspeønejøe delo.
Nadalje smo sprejeli tudi veœ sklepov, ki nakazujejo naøe
dosedanje opredelitve na podroœju naøe prihodnje organizi-
ranosti. 

Lahko bi rekli, da je dovolj podlag za naøo notranjo »kon-
solidacijo«, za naø uœinkovitejøi nastop kot nevladne strokov-
ne organizacije ob znanih zakonskih pogojih; œe imamo do-
loœena pooblastila in naloge.

O naøi organiziranosti v hierarhiœni nadgradnji, od LD do

Œas in dogajanja zahtevajo
od nas enotne akcije!
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potenciala. Pomen aktivnega œlanstva je neprecenljive vred-
nosti. Med nami pa je tudi kar 16 % œlanov z viøjo in visoko-
øolsko izobrazbo, mnogi tudi z magisterijem ali doktoratom
znanosti na podroœju biologije, agronomije, ekologije, goz-
darstva, veterine, medicine, da ne omenjamo tudi drugih
tehniøkih in druæbenih strok ter panog. To je zagotovo po-
tencial najmanj tristotih strokovnjakov, ki svoje neprecenlji-
vo znanje brezplaœno, z zavestjo in veseljem namenjajo tudi
lovstvu. Toda vpraøajmo se, œe smo znali ta potencial doslej
tudi zadostno izkoristiti in ga tudi vrednotiti!?

Dræava nam je uzakonila koncesnino; æe prihodnje leto
nam bo zaraœunavala nekakøno najemnino za loviøœa. Smo
se æe vpraøali, kaj pa bomo mi njej zaraœunavali za varova-
nje in gospodarjenje z njeno lastnino in za naøe opravljeno
delo glede njenih zahtev?

Uradna (dræavna) sluæba pri ZGS, ki je po zakonu odgovor-
na za lovstvo, zaposljuje vsega 20 strokovnjakov gozdarske
stroke. Pri svojem delu lahko uporabljajo le naøe podatke, saj
svojih nimajo, razen tistih iz svojih gozdarskih naœrtov. Pre-
vzeli pa so izjemno pomembno odgovornost za varovanje
habitatov in izboljøevanje æivljenjskih razmer za prostoæiveœo
divjad; za njeno trajnostno ohranitev pred drugimi koristniki
prostora. Pri vseh dosedanjih konfliktnih primerih na tem
podroœju, s prav tako pristojnim MOPE, ni bilo sliøati njiho-
vega odloœilnega in strokovnega glasu (npr. TNP, upravlja-

nje z velikimi zvermi, uvajanje vetrnih elektrarn, posegi v
prostor, ki so jih pred nedavnim dobile v pristojnost tudi
obœine itn.). 

Omenjeni strokovni potencial na ZGS je zagotovo primer-
ljiv z vsaj 15 poklicno zaposlenimi strokovnimi ljudmi na LZS
in dosedanjih obmoœnih LZ. Res pa je, da bi morale biti naøe
sluæbe v prihodnosti œvrsteje povezane med seboj glede oprav-
ljanja strokovnih nalog - kot povezan profesionalni team
celotne lovske organizacije.

In konœno øe o naøi œlanarini, racionalnosti porabe teh
sredstev in viøini. Œe od skupnih stroøkov odøtejemo to, kar
se naøemu œlanu vrne v obliki naøega glasila Lovec in knjig
Zlatorogove knjiænice, pa osebnega zavarovanja in druæin-
skih prispevkov v œlanarini, znaøa œlanarina za LZS le okro-
glo 5000 sit in pribliæno øe toliko za delovanje obmoœne lov-
ske zveze, ki ima zaposlenega profesionalca. Za osebne do-
hodke je namenjena polovica sredstev. To je bilo mogoœe
nazorno ugotoviti iz ob objave letoønje œlanarine v naøi revi-
ji. Prav je, da smo kritiœni in zahtevni, a na mestu je tudi, da
ohranimo treznost in kanœek ponosa.

Œas terja od nas tudi akcijo graditve enotnosti v naøi lov-
ski organizaciji, ki smo jo znali obraniti v vsej svoji zgodovi-
ni - za ohranitev svoje vloge tako v nacionalnem kot tudi
naravovarstvenem pomenu. Dandanes ni niœ drugaœe!

Duøan Jug
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DEVETINTRIDESET
NOVIH LOVCEV

Gorenjski glas, 1. 6. (Cveto
Zaplotnik). – Œlanom 28

lovskih druæin, ki se povezujejo
v Zvezo lovskih druæin Gorenj-
ske, se je pred nedavnim pridru-
æilo øe 39 novih. Na posebni slo-
vesnosti so jim podelili spriœe-
vala. »Ob tem, ko se povpreœna
starost lovcev pribliæuje starosti
upokojevanja, je spodbudno, da
med mladimi naraøœa zanimanje
za lovstvo,« je med drugim dejal
Joæe Sever, predsednik Zveze
lovskih druæin Gorenjske.

Zanimiv je tudi œlanek Cveta
Zaplotnika o medvedih na Go-
renjskem. Po oceni Zavoda za
gozdove in lovskih organizacij
je na Gorenjskem lovskogojitve-
nem obmoœju osem medvedov.
»Malo nas je strah, da ne bi pri-
ølo do kakønega incidenta. Vsak
dan je po gozdovih veliko po-
hodnikov, turistov in gobarjev,«
je dejal Jernej Smolej in kot iz-
kuøen lovec, ki je lovil æe tudi v
»domovini medveda« na Koœev-
skem, poudaril, da sreœanja z
medvedom niso najprijetnejøa.

KAKO OPREDELITI
OBMOŒJE
NATURA 2000?

Veœer, 3. 6. (Maja Simone-
ti). – Œlanek obøirno razla-

ga zahtevo, da se obmoœje Na-
ture 2000 opredeli v sodelovanju
z javnostjo, predvsem pa s stro-
kovnimi, lokalnimi in drugimi
zainteresiranimi dejavniki. Pro-
storski naœrtovalci imajo pomi-
sleke glede pogojev za usklaje-
vanje in varstva v prostoru. »Ure-
janje prostora je preveœ kom-
pleksno, da bi lahko pristajali na
poenostavljene modele upravlja-
nja z njim,« pravijo.

ZA OHRANITEV TNP

Veœer, Delo, Dnevnik 8.–17.
6. – Naøi mediji so poroœali o

pismu koalicije nevladnih organi-
zacij, naslovljeno na evropsko in
slovensko javnost, v katerem zah-
teva umik predlaganega zakona 
o TNP iz parlamentarne procedu-
re. Poslanec vladne LDS Duøan
Vuœko je ob tem menil, da opozi-
cija TNP izrablja za predvolilne
namene. Dejal je, da se pritisk na
poselitev bohinjskega prostora
stopnjuje, novi zakon pa bi zaos-
tril nadzor nad vsemi gradnjami.
Na Zavodu TNP pravijo, da so v
letih 2002 in 2003 opozorili na 180
nezakonitih posegov v park in
prijavili 85 nezakonitih gradenj.

GORIŒKI KMETJE
NA NOŒNIH
STRAÆAH

Vestnik, 8. 7. (Ludvik Ko-
vaœ). – Sejemo zato, da bi

tudi æeli, pravijo kmetje na Go-
riœkem, vendar je marsikje nji-
hova æetev æe vrsto let skopa. Œe
pridelka ne poberejo neurja ali
suøa, æetev namesto kmetov opra-
vi divjad. Aleksandru Sukiœu iz
Øalovcev je lani divjad uniœila
koruzo in buœe. Takrat je popro-
sil lovskega œuvaja, naj oceni
økodo, ta pa mu je zabrusil, naj
si popazi na pridelek. Aleksan-
der zdaj tako ravna in vsak veœer
se okoli pol desetih s traktorjem
in prikolico odpravi na svoja po-
lja in tam ostane do pol petih
zjutraj. Divjad preganja fiziœno,
s petardami, in tako mu vsaj
delno uspeva obvarovati pride-
lek. V Markovcih so letos na
novo postavili nekaj kilometrov
ograj. »Naøa pokrajina spominja
na taboriøœa in pokopaliøœa, saj
so polja ograjena in na njih po-
noœi gorijo sveœe,« pravi Milan
Graj iz Øalovcev. 

KOŒEVSKA KOT
NARAVNI PARK

Dnevnik, 19. 7. (Milan
Glavonjiå). – »Pisatelj, sli-

kar, fotograf, veliki poznavalec
narave, zasvojenec Koœevske,«

novinar predstavi Janeza Œer-
naœa, upokojenega gozdarja, po-
litika (koœevskega podæupana)
in glavnega urednika Lovca.
»Ponosen sem,« je dejal v pogo-
voru z novinarjem, »da sodelu-
jem pri odloœanju, da ustvarjam
novo in pravo podobo Koœevja
in Koœevske s pisanjem, slika-
njem, da lahko zastavim dobro
besedo za to deæelo in njene lju-
di, seveda pa tudi za divjad.« Ko
ga je novinar vpraøal, kakøna bo
podoba Koœevske v prihodnosti,
je Œernaœ odgovoril: »Koœevska
bo zavarovano obmoœje zaradi
edinstvenih naravnih vrednot.
Koœevska bo narodni park!« 

Janez Œernaœ je øe dejal: »Eni
ustvarjajo novo in prijazno po-
dobo Koœevja in Koœevske, dru-
gi jo packajo z besedo in s ti-
skarsko barvo, ki kot hipohon-
drovke vidijo povsod bolezen in
rakaste tvorbe. Resnice, trdega
dela in lepote pred nosom pa no-
œejo videti …«

MEDVEDJE
ØKILIJO TUDI
PROTI LJUBLJANI

Dnevnik, 26. 7. (jal). – Dva
najveœja rejca ovac z Bov-

økega sta izgubila najmanj deset
ovac; pokonœal jih je medved,
teæak najmanj 120 kilogramov.
Rejci drobnice v teh krajih so
prepriœani, da se medved na nji-

hovem obmoœju zadræuje æe ne-
kaj let in da pomeni veliko ne-
varnost za drobnico.

Damjan Franz, pisec daljøe
reportaæe v Nedeljcu, se je pogo-
varjal z ljudmi, ki so kdaj sreœali
medveda. Na Rakitni, ki je tudi
priljubljena izletniøka toœka Ljub-
ljanœanov, so opazili medvedko
z mladiœema. Po vsej Sloveniji
je medvedov vse veœ. Bolj kot
øtevilo pa vzbuja skrb, da se æi-
val, ki od malega veœkrat sreœa
œloveka, kmalu navadi nanj in se
ga ne boji veœ. »To je øe bolj ne-
varno,« meni Rok Ogrin, gos-
podar LD Rakitna. Med ugiba-
njem, kaj bi bilo treba storiti za
zavarovanje ljudi na Rakitni in
za medvedjo druæino, je med-
vedka odloœila po svoje: umak-
nila se je z Rakitne.

Na æelezniøki progi med Po-
stojno in Pivko je vlak povozil
medvedko, trije mladiœi pa so ta-
vali naokoli in iskali mamo. Lov-
ci so enega od mladiœev spravili
z drevesa, kamor ga je pregnal
strah, in odpeljali globoko v gozd.
»O njegovi usodi bo odloœala
narava,« so dejali. 

Œasniki so poroœali tudi o med-
vedu, ki vdira v obore na Ko-
œevskem. Na obmoœju regional-
ne ceste Soteska - Novo mesto je
pet let star medved v trenutku,
ko je preœkal cesto, zadel ob
manjøi tovornjak. Marjan Ku-
melj, tajnik LD Pleøivica, je po-
vedal, da so v zadnjih treh letih
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na istem odseku pod kolesi avto-
mobilov konœali kar trije medve-
di. Kosmatinec se pojavlja tudi
nad Srednjim Vrhom, kjer se
rejci drobnice spraøujejo: »Bo
dræava dovolila odstrel ali bo
raje pobrala denar za vzpostavi-
tev medvedjega koridorja?« 

Pa øe to: Lovska zveza Slove-
nije in Zavod za gozdove Slo-
venije sta konec maja na 167 me-
stih po Sloveniji opravila spo-
mladansko øtetje medvedov.

ZLATI JUBILEJI 
V LOVSTVU

Mediji tudi zadnja dva mese-
ca niso izpustili priloæno-

sti, da bi opozorili, kako pogosto
Abraham obiskuje naøe lovske
druæine. Primorske novice so se
tako spomnile LD Bukovca, ki
je junija praznovala svoj zlati ju-
bilej. Ob tem so se lovci spomni-
li na æe pokojnega œlana Milana
Grlja st., ki je lovski druæini po-
daril parcelo, na kateri so pred
leti zgradili lovsko koœo.

Lovski rogisti Bohinj so junija
skupaj s Økofjeloøkim lovskim
pevskim zborom organizirali 31.
sreœanje lovskih pevskih zborov
in rogistov Slovenije. Idrijski ro-
gisti so maja nastopili na avstrij-
skem tekmovanju lovskih rogi-
stov z moœno mednarodno udeleæ-
bo; v konkurenci 84 skupin so za-
sedli deseto mesto in osvojili prvo
mesto med tujimi zasedbami. 

Zlati jubilej so proslavile tudi
lovske druæine Most na Soœi, Su-
hor pri Metliki, Krekovøe na Id-
rijskem, Mislinja, Anhovo, Do-
brava, Ilirska Bistrica in druge, o
katerih pa æal øe nismo zasledili
posebnega zapisa v tisku, œeprav
si ga zasluæijo.

* * *
V medijih zadnjih dveh mese-

cev smo lahko prebrali, videli po
televiziji ali sliøali na radiu zani-
mive vesti o lovcih, lovstvu in
divjadi. Najbolj vesela je bila
vsekakor vest, da so bili otroci iz
otroøkega vrtca na obisku pri
lovcih LD Raœe, najbolj æalostna
pa novica, da je na cesti med
Marofom in Ledinskim razpot-
jem lovec z mopedom zgrmel 50
metrov v globino, a je na sreœo
ostal æiv, œeprav poøkodovan.
Marjeta Øoøtariœ je v Veœeru
objavila daljøi pouœen œlanek o
vraœanju nacionaliziranih goz-
dov nekdanjim lastnikom in se
ob tem vpraøala, kako bo poslej
z gojitvijo in varstvom divjadi v
teh gozdovih. Janez Zalaznik se
v Gospodarskem vestniku spra-
øuje: »Je denacionalizacija del
zgodbe o uspehu, zgodba o po-

pravi krivic, o novopeœenih bo-
gataøih ali zgodba brez konca?«
Primorski dnevnik je poroœal o
kongresu Legambiente, ki se je
tokrat selil œez mejo in prviœ
zasedal v Novi Gorici, njegov
moto pa je, da se moramo skupaj
bojevati proti onesnaæevalcem
narave. Primorske novice so po-
roœale o volkovih, ki so maja na
Golcu pred oœmi kobil zaklali in
poærli 35-kilogramskega ærebiœ-
ka. Isti œasnik je tudi poroœal, da
so na Kraøkem robu izropali or-
lovsko gnezdo. Zanimiv je tudi
Dnevnikov œlanek z naslovom
Pred medvedom zbeæiø, klopa pa
niti opaziø ne … Œe bi pri bore-
liozi in klopnemu meningitisu
postavili nekakøno zunanjo œrto
nevarnega obmoœja, bi ta pote-
kala od Jesenic, œez Økofjo Loko,
Postojno do Koœevja, nato pa
proti Litiji, prek Zidanega Mo-
sta, mimo Celja in Øentjurja pro-
ti meji s Hrvaøko.

Zanimiv je tudi podatek, da je
v Sloveniji trenutno zavarovanih
11 odstotkov povrøin, nacionalni
program pa predvideva celo veœ
kot 30 odstotkov zavarovanih
povrøin z nadpovpreœno biotsko
raznovrstnostjo.

Opozoriti kaæe tudi na spor
med krajani Ojstrice in LD Dra-
vograd. Peticija vaøœanov zaradi
streliøœa na glinaste golobe je

namreœ povzroœila hudo jezo
lovcev. 

Poslanec LDS Jelko Kacin je
na novinarski konferenci v pro-
storih LZS opozoril na velik
pomen Lovske zveze pri ohra-
njanju narave, predsednik LZS
Bojan Lepiœnik pa je govoril o
vlogi koalicijskih poslanskih sku-
pin pri sprejemanju lovskega za-
kona.
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STEKLINA 
NA OBMOŒJU
REPUBLIKE
SLOVENIJE

Vobdobju od 1. do 30. ju-
nija 2004 je bilo z ob-

moœja 59 obœin v naøi dræavi
laboratorijsko preiskanih na
prisotnost virusa stekline 140
æivali.

Odsek za virologijo na In-
øtitutu za mikrobiologijo in
parazitologijo Veterinarske fa-
kultete Univerze v Ljubljani
je pregledal 109 lisic, 5 psov,
10 maœk, 9 kun, 1 jazbeca, 1
veverico, 4 glave govedi ter in
1 glavo srnjadi.

Prisotnost virusa stekline
ni bila ugotovljena.

* * *
V obdobju od 1. do 31. juli-

ja 2004 pa je bilo z obmoœja
55 obœin v naøi dræavi labora-
torijsko preiskanih na prisot-
nost virusa stekline 157 æi-
vali.

Odsek za virologijo na In-
øtitutu za mikrobiologijo in
parazitologijo Veterinarske fa-
kultete Univerze v Ljubljani
je pregledal 127 lisic, 6 psov,
10 maœk, 4 glave srnjadi, 2
ovci 2 kozi, 1 glavo govedi ter
po enega jazbeca, kuno, di-
hurja, podlasico, polha in.

Prisotnost virusa stekline
je bila ugotovljena pri eni æi-
vali – lisici z obmoœja obœine
Ilirska Bistrica.

Primoæ Koøir, dr. vet. med.,
in Tina Ariœ, dr. vet. med.,

svetovalca III, VURS

GAMSJE GARJE 
V LETU 2004
Vœasu od 1. aprila do 30. junija

2004 je bilo po podatkih lovskih
organizacij najdenih poginulih ali
odstreljenih skupno 37 gamsov in 4
kozorogi. Ugotovljeno øtevilo pri-
merov po posameznih obmoœjih je
naslednje:

TRIGLAVSKI NARODNI PARK
– LUO Triglav: skupno 21 gamsov
in 3 kozorogi

Revir Vrata:
1 gams, neugotovljivega spola in
starosti – pogin
1 gams, kozel - 1 leto – odstrel
1 gams, kozel - 3 leta – pogin
2 gamsa, kozla - 4 leta – pogin
1 gams, koza - 1 leto – pogin
1 gams, koza - 6 let – pogin
1 gams, koza - 7 let – pogin
1 gams, koza - 12 let – pogin
1 gams, koza - 16 let – pogin

Revir Kriøki podi:
1 kozorog, koza - 6 let – pogin
1 kozorog, koza - 6 let – odstrel
1 kozorog, koza - 7 let – odstrel

Revir Komna:
1 gams, kozel - 9 let – odstrel
1 gams, kozel - 10 let – odstrel

Revir Jalovec:
1 gams, kozel - 5 let – odstrel
1 gams, kozel - 10 let – pogin
1 gams, koza - 17 let – pogin

Revir Meæakla:
1 gams, kozel - neugotovljive
starosti – pogin

Revir Krstenica:
1 gams, kozel - 2 leti – odstrel
1 gams, kozel - 3 leta – pogin

Revir Dedno polje:
1 gams, kozel - 3 leta – pogin
1 gams, koza - 5 let – pogin
1 gams, koza - 6 let – pogin

ZLD GORENJSKE – KRANJ:
skupno 3 gamsi

Lovska druæina Dovje:
1 gams, koza - 5 let – pogin

Lovska druæina Jesenice:
1 gams, kozel - 2 leti – odstrel

Lovska druæina Kranjska Gora:
1 gams, koza - 3 leta – pogin

ZLD GORICA – NOVA GORICA:
skupno 5 gamsov in 1 kozorog

Lovska druæina Soœa:
1 gams, kozel - 8 let – odstrel

Lovska druæina Tolmin:
1 gams, kozel - 4 leta – odstrel

Lovska druæina Bovec:
1 gams, kozel - 2 leti – odstrel
1 gams, koza - 4 leta – pogin
1 gams, koza - 6 let – odstrel
1 kozorog, koza - 13 let – odstrel

SAVINJSKO-KOZJANSKA 
ZLD – CELJE: skupno 7 gamsov

Lovska druæina Luœe:
1 gams, kozel - 3 leta – pogin

Lovska druæina Mozirje:
1 gams, koza - 2 leti – pogin
1 gams, koza - 3 leta – pogin
1 gams, kozel - 4 leta – pogin

Lovska druæina Smrekovec:
1 gams, kozel - 2 leti – pogin
1 gams, kozel - 3 leta – pogin
1 gams, koza - 3 leta – pogin

KOZOROG, PODJETJE ZA
GOJITEV DIVJADI – KAMNIK:
skupno 1 gams

Revir Logarska dolina:
1 gams, koza - 1 leto – odstrel

Spolno razmerje obolelih æivali pri
gamsih je 20 kozlov in 16 koz ter 1
gams neugotovljivega spola, pri ko-
zorogih pa 4 koze.

Obolelost po starostnih kategorijah
je naslednja:
gams, 1-leten – 3 æivali
gams, 2-leten – 5 æivali
gams, 3-leten – 8 æivali
gams, 4-leten – 5 æivali
gams, 5-leten – 3 æivali
gams, 6-leten – 3 æivali
gams, 7-leten – 1 æival
gams, 8-leten – 1 æival
gams, 9-leten – 1 æival
gams, 10-leten – 2 æivali
gams, 12-leten – 1 æival
gams, 16-leten – 1 æival
gams, 17-leten – 1 æival
gams, neugotovljive starosti – 2 æivali

kozorog, 6-leten – 2 æivali
kozorog, 7-leten – 1 æival
kozorog, 13-leten – 1 æival

3. 5. 2004
Simon Pleøko, univ. dipl. biol.

LOVEC-sept/2004  8/25/04  10:14 AM  Page 459



Naslov svojega pri-
spevka sem prilagodil
naslovu uvodnika v

Lovcu, 6/04, ki ga je napisal
predsednik LZS, Bojan
Lepiœnik – in to tudi s svojim
razlogom.

Politika me ni nikoli poseb-
no pritegnila oziroma zani-
mala; vse do sprejemanja in
razprave o naøem lovskem
zakonu. Vedno sem namreœ
menil in bil prepriœan, naj bo
politika daleœ od lovskih ste-
œin. Pred nedavnim pa sem
spoznal tudi zmote takønega
miøljenja.

Koliko neresniœnih, nepo-
membnih podtikanj in ob-
toæevanj na raœun lovskega
prostovoljnega dela je bilo sli-
øati pri usklajevanju naøega
lovskega zakona, predvsem
v poslanskih klopeh! Seveda
pa je bilo od drugih sliøati øe
veœ priznanj lovskemu prosto-
voljnemu, neplaœanemu delu
v korist varstva narave in o
vseh kulturnih in drugih ak-
tivnostih, ki jih tudi opravlja-
mo lovci.

Zdaj so pred vrati jesenske
volitve v naø Dræavni zbor.
To bo ravno v œasu, ko se lov-
ci æe zdruæujemo na jesenskih
skupnih lovih. Stranke in pri-
hodnji poslanci nam bodo is-
kreno ali neiskreno (se ve za-
kaj) »pihali na duøo« in nam
obljubljali nebesa …

Pri zadnjih volitvah za ev-
ropske poslance sem na volil-
nem prostorœku pregledoval
volilno listo. Napisane so bile
tudi stranke in kandidati – po-
samezniki, ki so blatili in
omadeæevali naøe dolgoletno
lovsko prostovoljno delo ter
omalovaæevali naøe poslan-
stvo. Niti pomislil nisem (in
upam da tudi drugi lovci ne),
da bi oddal glas kandidatom,
ki naøega dela ne poznajo
dobro, ga niti ne æelijo spo-
znati in si, iz njihovih izjav
sodeœ, ne æelijo naøe organi-
ziranosti, naøega poslanstva
in naøih aktivnosti v naravi. 

Delo kandidatov poslancev
je tako ali drugaœe bogato
plaœano z denarjem iz naøih
æepov (tudi lovskih!), lovci
pa smo za svoje vloæeno delo
lahko »plaœani« zgolj s svo-
jim osebnim zadovoljstvom,
kadar smo naravi in divjadi
naredili nekaj koristnega in
potrebnega.

Zato bom tudi na jesen-
skih volitvah dobro premi-
slil, komu bom naklonil svoj
glas v upanju, da bo pred kan-
didatnimi listami prav tako
dobro premislilo tudi vsaj
20.000 preostalih slovenskih
lovcev, ki bodo odøli na vo-
litve z namenom oddati svoj
glas le tisti stranki in tistemu
kandidatu, ki so doslej in za
katere menijo, da bodo tudi v
prihodnje delovali v prid na-
rave, divjadi in ki kaæejo ra-
zumevanje do poøtenih nara-
vovarstvenih namenov lov-
stva.

Naø predsednik LZS se je v
omenjenem uvodniku spraøe-
val: »Kdo nas podpira pri
naøih prizadevanjih? Kateri
so tisti poslanci, ki bi jih radi
videli v Strassburgu?« Jaz bi
glede na aktualne politiœne
trenutke ob tem le øe dodal:
Katere so tiste politiœne stran-
ke in posamezniki poslanci,
ki bi jih slovenski lovci radi
videli sedeti v naøem sloven-
skem Dræavnem zboru? Res
velja dobro premisliti!

Jani Krivec
LD Loka pri Zidanem Mostu

Kar dolgo sem razmiø-
ljal, ali naj odgovorim
na odziv gozdarjev

Milana Goloba in Toneta
Pridigarja na moj œlanek
(Nepopravljiva økoda øe z na-
øe strani, Lovec, øt. 5/2004,
str. 278). Ne zgolj zaradi nju-
nega æaljivega stila pisanja,
ampak predvsem zaradi (øe
vedno trdim!) nepopravljive
økode in tolmaœenja, da je vse
zgolj gozdarska strokovnost,
o kateri lahko odloœajo samo
usposobljeni gozdarji. No, in
za zaœetek le to; œe je vse, kar
sta navedla, le gozdarska stro-
kovnost, potem trdim, da
bodo øe naprej nastajale po-
dobne nepopravljive napake. 

Nisem uæaljen zaradi tega,
da sem s tem, ko je naœrtova-
nje prevzel Zavod za gozdove
Slovenije (nadalje ZGS), v
lovstvu izgubil pristojnosti,
kajti pri svojih 78 letih takih
ambicij nimam veœ. Da pa je
po 53 letih uniœeno vse tisto,
kar sem toliko dolgih let tako
rad opazoval, je v meni res
velika boleœina, ki me bo
spremljala v leta, ko ne bom
veœ mogel opazovati in skr-

beti za divjega petelina, am-
pak bom o vsem le razmiøljal.
Menim, da pisca nista spo-
sobna priznati storjenih na-
pak na obmoœju Najbræevega
rastiøœa. Æe del njunega nas-
lova œlanka »øe z naøe strani«
me je zaskrbel, saj sem bil do-
tlej trdno prepriœan, da ob-
staja za ohranjanje ustreznih
habitatov in divjih æivali v
njih samo ena, »skupna stran«
z enakimi, pozitivnimi hote-
nji in cilji! Bojim se, da sem
se zmotil!? Moj œlanek je kri-
tika na delo pooblaøœencev
ZGS za obmoœje Najbræevo
in ne kritika strokovnosti vse-
ga sluæbenega osebja ZGS, na
kar pisca zlonamerno nami-
gujeta. Verjemite mi, da imam
o zaposlenih ljudeh na ZGS
kar pozitivno mnenje tako o
delu, strokovnosti, predvsem
pa tudi glede odgovornosti za
svoje delo. O posegu, ki sem
ga opisal na obmoœju Najbr-
æevo, pa æal njune strokovne
gozdarske utemeljitve ne mo-
rem sprejeti.

ZGS si je v letu 2004 zadal
eno od kljuœnih nalog: obli-
kovati naravno okolje tudi v
sodelovanju z drugimi upo-
rabniki prostora, torej tudi z
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MNENJA IN KRITIKE

Tudi za domaœe 
poslance glasujmo 

z razlogom!

Nepopravljiva økoda
– øe zadnjiœ
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lovci in krajani. Vem, da je
bila taka usmeritev ZGS tudi
v minulih letih, zato omenje-
na avtorja, ki sta napisala œla-
nek, ki je nasproten mojemu,
s svojo razlago æe sama priha-
jata v protislovja. Pri tem bi ju
rad opozoril na naslednje.

Œe je na obmoœju Najbr-
æevo opredeljenega gospo-
darskega gozda 90,93 ha, to
øe ne pomeni, da mora na
osrednjem rastiøœu divjega pe-
telina ta gozd opravljati samo
lesno proizvodno funkcijo,
ampak mora opravljati tudi
prehrambno funkcijo za div-
jad, pa okoljetvorno, varoval-
no, hidroloøko in podnebno
funkcijo. Gozd lahko vse
funkcije z zmernim in stro-
kovnim posegom opravlja
optimalno. Pisca bi se morala
bolj zavedati, da gozdarstvo
ni le gospodarska, temveœ
tudi okoljetvorna in kulturna
dejavnost, za katere bi v prvi
vrsti morali skrbeti zaposleni
v ZGS. Vaøe seœnje v letu
2001 in nestrokovna gradnja
vlak v letu 2002 (gradnja pra-
vokotno na strmino, odpira-
nje z vlakami na robovih goz-
da, vpraøljivost erozije in sta-
bilnosti sestoja …) so vplivi,
ki so na teh mestih prav goto-
vo omogoœili vetrolome v
letu 2003! Vem, da je vlaka
sestavni del gozda, je pa izred-
no pomembno, v kateri raz-
vojni fazi gozda so vlake
zgrajene. In vaøe vlake so bile
zgrajene v debeljaku, ki nima
sposobnosti reagiranja in za-
polnitve praznega prostora,
kar bistveno vpliva na stoj-
nost sestoja, da o sestavi tal
sploh ne govorim. Po izmerah
na osrednjem rastiøœu Najbr-
æevo, ki zajema okrog 15 ha
gozda, je trenutno stanje od-
prtosti gozda z vlakami na-
slednje: na novo zgrajenih
primarnih vlak je 715 metrov,
sekundarnih vlak je 256 m,
starejøih obstojeœih vlak pa je
517 m. Skupaj jih je torej na
15 ha kar 1.488 metrov ali
99,2 m/ha, kar je bistveno veœ
od njune zavajajoœe navedbe
povpreœja 45 m/ha.

Menim, da bi bilo gospo-
darjenje z gozdom v osred-
njem rastiøœu divjega petelina
na 15 ha izvedljivo tudi brez
novih vlak. Gozd bi morali

pustiti v debelinsko presvet-
ljeni fazi œim dlje brez pospe-
øenega pomlajevanja. Tudi
gozdni red na omenjenem
osrednjem rastiøœu ni vzpo-
stavljen; niso odstranjena za-
radi gradnje vlak viseœa po-
økodovana drevesa. Tudi ne-
kaj lesnih sortimentov øe ved-
no leæi v gozdu, œeprav smo
(ko to piøem) æe v juniju
2004, da moænosti razvoja
podlubnikov sploh ne ome-
njam. Vpraøljivi so tudi po-
datki o evidencah dokazane
lesne mase zaradi vetroloma,
snegoloma (tega sploh ni bilo
opaziti) in redne seœnje, na
kar opozarjajo panji.

Glede njunega prilagajanja
statistiœnih podatkov o giba-
nju øtevilœnosti gozdnih kur
na rastiøœu Najbræevo pa sta
zavajala javnost in se pisca
sama oœrnila. Ob œlanku sta
dodala graf, ki je zame pravo
»skrpucalo«, saj ima izpuøœe-
ni letnici 1997, 1998 in celo
2001 (zaœetek teæav). Nave-
deni podatki niso za prizadeto
rastiøœe Najbræevo, temveœ za
vsa tri øe aktivna rastiøœa (po
ADAMIŒU 1986, tek. øt. –
øifra 197, 206 in 207) v LD
Peca - Meæica. Da so moja
domnevanja in trditve v mo-
jem dobronamernem œlanku
v Lovcu, øt. 2/04, potrjena,
dokazujem s svojim diagra-
mom oz. grafom.

Ko sem se po œetrtem letoø-
njem (2004) skrbnem opazo-
vanju in øtetju divjih peteli-
nov in kur (27. 4., 12. 5., 14.
5. in 21.5. 2004) s pomoœjo øe
treh œlanov naøe LD prepriœal
o dejanskem stanju øtevilœno-
sti, sem se øe trdneje odloœil,
da moram na æe navedeni

odziv na moj œlanek prikazati
realno stanje. Z divjim peteli-
nom æivim æe pol stoletja in
za LD Peca - Meæica vodim

pomembne podatke (øtevilœ-
nost, odstrel in izgube) od
leta 1960 pa do danes! Me-
nim, da moj diagram nepri-
stranskim bralcem pove in
potrjuje vse, zato je dodatna
razlaga verjetno nepotrebna!

Da bi se o vsem navedenem
prepriœali, sem povabil pred-
stavnike ZGS, tudi gozdar-
sko-lovskega inøpektorja, naj
si na kraju samem ogledajo
razdejano rastiøœe. Obljubil
sem jim osebni prevoz z av-
tom do rastiøœa, vendar se do
danes na mojo pobudo oz.
proønji øe nihœe ni odzval!
Povabila øe vedno veljajo! 

Mirko Skudnik,
œlan Komisije za stike 

z javnostjo pri Koroøki LZ
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Øtevilo divjih kur in petelinov na 
rastiøœu Najbræevo LD Peca - Meæica 

od leta 1995 do 2004

Sodelovanje 
ali hladna vojna

ZGS in LZS

V
ojko Podgornik je
dal pomenljiv naslov
svojemu zapisu Sode-

lovanje med LZS in ZGS ni le
zaæeleno, temveœ je tudi nuj-
nost (Lovec, øt. 5/2004, str.
298). Na koncu prispevka, ko
je naøtel vse naloge ZGS, je
postavil inæ. Marku Jonozo-
viœu tudi vpraøanje, kakøno je
po njegovi oceni to sodelova-
nje danes. Odgovoril mu je,
da »doslej ni bilo volje in pri-
pravljenosti za sodelovanje,
kar pa naj bi bilo povezano s
staliøœi prejønjih vodstev LZS
in je bilo bolj podobno ne-
kakøni hladni vojni kot pa
pravemu sodelovanju.«

Menim, da je na take oœitke
treba æe zaradi nujnosti sode-
lovanja le napisati nekaj be-
sed, vendar je za to pristojno
predvsem sedanje vodstvo
LZS. Jaz bi se glede tega æelel
javno oglasiti kot lovski teh-
nik in lovec, ki æe veœ desetle-
tij aktivno sodeluje v lovski
organizaciji in me lovstvo kot
stroka zelo zanima.

Kakor vemo, dandanes v
Evropi poznamo (gledano ge-
neralno) dva osnovna modela
lovstva. Prvi je t.i. dominalni
sistem, po katerem je pravica
loviti prostoæiveœo divjad, ki

je brez lastnika (res nulius)
dodeljena lastniku zemljiøœa,
drugi, regalni sistem lova pa
doloœa, da je divjad dræavna
lastnina.

Z novim zakonom o divjadi
in lovstvu je postala divjad
tudi v Sloveniji dræavna last.
Œe pogledamo, kako in kdo v
Evropi in svetu v imenu dr-
æave gospodari z divjadjo,
bomo ugotovili, da je dræava
povsod tam, kjer je divjad
njena last, ustanovila poseb-
na strokovna telesa, sestav-
ljena predvsem iz biologov
(zoologov, ekologov) in po
potrebi øe iz gozdarjev, kme-
tijcev, veterinarjev in drugih,
ki skrbijo za populacije pro-
stoæiveœih æivali na njihovem
obmoœju. 

Pri nas je dræava doloœila
ZGS za svojo strokovno sluæ-
bo, ki naj skrbi za divjad. Pa
se seznanimo, kako je to pri
nas. V Sloveniji, v deæeli z
izredno biotsko pestrostjo, æi-
vi pribliæno 50.000 vrst pro-
stoæiveœih æivali, od katerih
jih le 151 øtejemo za divjad.
Iz teorije in prakse vemo, da
je æivalski svet in njegove ha-
bitate treba obravnavati kot
celoto, v medsebojni poveza-
nosti, ne pa loœeno po posa-
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meznih vrstah. To je mogoœe
samo v æivinoreji. Prav niœ
nimamo proti ZGS, vendar
tak, kot je zdaj, s slabo za-
sedenimi oddelki za lovstvo
(za vso Slovenijo je na izpo-
stavah ZGS zaposlenih 17
oseb + 1 vodja na republiø-
kem ZGS), ki ga po veœini za-
sedajo le gozdarji, ki so tudi
lovci (vendar ne vsi), brez
biologov (zoologov, ekolo-
gov itn.), je to po mojem mne-
nju odloœno premajhna stro-
kovna institucija in tudi kad-
rovsko slabo zasedena, da bi
lahko pokrivala celotno slo-
vensko obmoœje prostoæive-
œih divjih æivali (tudi kmetij-
ski prostor). ZGS, ki se sicer
ukvarja z velikimi problemi
naøega gozdarstva, kar je tudi
njegova osnovna naloga, je
poleg tega deleæen øe maœe-
hovskega odnosa pri njego-
vem financiranju s strani dr-
æave. Zato menim, da je nere-
alno priœakovati, da bi bila za
podroœje lovstva, kar tudi ni-
kakor ni njegova osnovna na-
loga, dodeljena øe nujna do-
datna sredstva, ki bi lahko
zagotovila dejansko ustrezno
strokovno zasedenost oddel-
kov za divjad. Œe bi se to ven-
darle zgodilo, je jasno, da bi
lahko tudi ZGS opravljal to
funkcijo.

Ne gre torej za kritiko ZGS,
ki je vsekakor zelo kakovost-
na strokovna ustanova za
upravljanje z naøimi gozdovi,
temveœ za nepopolno stro-
kovno zasedenost oddelkov
za lovstvo, ki pa so za stroko
s podroœja prostoæiveœih æi-
vali nujno potrebni.

Na drugi strani imamo Za-
vod za varstvo narave, usta-
novljen na osnovi Zakona o
ohranjanju narave (ZON).
Omenjeni zavod bi moral, v
povezavi z Univerzo, zbirati
podatke o rastlinskih in æival-
skih vrstah, njihovih æivljenj-
skih prostorih, ekosistemih
itn. ter na tej osnovi tudi pred-
lagati doloœene dolgoroœne
ukrepe. Izsledki tega zavoda,
œe bo seveda primerno stro-
kovno zaseden (zoologi, bio-
logi, ekologi itn.), bodo lahko
podlaga za kompleksno, dol-
goroœno naœrtovanje in ukre-
panje tudi v lovstvu. Tega se
je zavedal tudi zakonodaja-

lec, ki je v 13. œlenu novega
zakona o divjadi in lovstvu,
poleg Kmetijsko-gozdarske
zbornice, lokalnih skupnosti
itn., ZGS predpisal tudi ob-
vezno sodelovanje z Zavo-
dom za varstvo narave. 

Zaradi navedenega bi si
morali prizadevati, da bi Za-
vod za varstvo narave, œe smo
ga æe ustanovili, œim prej za-
æivel v popolni strokovni se-
stavi, tako kot je to urejeno v
drugih dræavah, kjer je divjad
tudi dræavna last. Brez ute-
meljenih strokovnih podlag,
ki jih bo moral zagotoviti Za-
vod za varstvo narave, bo
pisanje in sprejemanje pred-
vsem dolgoroœnih ukrepov in
naœrtov za gospodarjenje z
divjadjo bolj ali manj podob-
no »pisanju poboænih æelja«,
ne pa resnemu strokovnemu
delu.

Zato je zaradi nedodela-
nosti naøih sistemov pri var-
stvu narave sodelovanje med
lovsko organizacijo, ZGS,
Kmetijsko-gozdarsko zborni-
co, lokalnimi skupnostmi in
drugimi tem bolj nujno in
potrebno pri vsakodnevnem
delu in drugih, predvsem krat-
koroœnih ukrepih v uprav-

ljavskih obmoœjih (letni naœr-
ti itn.) To ni »hladna vojna«,
ki je, vsaj tako menim, pote-
kala bolj na osebni ravni med
isto generacijo lovcev, ki so
se znaøli na razliœnih delov-
nih mestih: eni na ZGS in
drugi v LZS.

Nekateri naøi lovski tovari-
øi, zaposleni na ZGS, pozab-
ljajo, da smo se izobraæevali
v istem »starem« izobraæe-
valnem sistemu, ki pa je zara-
di svoje strokovnosti in kako-
vosti ter povezanosti z Uni-
verzo (dr. S. Valentinœiœ, dr.
K. Tarman idr.) dobil øtevilna
priznanja od mednarodnih lov-
skih inøtitucij (CIC, FACE)!

Hote ali nehote pozablja-
mo, s kakønim strokovnim
potencialom razpolagamo v
lovski organizaciji. Pri tem
mislim predvsem 658 lovskih
tehnikov (zdaj mojstrov) in
2.339 lovskih œuvajev. Vsi so
opravili ustrezne izpite in
svoje delo v lovstvu opravlja-
jo z veseljem in brezplaœno.
Poleg tega imamo desetino
univerzitetnih profesorjev z
naravoslovnih fakultet, ki so
lovci ali pa lovstvo vsaj zelo
dobro poznajo in ki so æe v
preteklosti veliko prispevali

pri izobraæevanju lovcev. Ves
omenjeni intelektualni poten-
cial je treba angaæirati in ga
vkljuœiti v razreøevanje pro-
blemov, pred katerimi smo se
znaøli, manj pa se spuøœajmo
v neko namiøljeno rivalstvo.
Da se tudi ZGS vedno bolj za-
veda tega dejstva, potrjuje nji-
hov predlog o razvojnem delu
na podroœju prostoæiveœih æi-
vali, ki predvideva tesno sode-
lovanje s posameznimi fakul-
tetami ljubljanske univerze.

Naj konœam. Ker pri gojitvi
divjadi æelimo upoøtevati pred-
vsem naravovarstveni vi-
dik, je nujno, da upravljanje z
divjadjo temelji na strokov-
nih odloœitvah interdiscipli-
narne stroke, kot so ekologi-
ja, biologija (zoologija), vete-
rina, gozdarstvo, kmetijstvo,
lovstvo), za katero pa morajo
odgovarjati strokovnjaki na
teh podroœjih.

Lovske organizacije naj bi
ostale pomemben osnovni vir
zbiranja podatkov o divjadi in
izvajalci nujnih ukrepov pri
gospodarjenju z divjadjo, za
kar so tudi edine primerno
usposobljene.

Andrej Leviœnik
Ljubljana
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V29. œlenu novega za-
kona piøe: 

– »Koncesijska dajatev se za
posamezno loviøœe izraœu-
nava letno.

– Osnova za izraœun konce-
sijske dajatve je letni naœrt
odvzema posameznih vrst
divjadi za loviøœe, pri œe-
mer se upoøteva realizirani
odstrel, izplaœana økoda od
divjadi ter opravljena bio-
tehniœna in biomeliorativna
dela.

– Økodo od divjadi koncesio-
nar dokaæe z izplaœanimi po-
ravnavami. Vrednost oprav-
ljenih biotehniœnih in bio-
meliorativnih del ter vred-
nost prihodka od prodane-
ga mesa divjaœine norma-
tivno doloœi Zavod.
Koncesijska dajatev za po-

samezno loviøœe ne sme biti
manjøa od 10 % in ne viøja od
50 % letnega prihodka od
prodane divjaœine.«

Tako zakon, kako pa si-
cer?

Seznanimo se, kako bo to v
praksi v primeru moje lovske
druæine, verjamem pa, da tudi
v veœini drugih ne bo veliko
drugaœe.

Po letnem naœrtu za leto
2003 je naøa LD od mesa pro-
dane uplenjene divjadi zaslu-
æila 2,063.806 sit. Za povzro-
œeno økodo od divjadi je oøko-
dovancem plaœala 1,122.087
sit. Poleg tega smo imeli za
561.199 sit stroøkov pri ukre-
pih za prepreœevanje økode
od divjadi. Skupaj s povraœi-
lom za storjeno økodo je bil
znesek 1,683.286 sit. Nadalje
smo v letu 2003 v loviøœu
opravili 3.174 prostovoljnih
delovnih ur, od tega 2.979
biotehniœnih in 195 biomelio-
rativnih ur. Œe uro raœunamo
po 600 sit, je to 1,904.400 sit.

Ko torej seøtejemo plaœila
za økodo in stroøke za prepre-
œevanje økode ter opravljena
biotehniœna ter biomeliora-

tivna dela, ugotovimo, da je
bilo 3,587.686 sit stroøkov, ki
naj bi jih po zakonu odøteli od
vsote, ki smo jo dobili s pro-
dajo divjaœine in ki znaøa
2,063.806 sit. Rezultat, ki ga
dobimo, kaæe, da so stroøki,
priznani po zakonu, veœji od
izkupiœka za prodano divjaœi-
no in jih je kar 1,523.880 sit.

Po drugi strani pa, ker po
zakonu koncesnina ne more
biti manjøa od 10 % od pro-
dane divjaœine, bi to v naøem
primeru bilo 206.380 sit. In œe
øe to odøtejemo od 1,523.880
sit, øe vedno ostane dolg
dræavi v znesku 1,317.500 sit.

Ker je divjad dræavna last-
nina, je normalno, da tako ka-
kor na vseh drugih podroœjih,

ki so v zasebni ali dræavni la-
sti, lastnik tistemu, ki skrbi
ali dela v dobro njegove last-
nine, to tudi ustrezno plaœa.
Omenjeni orientacijski izra-
œun kaæe, da bo moral Zavod
za gozdove Slovenije (ZGS)
kot uradni zastopnik dræave
zelo selektivno doloœati dela
v loviøœu, œe bo æelel prihra-
niti kaj denarja. Kako se bo to
odrazilo pri gojitvi in varstvu
divjadi ter njenega okolja, pa
je æe drugo vpraøanje. Glede
vrednosti prihodka od proda-
ne divjaœine pa je le trg tisti,
ki doloœa cene. Zato verja-
mem, da bo ZGS to tudi upo-
øteval. Posledica kakrønega
koli administrativnega dolo-
œanja cen bo le prodaja na
œrno in vse, kar sodi zraven;
to pa nam je iz zgodovine
lovstva æe dobro znano …

Pri opisanem primeru je
lepo viden nujen velik prosto-
voljni delovni, pa tudi finanœ-
ni prispevek lovske organiza-
cije pri gospodarjenju z div-
jadjo, nikakor pa ne kakøna

velika ekonomska korist ali
dobiœek, kakor si nekateri na-
ivno predstavljajo.

Økode od divjadi, ki so po-
nekod zelo velike, bo treba
poøteno plaœevati ne glede,
ali ima ZGS denar ali ne. Do-
slej jih je lovska organizacija
plaœevala tudi iz druøtvenih
sredstev. (V letu 2003 naøa
LD 293.770 sit.)

Na osnovi ugotovljenega
menim, da bi bilo øe najpri-
merneje in poøteno, da bi vse
LD po pribliæno enakih izra-
œunih plaœale dræavi za kon-
cesijo najveœ 10 % in ji tako
priznale pravico do njene last-
nine. 

Veœino nujno potrebnih
opravil v loviøœu pa bomo øe
naprej, tako kot doslej, lovci
opravljali prostovoljno, in si-
cer kot neprofesionalna, lju-
biteljska organizacija civilne
druæbe, ki ji ni vseeno, kaj se
dogaja z naøo divjadjo in
okoljem, v katerem æivi.

Andrej Leviœnik
Ljubljana
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Kakøne teæave nas œakajo
pri uvedbi zakonskih 

koncesnin za upravljanje 
z loviøœem
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so: Zdruæeni narodi (UNEP), IUCN, CI-
TES, ter konvencije, kot so CMS (Kon-
vencija za varstvo ptic selivk) in CBD
(Konvencija za bioloøko raznovrstnost).
Æe desetletja se doloœene moœne skupi-
ne, ki nasprotujejo lovu in delujejo po
vsem svetu, zavedajo, kako moœno vpli-
vajo odloœitve, ki se sprejemajo na med-
narodni ravni, na naøe vsakodnevno æiv-
ljenje lovcev in ribiœev. To so odloœitve,
ki jih zdaj sprejemajo v Riu, Johannes-
burgu ali kjer koli se zbere mednarodna
skupnost. Odloœitve, ki æe jutri obvezu-
jejo Bruselj in naslednji dan zapovedu-
jejo Ljubljani. 

Kot primer, kako pomembna je vloga
CIC, mi dovolite, da navedem Naœela in
smernice za trajnostno rabo naøe bio-
loøke raznovrstnosti, ki so bila nedavno
sprejeta v 188 dræavah; med njimi je tudi
Slovenija. Te smernice poudarjajo po-
membnost naœela »æetve« za varstvo na-
øih divjih æivali. Pri sprejemanju smer-
nic za trajnostno rabo je bila nevarnost,
da bi bil sprejet termin »nepotroøniøki«.
»Nepotroøniøki« pomeni le turizem, foto-
safari itn. in izkljuœuje tudi uplenitev
divjadi za hrano, pridobitev trofeje itn.
Skupaj z naøimi zavezniki smo uspeøno
dosegli, da se termin »nepotroøniøki«
odstrani iz teh smernic.

Drugi tak primer je na ravni IUCN,
kjer lahko CIC skupaj z mednarodnimi
partnerji predlaga selekcioniran in razu-

men lov v nacionalnih parkih. Kot veste,
je lov v veœini teh parkov prepovedan.
Prihodek od »æetve« pa bi lahko prispe-
val k financiranju nacionalnih parkov.
Ti parki se drugaœe financirajo: izkljuœ-
no z denarjem davkoplaœevalcev. 

Vemo, da se je CIC v zadnjih letih
nekoliko preoblikoval. Kako so spre-
membo sprejeli lovci in obœa javnost? 

CIC se, kot je bilo æe omenjeno, zave-
da, kje je treba stopiti v akcijo v boju
protilovskim teænjam in kje se sprejema-
jo odloœitve za prihodnost lovstva in ri-
biøtva: ne lokalno, paœ pa vedno bolj na
globalni ravni, v mednarodnih odborih,
ki se ukvarjajo z ohranitvijo in varstvom
narave. Poslediœno smo intenzivirali naøe
aktivnosti. Prisotni smo v veœ medna-
rodnih zdruæenjih, npr. za ptice selivke,
varstvo mokriøœ, »opuøœenih obmoœij« v
okviru kmetijske politike EU – v vseh
teh odloœujoœih organih se zavzemamo
za naœelo »pametne oz. razumne æetve«,
t.j. za trajnostni lov in ribolov. Spoznali
smo tudi, da nihœe (nobena organizacija)
ni svoj »otoœek«, zatorej krepimo naøe
sodelovanje s FACE, poleg tega pa tudi
s Podeæelsko zvezo, Evropsko zvezo
lastnikov zemljiøœ, FAO – œe sem naøtel
samo nekatere. Z drugimi besedami: de-
lujemo kot »zunanje ministrstvo« lovske
in ribiøke skupnosti za uveljavljanje nji-
hovih interesov kjer koli in kadar koli
mednarodna skupnost odloœa o varstvu
narave in æivali. Lovska skupnost se je
na to odzvala v øirøem kontekstu: nedav-
no je Osrednja lovska zveza na Finskem
zaprosila za œlanstvo v CIC za veœ kot
320.000 finskih lovcev! Tudi Slovenija
se je zavedala, kako pomembno je zasto-
panje razumnega upravljanja z divjimi
æivalmi prek CIC – in je postala œlanica
CIC. Njeg. Vis. Sheikh Hamdan bin Za-
yed, podpredsednik vlade, in sin Njeg.
Vis. vladarja Zdruæenih Arabskih Emi-
ratov, deæele, ki je tudi trdno vkljuœena v
»varstvo narave prek trajnostne rabe« –
sokolarstvo in ptice ujede – se je odloœil,
da postane drugi »pokrovitelj« CIC, kar
je z veseljem sprejel øpanski kralj Juan
Carlos, veœletni prvi pokrovitelj CIC.
Naj omenim øe Kitajsko: kitajske oblasti
so se obrnile na CIC za pomoœ pri vzpo-
stavitvi organizacije lovstva v njihovi

Organizacija CIC je bila ustanovljena
leta 1928 kot svetovalno telo za vlade
dræav in njihove institucije. Njen namen
pa je promovirati predvsem to, kar se
dandanes imenuje »naœelo trajnostne ra-
be«. Z drugimi besedami: ustanovni
oœetje so æe takoj na zaœetku spoznali
potrebo po ohranitvi in varstvu narave.
Vedeli so, kako pomembno je prispeva-
ti k naœelu razumnega lova oz., kot bi se
slikovito izrazili, k pametni »æetvi«, ob
doslednem upoøtevanju varstva naøe flo-
re in favne ali, kot bi se izrazili v danaø-
njem æargonu, biodiverzitete – t.j. bioloø-
ke raznovrstnosti. Organizacija je bila,
kot je bilo takrat v navadi, registrirana v
skladu s francosko zakonodajo. Njena
struktura je nespremenjena: med njeni-
mi œlani so dræave (ki jih predstavljajo
njihova ministrstva), zveze (kot so lov-
ske in ribiøke zveze dræav œlanic), insti-
tucije, prav tako pa tudi posamezniki in
izvedenci. Pred nekaj leti se je sedeæ or-
ganizacije preselil iz Pariza v Budim-
peøto. 

Zdaj je CIC, prek svojih predstavni-
kov, aktiven v 80 dræavah (med katerimi
je 34 dræav œlanic). Od Vlade Republike
Avstrije je dobil status »delujoœ za javni
interes«. CIC je prepoznaven prek dela
njegovih komisij in delovnih skupin ter
na mednarodni ravni delujoœih odborov,
ki se ukvarjajo z varstvom narave, kot

Mednarodni svet za lovstvo in ohra-
nitev divjadi – CIC – ima dandanes
pomembno vlogo v mednarodnem lov-
skem in okoljevarstvenem prostoru.
Poleg FACE (skupnosti evropskih lov-
skih zvez) se zavzema za øirøe interese
lovstva v svetu. Spoøtovani predsednik,
g. Dieter Schramm, povejte nam, pro-
sim, nekaj o vlogi CIC vœeraj, danes in
v prihodnje, o njegovi razøirjenosti, na-
logah, uspehih in vizijah?
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veliki dræavi. To je obseæna naloga, ki
bo izziv vsem delegacijam CIC, vkljuœ-
no s Slovenijo, in bo zagotovo imela
konstruktiven vpliv na vse nas!

In obœa javnost? Naj odgovorim na
vaøe tretje vpraøanje! 

V letu 1999 je bil na Brdu ustanov-
ljen Koordinacijski Center za Srednjo
in JV Evropo, ki ga vodi podpredsednik
CIC Veljko Variåak, sedeæ pa je na Æu-
panœiœevi 9 v Ljubljani, na Lovski zvezi
Slovenije. Kako ocenjujete nekajletno
delo te koordinacije in kako po vaøi oce-
ni delujejo drugi koordinacijski centri v
okviru CIC?

No, to pa je resniœna zgodba o uspehu
– zahvaljujoœ integriteti in sposobnosti
g. Veljka Variåaka, zahvaljujoœ podpori
Lovske zveze Slovenije in slovenske vla-
de. Zakaj uspeh? Zaradi takøne organi-
zacije, ki je uspela zdruæiti ljudi z nav-
duøenjem in zanimanjem za divje æivali,
ljudi, ki prihajajo iz razliœnih okolij in iz
razliœne preteklosti. Ljudje, ki se niso le
sprejeli med seboj, temveœ so tudi sku-
paj konstruktivno delali za boljøe uprav-
ljanje z divjimi æivalmi. Ko je Slovenija
gostila zasedanje CIC, Generalno skup-
øœino v Portoroæu, leta 2001, so medna-
rodni mediji postali pozorni – npr. øvi-
carski Neue Züricher Zeitung je objavil
œlanek o tem, kako pozitivno je bilo so-
delovanje med ljudmi iz nekdanje Jugo-
slavije v okviru CIC, Koordinacijskega
centra in skupne ljubezni do lova! Po za-
slugi edinstvene slovenske iniciative so

naøe skupne aktivnosti sprejeli tudi v ne-
lovski javnosti. Resniœno: ali ni razvese-
ljivo, ko se danes sprejemajo in podpi-
sujejo øtevilni dvostranski sporazumi o
enotnem upravljanju z divjimi æivalmi
med dræavami, ki so imele, kot je bilo æe
reœeno, v preteklosti med seboj razliœne
teæave? Ali ni œudovito, kako prek dr-
æavnih mej lovci med seboj razpravljajo
o problemih, kot so lovska infrastruktu-
ra, o vpraøanjih glede poveœanja træne
vrednosti mesa uplenjene divjadi (div-
jaœine), nasprotujejo poceni uvozu iz
Nove Zelandije, se zavzemajo za uskla-
jevanje izobraæevanja mladih o lovu –
kar je seveda zanimivo tudi za obœo jav-
nost. 

Ta pozitiven primer je bil vodilo dru-
gim koordinacijam CIC, kot je Central-
na Azija, baltske dræave, Sredozemlje.
Tu se je izkazala slovenska izvirnost za
ustvarjanje mednarodne zgodovine!

Kakøno pa je delo slovenske delega-
cije?

Kaj øe æelite, da bi povedal? Spomnite
se le, kar sem æe pravkar rekel! 

Zahvaljujem se øtevilnim slovenskim
prijateljem, ki so se zavzeli za naøo
»dobro stvar«, ki so ærtvovali ne le svoj
prosti œas, svoj denar, temveœ tudi svoj
œas, namenjen druæini, za promocijo »ra-
zumnega« in »odgovornega lova« in ki
so razumeli, da œe zdaj ne bi imeli CIC,
bi ga morali ta trenutek øele ustanoviti!

Moja æelja je, da bi moji izraæeni
obœutki in ocene motivirali nove, mlade

slovenske prijatelje lova, da bi se vklju-
œili v delo CIC in, upam, da se bodo
æeleli pridruæiti naøi organizaciji kot »za-
sebni œlani«! 

Enaindvajsetega julija ste se sreœali z
naøim ministrom za kmetijstvo, gozdar-
stvo in prehrano dr. Milanom Pogaœni-
kom. Kakøna je bila tema vajinega sre-
œanja in kako ocenjujete sreœanje?

Teme, o katerih sva se pogovarjala, so
bile natanko take, kot sva jih æe prej
omenila. Dovolite mi, da ob tej priloæ-
nosti tudi œestitam Sloveniji za sposob-
nosti in velik interes vaøega ministra dr.
Pogaœnika in dræavnega sekretarja za ta
resor, Joæeta Sterleta. Delimo skupno
mnenje glede pomembnosti divjih æivali
in upravljanja z njimi kot naravnega vira
Slovenije. Strinjali smo se, da morajo
razprave o tem potekati na znanstveni
ravni, ne smemo jih spustiti na emocio-
nalno raven bojev v medijih. Spoøtova-
nemu ministru lahko potrdim, da ima pri
teh vpraøanjih zagotovljeno podporo
CIC pri vseh pomembnih vpraøanjih
glede upravljanja z divjimi æivalmi v
Sloveniji. Zagotavljam mu tudi priprav-
ljenost CIC-a, da promovira slovenske
interese glede tega na mednarodni ravni. 

Imeli smo tudi priloænost razpravljati
o aktualni »vroœi temi« – o vpraøanju
glede lova v nacionalnih parkih. Ob tem
lahko omenim premik, ki ga je CIC
sproæil v okviru IUCN. Brez dvoma je
razumen pristop za uveljavitev posebnih
lovskih aktivnosti v nacionalnih parkih
v interesu vseh udeleæenih: veterinarji
lahko ukrepajo proti doloœenim bolez-
nim, ki se razøirjajo zaradi neustrezne
kontrole øtevilœnosti okuæenih æivali,
uprava parka bo lahko spremljala æival-
sko populacijo z javno podporo, davko-
plaœevalci bodo lahko pomirjeni, da ne
bodo vsi stroøki za upravljanje parkov
poravnani z denarjem iz njihovih æepov,
ker bodo lovci lahko prispevali denar s
plaœili za svoje aktivnosti v teh parkih. 

Enakega mnenja smo bili tudi o tem,
da morajo vsi udeleæeni sodelovati pri
izobraæevanju ljudi, øe posebno mlajøih,
za boljøe razumevanje delovanja narave
same, divjih æivali in njene naravne se-
stave. Œe bi povpreœen dræavljan vedel,
kako deluje narava, kako rastline in æi-
vali æivijo, bi lahko razumel upravljanje
z njimi. 

Delajmo skupaj in si prizadevajmo za
to, v kar danes øe vedno verjamejo mili-
joni otrok: Bambi se joka, smeje in go-
vori kot ljudje! 

Z Dietrom Schrammom, predsedni-
kom Mednarodnega sveta za lovstvo in
varstvo divjadi (CIC), sem se pogovarjal

– Gregor Bolœina
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lovcem omogoœeno, da se za izbirni od-
strel laæje in pravilneje odloœajo, ko je
srnjad æe v tropih ali tropiœih, in sicer s
teæiøœem odstrela na mladiœih in presta-
relih srnah.

Predvsem v intenzivno, smotrno in

odgovorno »gojenih« populacijah srnja-
di pa je le malo æenske srnjadi, ki bi jo
po zunanjih znakih lahko ocenili kot
primerno za odstrel. V takih razmerah je
nujno uveljaviti naœelo prednosti øte-
vilœnega odstrela pred izbirnim, saj ga

Prednost øtevilœnega
naœela

Smotrn izbirni odstrel srn je zahtev-
nejøi tudi zato, ker nam zanje manjka
doloœilo razvitosti rogovja. Marsikje je
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Izbirni odstrel srn in mladiœev
Intenzivni izbirni odstrel srn in mladiœev je vsaj tako pomemben kot odstrel srnjakov. Brez
upoøtevanja obojega ni prave gojitve srnjadi. Pot za doseganje telesno in tudi po okostju
moœne srnjadi vodi izkljuœno prek moœnih srn in z okoljem usklajene øtevilœnosti srnjadi.
Pravzaprav lahko reœemo, da je izbirni odstrel srn celo pomembnejøi, kajti ob dednostnem
vplivu obeh starøev srna vpliva na prirastek tudi prek svoje psihiœne in telesne konstitucije
v brejosti in œasu dojenja.
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moramo in tudi æelimo izpolniti. V nara-
vi ima namreœ posamezen osebek bio-
loøko podrejeno vlogo, œe ga ocenjuje-
mo z vidika celotne populacije, pa naj si
bo to srnjak, srna, mladica ali mladiœ
(Schäfer, 1971). V to se vkljuœuje selek-
cija vseh øibkih, bolnih in starih æivali.
Odloœilno je torej izpolniti odstrel in ne
toliko pomisleki, da ne bi odstrelili niti
ene vodeœe srne od mladiœev. Pogosto,
pa øe vedno ne dovolj, se sicer poudarja,
kaj vse je odloœilno za rast in razvoj
mladiœev ter doraøœanje enoletnih æivali
obeh spolov. Na to ugotovitev se nave-
zuje tudi pravilo o utemeljenosti odstre-
la vseh øibkih mladiœev obeh spolov.
Nasploh je visok odstotek odstrela mla-
diœev v celotnem odstrelu znaœilnost go-
jitvenih smernic v veœini srednjeevrop-
skih dræav. Œe æelimo in zmoremo biti
øe popolnejøi, potem je pri odstrelu mla-
diœev priporoœljiv prevladujoœ deleæ æen-
skega spola, vendar v tesni povezavi s
sorazmerno veœjim posegom tudi v raz-
red srnjakov – lanøœakov (enoletnikov).
Velik odstrel mladiœev je potreben tudi
zaradi zadostnega odstrela srn. V pov-
preœju vsaka srna vzredi 1,5 mladiœa, v
kar so æe vøtete tudi normalne izgube.
Poslediœno je torej na vsako srno treba
odstreliti najmanj 1,5 mladiœa, saj ne æe-
limo osirotelih mladiœev. V obmoœjih z
veliko smrtnostjo mladiœev, kot je to
npr. med srnjadjo, ki æivi v ravnini, kjer
so veœje izgube zaradi kmetijskih stro-
jev, ali pa v predelih z obœutnim vpli-
vom naravnih plenilcev, moramo to vse-
kakor upoøtevati tudi pri naœrtovanju.

Pozno poleæeni mladiœi
so slabøe razviti

Øibki mladiœi so najpogosteje pozno
poleæeni. Po raziskavah RIECKA, 1955,
traja obdobje poleganja skoraj œetrt leta,
in sicer v naslednjih razmerjih: april 
1,2 %, maj 46,7%, junij 49,4% in julij
2,7%. V ekstremnejøih vremenskih raz-
merah se termini poleganja lahko øe za-
vleœejo. Œasovno dolgo poœivanje oplo-

jen(ih)ega jajœeca (embriotenija) srni
omogoœa, da v slabih vremenskih raz-
merah porod lahko »odloæi« za neakj
dni. Pri tem so telesno in psihiœno moœ-
nejøe æivali v prednosti. Pomanjkljiva
prehranjenost, mrzla in mokra pomlad
ter zapoznel vznik vegetacije sodijo med
osrednje zaviralne dejavnike. Mladiœi,
poleæeni v zadnji tretjini omenjenih po-
rodnih terminov, pa se pozimi znajdejo
telesno podpovpreœno razviti; tega pri-
manjkljaja v poznejøih letih namreœ ni
veœ mogoœe nadomestiti. Zato je pozno
poleæene mladiœe utemeljeno in nujno
odstreliti skupaj s srnami.

Odstrelimo telesno
øibkejøega!

Naslednje priporoœilo je, da od dvojœ-
kov odstrelimo najmanj enega od mla-
diœev. Tako preostali mladiœ pridobi veœ
mleka, kar izrazito vpliva tudi na njegov
telesni razvoj. Zdrave, moœne ter telesno
in socialno zrele srne dojijo vse v de-
cember ali celo v januar. Œe torej v
septembru ali v zaœetku oktobra odstre-
limo enega od dvojœkov, ima preostali
mladiœ skoraj œetrt leta na voljo dvojni
mleœni obrok.

Pravilo, da pri srni pustimo le enega
mladiœa, se je v praksi marsikje pokaza-
lo s telesno in tudi po rogovju v pov-
preœju moœnejøo srnjadjo. Zato se odlo-

œimo za odstrel telesno øibkejøega mla-
diœa. Œe pa telesna razvitost ni primerlji-
va, je priporoœljivejøe odstreliti æenske-
ga mladiœa. Pri mladiœih enakega spola
izbira za odstrel ni pomembna, pri trojœ-
kih pa je priporoœljivo odstreliti kar vse
tri.

Zgodaj poleæeni, normalno razviti sr-
njaœki imajo æe septembra dobro vidne
roænice, rogoviœje pa oœistijo æe konec
oktobra. Obstaja nevarnost, da jih pre-
malo izkuøeni lovci zamenjajo z lanøœa-
kom – gumbarjem.

Prav tako moramo brez pomislekov
odstreliti vse osirotele mladiœe, ne gle-
de na spol in razvitost. Srnjad namreœ ne
posvoji osirotelih mladiœev. Zaradi psi-
hiœnih posledic izgube matere (stresa) se
osiroteli mladiœi telesno razvijajo poœas-
neje, v hujøih zimah pa sploh ne preæivi-
jo. Kadar je iz veœjega, zimskega tropa
odstreljena vodeœa srna, kar je zlasti
znaœilnost ravninske oz. poljske srnjadi,
trop osirotelega mladiœa sicer ne izobœi,
kar je znaœilnost sorodne, vendar social-
no drugaœe povezane jelenjadi. Vendar
pa je tak mladiœ predvsem podvræen
vplivu stresa*, ki ne povzroœi le psi-
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mladiœ – srnicamladiœ – srnjaœek

srna – mladica srednje stara srna prestarela srna

*stress – je angleøka beseda, s katero oznaœuje-
mo psihiœno stanje strahu in nervoze. Posledice
vpliva stresa so pojavi raznih, tudi usodnih bolez-
ni. Vpliv je znan pri ljudeh in tudi pri æivalih. Izraz
je mednaroden in ga uporablja tudi sicer konzerva-
tivna Nemœija.
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v populaciji je lahko eden od vzrokov,
ne pa edini, za veœanje øtevila gumbar-
jev. Sicer je ciljna starost srn okrog 7 let.
Zanimiva je tudi ugotovitev, da se srne,
ki æivijo v optimalnih razmerah, prej
postarajo, poleg tega so v kulturni kraji-
ni dosti bolj obremenjene kot v naravni
krajini. Srna, ki vsako leto poleæe 2 mla-
diœa in ju doji skoraj 6 mesecev, se tudi
prej izœrpa kot tista, ki v enem ali dru-
gem letu izgubi mladiœe kmalu po poro-
du, saj se do naslednjega poroda lahko
spet okrepi.

Prestarelost in 
jalovost srn sta teæko
doloœljivi

Prestarelost srn v populaciji je bolj
teoretiœna kot dejanska æe glede na dej-
stvo, da v odstrelu æenskega spola na
srne odpade okroglo 40 %. Zahtevnost
izpolnjevanja te naloge ob soœasnem
spoøtovanju gojitvenih naœel je izjemna,
saj je presojanje srn v naravi povezano
tudi s øtevilnimi vremenskimi teæavami.
Pozno jesensko menjanje dlake (prebar-
vanje) je utemeljen vzrok za odstrel, ne
glede na telesno razvitost srne. Odstrelili
naj bi tudi vse srne, za katere smo pre-
priœani, da vrsto let niso polegle. Vemo
pa, da je natanœno poznavanje razmer in
takih srn v naravi praktiœno skoraj ne-
mogoœe.

Jalove srne se pojavljajo predvsem v
knjigah, lovskogospodarskih naœrtih in
fantazijah nekaterih lovcev! Æe veœkrat,
pa tudi tokrat si dovolim citirati in se
strinjati z dr. Francetom Avœinom, ki je
nekoœ napisal: »Pri srnjadi jalovosti ni,
prekratko je njeno æivljenje!«

Ni odveœ, da øe enkrat ponovim: va-
rujmo telesno moœne srne in njihove
mladiœe, zlasti edince!

Ni odveœ venomer
ponavljati …

Kadar se iz prepriœljivih razlogov
odloœimo za odstrel vodeœe srne, mora-
mo vedno najprej odstreliti mladiœe in
nikakor ne obratno. Eden od preiz-
kuøenih nasvetov je, da lovca lovita v
paru, kar omogoœa soœasen odstrel ali
obeh mladiœev ali pa mladiœa in srne.
Tudi sicer se srna, zlasti œe je mladiœ
obleæal v ognju, œez nekaj œasa vrne,
zato se potrpeæljivost splaœa. Na æalost-
no usodo osirotelih mladiœev pa sem æe
opozoril.

Ne glede na starostne in druge razloge
je treba odstreliti æivali z neugledno,
razmrøeno dlako, z blatnim ogleda-
lom in æivali, ki hropejo in stalno po-
kaøljujejo.

Odstrel srn in mladiœev je zahtevna in
odgovorna naloga in toliko laæja, kolikor
bolj spremljamo srnjad vse leto. Presoja
za jesenski odstrel se zaœne æe spomla-
di! Poleg strokovnosti in umirjenosti
lovec potrebuje tudi œas ter dober optiœ-
ni pripomoœek.

Za odstrel srn in mladiœev je treba
temeljito izkoristiti predvsem septem-
ber in prvo polovico oktobra. Tedaj so
dnevi øe dolgi, srnjad dobro izstopa in
mladiœi øe tesno sledijo materam. Vse to
nam, skupaj s potekajoœim prebarva-
njem, olajøa pravilnost izbire. Pozneje,
ko se srnjad prebarva, se dnevi krajøajo
in tudi gozdni obrod srnjad potegne v
gozd. Vse postane sivo, vreme in srnjad,
in moænosti za pravilno presojo in izbiro
so vse manjøe. Ne le strokovnjaki, tudi
izkuøeni praktiki priporoœajo, naj bi v
septembru izpolnili vsaj 3/4 naœrta
odstrela srn in mladiœev, na kar sem
opozoril æe lani v septembrskem Lovcu.
Ta naloga je øe zahtevnejøa v loviøœih,
kjer se lovna doba prekriva z lovnimi
dobami drugih vrst parkljaste divjadi, ki
so v loviøœu.

Veœje domaœe 
povpraøevanje 
po divjaœini

Ponekod se lovci ne morejo otresti
pomislekov o septembrskem odstrelu
mladiœev, predvsem zaradi ekonomskih
razlogov. Takrat namreœ øe ni pravega
zanimanja kupcev za divjaœinsko meso
in druæinski proraœuni øe œutijo posledi-
ce poletnih dopustov. Le poœakati je
treba! Œernobil je spremenil træiøœe z
divjaœino in precej prispeval k vzpored-
nemu træenju na domaœem trgu. Zato
lahko septembrsko srnjad, zlasti mladi-
œe, globoko zamrznemo in jih ob po-
znejøem vedno veœjem povpraøevanju
dobro prodamo v decembru! To je pra-
va pot! Natanœne analize telesnih teæ
mladiœev, odstreljenih v septembru in
oktobru ter v poznejøih mesecih, so po-
kazale nebistvene razlike in jih moramo
obravnavati v podrejenosti do gojitve-
nih razlogov.

Glede odstrela srn in mladiœev øe
nasvet, naj bi z odstrelom prenehali
konec decembra, øe bolje pa sredi de-
cembra. Poleg tega v dobro delujoœih
loviøœih, z odgovornimi in izobraæenimi
lovci, ne bo nobene potrebe za dovoljen
poletni odstrel mladic. Poleti srna tudi
za daljøi œas odloæi mladiœe. V visokem
rastju vimena preprosto ni mogoœe vide-
ti in praktiœno je nemogoœe razlikovati
med mladico in starejøo srno. Tveganje
na raœun osirotelih mladiœev pa je ne-
dvomno preveliko.

Blaæ Kræe

hiœnih, paœ pa tudi razvojno nenado-
mestljive posledice.

Naslednji pomemben gojitveni dejav-
nik je brezpogojno varovanje zgodaj
poleæenih moœnih mladiœev edincev. V
loviøœih z nadpovpreœno dobrimi srnjaki
ne bi bilo treba odstreliti nobenega mla-
diœa, razen redkih, izrazito øibkih. V na-
sprotju s tem pa naj bi v loviøœih z iz-
razito podpovpreœnimi srnjaki odstrelili
vse mladiœe, ne glede na telesno razvi-
tost.

V razredu enoletnih srn oziroma mla-
dic pa je potreben izredno zadræan od-
strel in usmerjen le v izrazito øibke oseb-
ke. V celotnem odstrelu naj bi deleæ
enoletnih srn ali mladic dosegel naj-
veœ 15%, tako da bi bil deleæ mladic pri-
bliæno tretjina odstrela æenskih mladi-
œev. Œe je odstrel mladiœev utemeljen
kot »reduktiven«, œeprav se poskuøam
tej besedi œim bolj izogibati, pa je od-
strel mladic izrazito selektiven in mora
biti podrejen spoøtovanju gojitvenih ozi-
roma izbirnih naœel.

Mladiœi kaæejo vrednost
srne

Tako imenovano »gojitveno vrednost
srn« doloœajo predvsem njeni mladiœi.
Utemeljeno je odstreliti srne, ki vodijo
øibke mladiœe, in to tudi v primeru, œe so
telesno ustrezno razvite in œe na sploøno
»dobro izgledajo«. Take so navadno
srne, ki pozno polegajo, ali pa tiste, ki
jim zaradi starosti slabi mleœnost. Mla-
diœi takih srn ne v septembru in ne v
oktobru ne kaæejo vidnih roænic. Skrat-
ka, zdrav temelj tega dela populacije naj
sestavljajo predvsem srednje stare, krep-
ke srne, ki so tudi trden temelj zdravega
prirastka. Kadar poleti ob srni øe vedno
æivijo njeni lanski mladiœi, v takem pri-
meru lanøœaki oz. mladice, je to zname-
nje, da srna ni polegla ali pa je iz raz-
liœnih vzrokov izgubila mladiœe.

Ciljna starost srn – 
7 let

Pogosto se pozno poleti lanska mla-
diœa ponovno pridruæita vodeœi materi.
Za tak, petglavi tropiœ je najzanesljivej-
øe merilo gojitvene vrednosti razvitost
srnjaka lanøœaka. Na taki podlagi se od-
loœamo ali za varovanje ali pa za popoln
odstrel vseh æivali v tropiœu. Odstrel
prestarelih srn je utemeljen zaradi øibkih
mladiœev, pa tudi zaradi starostne izrav-
nave populacije. Sicer srne polegajo
pozno v starost. Zaradi obrabljenosti zo-
bovja je prizadeto hranjenje in posle-
diœno tudi dojenje, œeprav so za øibke
mladiœe prav lahko krivi tudi drugi, bio-
loøki vzroki. Velik deleæ prestarelih srn
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Telesne mase jelenjadi smo pro-
uœevali v dveh velikih ekoloøkih
enotah, ki ju po naøih dosedanjih

ugotovitvah naseljujeta dve veœji skupi-
ni (populaciji) jelenjadi. V prvo øtejemo
vzhodne Karavanke in Kamniøko-Sa-
vinjske Alpe (V Karavanke), v drugo pa
Jelovico z obrobjem (Jelovica). Obœas-
no smo rezultate analize pri nekaterih
spolnih oziroma starostnih skupinah pri-
merjali tudi s telesnimi masami jelenjadi
v Zahodnih Karavankah (Z Karavan-
ke), pri œemer je bila velikost vzorca ne-
katerih kategorij omejujoœ dejavnik. 

Znaœilnosti mas smo ugotavljali na
osnovi vzorca, ki je temeljil na odstrelu
1.850 æivali v obdobju 1998 do 2002.
Upoøtevali smo podatke iz redne lovne
dobe, odstrela (telet in enoletne jelenja-
di) v podaljøani in predœasni dobi (od-
loœba) nismo upoøtevali. Ocenjujemo,
da je bil dosedanji odstrel zunaj zakon-
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Nekatere znaœilnosti 
telesnih mas jelenjadi

Rdeœi jelen je øiroko razprostranjen v palearktiœni regiji
vse od Irske, proti vzhodu do Kitajske in skoraj od arktiœ-
nega kroga na Norveøkem do severne Afrike. Razvitost in
telesna masa sta v razliœnih delih areala vrste izrazito
razliœna. Jelenjad dosega najveœje mase v najvzhodnejøih
obmoœjih razøirjenosti. Telesne in vedenjske znaœilnosti so
odvisne od genskih dejavnikov in stanja ter sprememb v
okolju. Najpomembnejøo vlogo ima selekcija v smeri
reprodukcijskega uspeha in preæivetja. 
S starostjo se spreminjajo øtevilni telesni parametri, med
njimi tudi telesna masa. Praviloma se veœa v œasu rasti in
razvoja, med letom pa se spreminja v odvisnosti od fizio-
loøkega stanja æivali in znaœilnosti periodiœnosti okolja.
Pomembno vplivata tudi spol in vitalnost posamezne æivali.
Zmanjøevanje telesnih mas je pogosta posledica stroøka
prilagoditve na slabøo kakovost habitatov ali na veliko
populacijsko gostoto.
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ma populacijama øe zelo podoben. Tudi
v tem obdobju imajo jelovøka teleta
veœjo maso.

Med letom je dinamika telesnih mas
med V Karavankami in Jelovico zelo
razliœna. Razlike so oœitne pri obeh spo-
lih. Na obmoœju V Karavank se mase
veœajo od 150 do 160 dneva starosti,
vrhunec doseæejo konec oktobra, nato pa
se zaœnejo zmanjøevati. Teleta, uple-
njena v novembru in decembru, imajo
manjøo maso od telet, uplenjenih v ok-
tobru. Pri teletih na Jelovici se veœajo do
konca decembra, do konca redne lovne
dobe. Variabilnost telesnih mas telet je
velika in je le manjøi del pojasnjen s
starostjo (grafikon 1). Odvisnost med
maso in dnevom odstrela je bila znaœil-
na v jelovøki populaciji, ni pa bila pri
samœkih v V Karavankah. Na razpon
telesnih mas poleg starosti v znatni meri
vplivajo tudi drugi dejavniki. LOISON/
LANGVATN/SOLBERG (1999) nava-
jajo, da pozimi izguba telesne mase med
spoloma ni bila razliœna, verjetnost pre-
æivetja telet pa je bila tesno povezana z
njihovo maso. RAESFELD/REULEKE
(1991) ugotavljata trend veœanja teles-
nih mas telet podobno kot na Jelovici, in

sicer do 180 dneva starosti, kar sovpada
z zaœetkom decembra. Tudi POLANC
(2001) ugotavlja za del karavanøke po-
pulacije jelenjadi statistiœno neznaœilno
odvisnost med telesno maso telet in
mesecem odstrela.

Enoletna jelenjad
Podobne zakonitosti kot pri teletih

smo odkrili tudi pri enoletnih jelenih ali
lanøœakih. Med obema prouœevanima
populacijama so bile razlike pri øilarjih
potrjene z veliko verjetnostjo. Na ob-
moœju Jelovice imajo øilarji v povpreœju
za 23 % veœjo maso kot v V Karavan-
kah. Glede na razliœno dinamiko v lovni
dobi med Jelovico in V Karavankami
smo, podobno kot pri teletih, opravili
primerjavo tudi v obdobju do sredine
septembra, ko razlike v veœanju telesnih
mas med obema populacijama øe niso
razliœne. Toda tudi v tem obdobju smo
ugotovili razlike med obema populacija-
ma, vendar manjøe. Tudi mase enoletnih
koøut ali junic so na Jelovici v povpreœju
za 16 % veœje kot v V Karavankah (pre-
glednica 1).

Velike so tudi razlike v letni dinamiki

sko doloœene lovne dobe posamiœen in
omejen le na podpovpreœno razvite æiva-
li. Razlike smo prouœevali v aritmetiœnih
sredinah telesnih mas med populacijama
po posameznih spolnih in starostnih ka-
tegorijah jelenjadi, glede na dinamiko
mas v okviru leta, starostno dinamiko ter
razlike med spoloma. Z raziskavo smo
æeleli potrditi dosedanje domneve o raz-
liœnih telesnih masah med obema popu-
lacijama in odkriti letno in starostno
dinamiko. Upoøtevali smo podatke o sta-
rosti uplenjenih æivali, ki je bila na osno-
vi priloæenih œeljusti ocenjena na vsako-
letni komisijski kategorizaciji odstrela.
Ob upoøtevanju vrhunca poteka ruka
(drugi oktober) in trajanja brejosti smo
kot srednji datum poleganja upoøtevali
24. maj za samice in 26. maj za samœke.
Po poizvedbah smo ocenili, da vrhunec
ruka tako na Jelovici kot v Karavanah
poteka v prvih dneh oktobra. CLUT-
TON/BROCK (1982) navajata za koøu-
tice brejost v trajanju 234 dni in za je-
lenœke 236 dni.

Kaj je odkrila naøa 
raziskava?

Pri nobeni od obravnavanih spolnih in
starostnih skupin jelenjadi v okviru po-
sameznih populacij niso statistiœno po-
trjene razlike v telesnih masah med po-
sameznimi leti. Telesne mase so zelo
podobne med jelovøko populacijo in po-
pulacijo jelenjadi v Z Karavankah, med-
tem ko se od obeh navedenih znaœilno
razlikuje veœina rezultatov v populaciji
v V Karavankah. Stopnja odvisnosti te-
lesnih mas od œasa odstrela v okviru leta
je bila po posameznih spolnih in starost-
nih kategorijah jelenjadi zelo razliœna,
vendar med obema populacijama nismo
odkrili znaœilnih razlik. Stopnja odvis-
nosti je bila veœja pri starejøih katego-
rijah jelenov, manjøa pa pri mlajøih ka-
tegorijah in pri koøutah. Pri teletih
jelenœkih v V Karavankah, pri jelenih, v
starosti 2 let v obeh populacijah, in pri
koøutah starostnega razreda 2 do 4 leta
na obmoœju Jelovice nismo odkrili odvis-
nosti telesnih mas od œasa odstrela. 

Telesne mase telet
V aritmetiœni sredini telesnih mas telet

jelenœkov pa tudi koøutic med V Kara-
vankami in Jelovico smo odkrili znaœil-
ne razlike. Mase telet, loœeno po spolu,
so na Jelovici za 12 do 19 % veœje kot v
V Karavankah (preglednica 1). Glede
na njihov razliœen potek v œasu lovne
dobe smo med Jelovico in V Karavan-
kami, glede na moænost subjektivnih
vzrokov pri odstrelu, opravili primerja-
vo tudi v obdobju do sredine oktobra, ko
je trend veœanja telesnih mas med obe-
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Vzhodne Karavanke Jelovica
sredine prila- odklon øtevilo sredine prila- odklon øtevilo

gojene za- gojene za-

sredine upanja sredine upanja

Teleta – jelenœki 36,1 35,6 1,01 163 39,3 39,8 1,65 88
Teleta – koøutice 32,4 32,0 0,70 242 37,7 38,1 1,35 128
Lanøœaki 54,5 54,2 3,20 57 67,6 67,9 3,30 35
Junice 49,4 49,3 1,79 118 57,3 57,4 1,89 64
Jeleni 2 75,5 75,6 2,45 93 92,4 92,3 3,33 57
Jeleni 3–4 91,9 91,2 4,46 82 105,7 106,4 6,12 33
Jeleni 5–9 111,9 112,5 5,78 39 133,1 132,5 6,26 37
Jeleni 10+ 122,8 121,7 5,56 37 134,5 135,6 16,03 8
Koøute 2 60,4 60,5 1,90 63 67,4 67,3 2,66 39
Koøute 3–4 66,4 66,4 2,26 42 72,6 72,6 3,92 19
Koøute 5–9 68,7 68,3 3,58 34 73,1 73,5 3,94 18
Koøute 10+ 63,7 63,7 2,85 44 75,7 75,7 3,47 17

V Karavanke Jelovica

1. sept. 31. dec. razlika razlika 1. sept. 31 .dec. razlika razlika 

kg % kg %

Teleta - jelenœki 34,1 33,9 –0,2 –1 31,1 38,2 +7,1 +23
Teleta - koøutice 29,2 29,3 0,1 0 31,6 36,0 +4,4 +14
Øilarji 58,0 51,7 –6,3 –11 66,2 69,3 +3,1 +5
Junice 49,0 50,9 +1,9 +4 55,1 60,4 +5,3 +10
Jeleni 2 76,3 74,7 –1,6 –2 92,3 92,5 +0,2 0
Jeleni 3–4 110,6 90,2 –20,4 –18 121,1 88,4 –32,7 –27
Jeleni 5–9 128,7 86,3 –42,4 –33 141,9 116,8 –25,1 –18
Jeleni 10+ 145,8 116,8 –29,0 –20 154,0 103,9 –50,1 –32
Koøute 2 62,5 58,7 –3,8 –6 67,0 67,6 +0,6 +1
Koøute 3–4 72,1 63,2 –8,9 –12 73,2 72,1 –1,1 –1
Koøute 5–9 77,3 61,7 –15,6 –20 67,1 77,1 +10,0 +15
Koøute 10+ 76,3 57,6 –18,7 –24 63,2 81,3 +18,1 +29

Preglednica 1: Primerjava telesnih mas (v kg)

Preglednica 2: 
Primerjava razlik v telesnih masah (v kg) med avgustom in decembrom
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poteka telesnih mas lanøœakov øilarjev.
Na Jelovici se veœajo do decembra, v V
Karavankah pa potekajo podobno kot
pri teletih, in sicer svoj vrh doseæejo v
zaœetku oktobra, nato pa se manjøajo
(grafikon 2). Vzrokov za razlike nismo
mogli zanesljivo ugotoviti, nastajajo pa
lahko tudi zaradi izrazitejøe individual-
ne izbire pri odstrelu v V Karavankah
(NAHTIGAL, 2003), saj je z zaœetkom
zime lov na jelenjad neprimerno laæji
kot na Jelovici. ROZMAN (2003) meni,
da mraz s snegom vpliva na zmanjøe-
vanje telesnih mas telet æe v decembru.
VETERNIK, 2003, kot verjeten vzrok
navaja manjøo dostopnost telet in eno-
letne jelenjadi do hrane na krmiøœih, kjer

se najprej nahranijo æivali, ki imajo v
skupini viøji socialni poloæaj. V trendu
telesnih mas junic ni zaznati razlik med
obema prouœevanima populacijama. Med
letom se veœajo in doseæejo vrh v za-
œetku decembra. Trend veœanja mas eno-
letne jelenjadi ni tako hiter kot pri tele-
tih. Podobno navajata tudi RAESFELD/
/REULEKE (1991) za populacijo jele-
njadi v zahodnem Harzu.

Jeleni
V vseh starostnih razredih smo ugoto-

vili znaœilne razlike v masah jelenov
med populacijo v V Karavankah in na
Jelovici. Jeleni razreda 2 do 4 leta imajo

v jelovøki populaciji za 18 %, jeleni raz-
reda 5 do 9 let in 10+ pa za 17 % veœjo
maso kot v populaciji v V Karavankah
(preglednica 1).

Za vse starosti jelenov od 3 do 10 let
veljajo enake znaœilnosti gibanja teles-
nih mas v okviru leta; in sicer se od
avgusta do konca decembra manjøajo
(preglednica 2, grafikon 3). Zmanjøeva-
nje mas pozimi navajajo tudi tuji avtorji.
BREWCZYNSKI (2002) ugotavlja, da so
najteæji jeleni uplenjeni pred rukom in
med njim (september, oktober), najlaæji
pa februarja. DELGIUDICE s sod. (2000)
navaja, da belorepi jelen v œasu zimske-
ga pomanjkanja hrane izgubi do 32 %
telesne mase. DAVENPORT (1939),
MOEN/SEVERINGHAUS (1981), SE-
VERINGHAUS (1981), DELGIUDICE
s sod. (1992) – citira DELGIUDICE
(2000) pa navajajo, da prostoæiveœi park-
ljarji pozimi izgubijo do 33 % telesne
mase. Do zaœetka avgusta v naøih pro-
uœevanih populacijah potek ni znan, do-
mnevamo pa, da se od pomladi naprej
veœa, tako kot za samce ugotavljajo tudi
drugi avtorji. RAESFELD/REULEKE
(1991) navajata, da samci pridobivajo na
masi od pomladi prek poletja do letnega
viøka v avgustu in septembru, pozneje, v
jesensko-zimskem obdobju pa jo izgub-
ljajo. Po naøih ugotovitvah so najmanjøe
mase doseæene ob koncu lovne dobe,
verjetno pa se tudi nadalje manjøajo do
konca zime.

Pri 2- do 4-letnih jelenih nismo odkri-
li odvisnosti mas od tedna odstrela, v
obeh starejøih razredih (5 do 9 let in
10+) pa je znaten deleæ razlik v telesnih
masah pojasnjen s tednom uplenitve in
tudi potrjen z veliko verjetnostjo. CLUT-
TON/BROCK (1982) navajata, da dræi-
jo harem in sodelujejo v bojih predvsem
jeleni v starosti od 4 do 11 let, deleæ dru-
gih udeleæenih starosti pa je majhen.
Mlajøe jelene v starosti od 1. do 3. leta
veœinoma preganjajo haremski jeleni.
Trend zmanjøevanja telesnih mas sta-
rejøih jelenov je sicer nekoliko hitrejøi
kot pri mlajøih jelenih (neznaœilno), raz-
like tudi niso bile znaœilne med jeleni
istih letnikov iz obeh populacij. RAES-
FELD/REULEKE (1991) npr. navajata,
da se telesne mase v obdobju avgust,
september – januar izraziteje manjøajo
pri starejøih jelenih kot pri mlajøih. 

V okviru starostnega razreda 2- do 4-
letnih smo loœeno primerjali med 2-, 3-
ter 4-letnimi jeleni. Ugotavljamo, da od-
visnost med maso in dnevom uplenitve
2-letnih jelenov ni potrjena (grafikon 3).
Tri- in øtiriletni jeleni æe izkazujejo zna-
œilno zmanjøevanje telesnih mas v ob-
dobju avgust-december. Domnevamo,
da dveletni jeleni øe izrazito rastejo, v
procesu parjenja pa nimajo bistvenega
vpliva. Tri- in øtiriletni jeleni so æe bolj
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Grafikon 1: Letna dinamika telesnih mas telet

Grafikon 2: Letna dinamika telesnih mas enoletne jelenjadi

Grafikon 3: Letna dinamika telesnih mas jelenov – Karavanke
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naøih prouœevanih populacijah je pove-
œanje pri teletih podobno, npr. v popula-
ciji na Jelovici, zmanjøanje pa je veœje v
vseh razredih, razen v razredu 2- do 4-
letnih jelenov (preglednica 2). 

Dinamika telesne mase
v starostni dobi

Ugotavljamo, da jeleni veœinoma te-
lesno dorastejo med 7. in 8. letom, med-
tem ko so telesne mase najveœje med 8.
in 12. letom. Pomembnih razlik med
obema populacijama nismo zaznali. Vi-
sok nivo telesnih mas ohranjajo do 13.
leta starosti. Koøute sicer dorastejo pri 4
letih, vendar njihove mase doseæejo naj-
viøjo vrednost med 7. in 10. letom, nato
se poœasi manjøajo (grafikona 4, 5). Sta-

rostna dinamika telesnih mas je podobna
pri obeh prouœevanih populacijah in se
bistveno ne razlikuje od drugih podob-
nih raziskav. Tudi CLUTTON/BROCK
(1982) omenjata podobne trende, RA-
ESFELD/REULEKE (1991) pa za po-
pulacijo jelenjadi v Harzu in Reinhards-
waldu navajata za jelene najviøje telesne
mase med 6. in 9. letom starosti, za ko-
øute pa med 3. in 9. letom. BREW-
CZYNSKI (2002) navaja najveœjo teles-
no maso med 8. in 9. letom, po 11. letu
opaæa znatno zmanjøevanje.

Telesna masa jelenov je v tesni pove-
zavi s starostjo (V Karavanke R2 = 0,83,
Jelovica R2 = 0,85), podobno velja tudi
za koøute (V Karavanke R2 = 0,72,
Jelovica R2 = 0,74) Tudi BREWCZYN-
SKI (2002) navaja veliko odvisnost med

dorasli, veœ jih tudi sodeluje v ruku, œe
æe ne neposredno pri razmnoæevanju, so
pa vsaj v veœjem deleæu v stikih s ha-
remskimi jeleni.

Koøute
Aritmetiœne sredine telesnih mas ko-

øut, starejøih od enega leta, so bile zna-
œilno razliœne med obema prouœevanima
populacijama. Koøute na Jelovici imajo
v povpreœju 12 % veœjo maso kot v V
Karavankah. Podobne rezultate pokaæe-
jo tudi primerjave loœeno po starostnih
razredih. Najveœje razlike, in sicer 18 %,
so v razredu starih koøut (pregledica 1).

Pri koøutah v starosti 2 do 4 let je
zaznati rahlo zmanjøevanje mas v ob-
dobju od septembra do decembra (od-
visnost od tedna odstrela je bila znaœilna
le v V Karavankah). Trend telesnih mas
starejøih koøut v obdobju septem-
ber–december je v populacijah diame-
tralno nasproten, in sicer se v jelovøki
populaciji veœa, v karavanøki pa zman-
jøuje (preglednica 2). Odvisnost od
tedna odstrela je bila potrjena v obeh
populacijah. Pri mlajøih, øe ne popolno-
ma doraslih koøutah lahko poleganje
telet bolj vpliva na telesno maso. Pri sta-
rejøih koøutah je deleæ telet manjøi, zato
predvsem na Jelovici laæe poskrbijo za
zadostno telesno kondicijo v jesensko-
zimskem obdobju. Loœena obravnava
vseh koøut v starosti veœ kot 5 let pokaæe
diametralno nasprotje med populacija-
ma, in sicer se v Jelovici telesne mase od
avgusta do konca leta veœajo, v V Ka-
ravankah pa manjøajo. 

Primerjava v obdobju
avgust–december 

Na osnovi izravnave podatkov smo
izraœunali primerjavo telesnih mas posa-
meznih starosti pri samcih v obdobju od
zaœetku septembra do konca decembra.
Ob koncu decembra so jelenœki na
Jelovici praviloma za 23 % teæji kot v
zaœetku septembra, v V Karavankah pa
razlik nismo odkrili. Masa se veœa tudi
pri jelenih øilarjih na Jelovici, in sicer so
ob novem letu teæji za 3 %, medtem ko
se v V Karavankah njihova telesna masa
zmanjøa za 6 %. Ob koncu decembra je
telesna masa jelenov v vseh starostnih
kategorijah manjøa kot v sredini avgu-
sta. Najbolj se zmanjøa pri starih sam-
cih, in sicer do 32 %, znatno tudi pri
srednje starih v V Karavankah. RAES-
FELD/REULEKE (1991) navajata za
obdobje avgust, september, januar izgu-
bo telesne mase pri jelenih lanøœakih za
0 do 5 kg, pri 2- do 3- letnih jelenih za 5
kg, 4-letnih ter 5- do 6-letnih za 10 kg in
pri starejøih jelenih za 25 kg. Pri teletih
je razbrati poveœanje za okrog 40 %. Pri
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Grafikon 4: Telesne mase jelenov glede na starost

Grafikon 5: Telesne mase koøut glede na starost

Grafikon 6: Razlika med spoloma v razmerju telesnih mas (samci : samice)
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telesno maso in starostjo (R = 0,73) je-
lenjadi v Karpatih.

Razlike med spoloma
Rdeœi jelen spada med vrste z znatni-

mi spolnimi razlikami (dimorfizmom),
saj so med samci in samicami velike raz-
like v telesnih znaœilnostih. Razlika v te-
lesnih masah se pokaæe æe pri poleæenih
teletih, saj so samœki praviloma veœji od
samiœk. V obeh prouœevanih populaci-
jah so bile razlike v masi uplenjenih telet
med spoloma znaœilne. V V Karavankah
je bila razlika med jelenœki in koøutica-
mi v redni lovni dobi 3,60 kg, v jelovøki
populaciji pa 1,72 kg. RAESFELD/
REULEKE (1991) navajata, da je v ob-
dobju maksimuma, v zaœetku decembra,
razlika med jelenœki in koøuticami okrog
4 kg. LOISON/LANGVATN/SOLBERG
(1999) ugotavljajo, da je med samœki
smrtnost veœja ob enaki masi v primer-
javi s samiœkami, zato morajo biti okrog
1 kg teæji od povpreœja njihove mase, da
se smrtnost med obema spoloma izena-
œi, kar povzroœa spolne razlike æe med
teleti.

Razlike se veœajo v œasu rasti in raz-
voja æivali ter doseæejo najveœje vredno-
sti v razredu odraslih æivali. Ugotavlja-
mo, da so razlike v telesnih masah med
obema spoloma veœje v populaciji jele-
njadi na Jelovici, razen v starosti 6 let in
v razredu 10- in veœletnih æivali. Vzorec
6-letnih jelenov je bil majhen, med ko-
øutami razreda 10+ pa je razlika v masah
najveœja (veœ kot 18 %). V Karavankah
stare koøute dosegajo izjemno nizke vred-
nosti telesnih mas (grafikon 6).

Iz podatkov v literaturi je mogoœe raz-
brati, da so spolne razlike v telesnih
masah dveh populacij jelenjadi v Harzu
in Reinhardswaldu (RAESFELD/REU-
LEKE, 1991) zelo podobne naøim ugo-
tovitvam (lanøœaki 1,17 oz. 1,08, 2- do
4-letni 1,36 oz. 1,40, 5- do 9-letni 1,54
oz. 1,51 in v razredu 10+ 1,78 oziroma

1,72). CLUTTON/BROCK (1982) na-
vajata, da je bila v jesenskem œasu pov-
preœna telesna masa odraslih jelenov
okrog 1,7-krat veœja od koøutinih. 

Sklepne besede
Gorenjsko naseljujeta dve veœji skupi-

ni jelenjadi. Jelenjad na Jelovici se po-
leti zadræuje v veœjem deleæu na planoti,
pozimi, øe posebno v obdobjih z viøjo
sneæno odejo, pa se premakne na njeno
obrobje. Spremenjeni gozdovi na Jelo-
vici z majhnim deleæem travniøkih in
paøniøkih povrøin v zimskem obdobju
jelenjadi ne nudijo zadostne prehrane.
Na obrobju so rastlinske zdruæbe bolj
naravne, vrstna in strukturna pestrost sta
veœji, tako da je tudi obseg potrebnega
zimskega krmljenja zanemarljiv (HAF-
NER, 1997).

V Karavankah se jelenjad veœinoma
zadræuje v osrednjem delu obmoœja vse
leto. V poletnem œasu je preteæno v viø-
jih nadmorskih viøinah, pozimi se pre-
makne niæe, v bliæino velikih krmiøœ.
Krmljenje se zaœne æe v zaœetku novem-
bra; na krmiøœa prihajajo velike skupine,
zagotovljeno je dnevno krmljenje. Koli-
œina porabljene krme je velika. Manjøi
deleæ jelenjadi se premakne na obrobje.
Deleæ travnikov, paønikov in planin je
znatno veœji kot na Jelovici. Odstrel v
obdobju 1998–2002 je bil veœji z inde-
ksom 1,51, njegova povpreœna gostota v
celotnem populacijskem arealu pa je
bila dvakrat veœja kot v obmoœju Jelo-
vice (indeks 2,1). Izgube zaradi bolezni
in neznanih vzrokov so bile v absolutni
vrednosti veœje z indeksom 2,6, njihova
gostota pa z indeksom 3,3. Stopnja vpli-
va na okolje je veœja kot v jelovøkem
obmoœju.

Na Gorenjskem je bila jelenjad nase-
ljena po letu 1890: pripeljali so jo s Ko-
roøkega, Poljske, Ogrske in iz Zg. Øta-
jerske. V svoji ogradi je Born izpustil
tudi nekaj kanadskih jelenov – vapitijev

(BEVK, 1954/55). V Krmi so bili nase-
ljeni tudi jeleni iz Belja. Ko so obore
podrli, so se jeleni verjetno kriæali tudi z
maloøtevilnimi avtohtonimi æivalmi. Na
Jelovico je bila jelenjad naseljena v letu
1949, pripeljali pa so jo s Koœevske
(ÆBONTAR, ustno sporoœilo 1996). Po-
zneje se je verjetno kriæala tudi z je-
lenjadjo, ki je æe æivela v prosti naravi v
Karavankah, obœasno pa se je pojavljala
tudi drugod na Gorenjskem.

Na viøino in dinamiko gibanja telesnih
mas v veliki meri vplivata okolje in øte-
vilœnost divjadi. MYSTERUD s sod.
(2002) npr. ugotavlja pozitiven vpliv
deleæa travnikov na poveœanje telesne
mase jelenjadi. Prve ugotovitve o pove-
zanosti telesnih mas in øtevilœnosti jele-
njadi naj bi objavil BENINDE (1937).
Tako citirata RAESFELD/REULEKE
(1991), pozneje pa podobno ugotavljajo
tudi drugi avtorji. Veljajo ugotovitve, da
se velika øtevilœnost (glede na nosilno
zmogljivost okolja) odraæa z manjøimi
telesnimi masami in s tem slabøo kondi-
cijo ter veœjo smrtnostjo predvsem mla-
dih æivali, œesar bistveno ne more zmanj-
øati niti zimsko krmljenje. Zmanjøanje
telesnih mas se odraæa kot stroøek prila-
goditve na slabøe habitate oziroma veœjo
populacijsko gostoto. Nekateri avtorji
ugotavljajo, da se z veœjo øtevilœnostjo
jelenjadi zmanjøujejo tudi spolne razli-
ke. Razlike nastajajo predvsem zaradi
zmanjøevanja telesnih mas jelenov. 

V obeh prouœevanih populacijah so
odrasli jeleni v najboljøi telesni kondici-
ji med 8. in 12. letom, koøute pa med 7.
in 10. letom, glede telesnih mas pa se le-
ta pri vseh starostnih skupinah med po-
pulacijama znaœilno razlikuje. V vzhod-
nih Karavankah so mase znatno manjøe
kot v obmoœju Jelovice, manjøe so tudi
razlike med spoloma. Znatno manjøe
mase imajo tako jeleni kot koøute, razli-
ke so manjøe pri mlajøih koøutah. Veœje
razlike ponovno nastanejo med starimi
koøutami. Poleg razlik v aritmetiœnih sre-
dinah telesnih mas so v nekaterih starost-
nih razredih opazne tudi razlike v letni
dinamiki med obema populacijama. 

V zaœetku zime obstaja verjetnost sub-
jektivnega vpliva pri odstrelu jelenjadi
predvsem v V Karavankah ali pa vpliva
morebitnih genskih razlik na ugotovljene
razlike v telesnih masah med obema po-
pulacijama. Kljub temu menimo, da zna-
ten vpliv na okolje, velika gostota odstre-
la, nakazan zmanjøan spolni dimorfizem
in znatno viøja stopnja naravne umrljivo-
sti (mortalitete) v V Karavankah potrju-
jejo morebiten vpliv øtevilœne jelenjadi
na ugotovljene znaœilnosti telesnih mas.

Miran Hafner, 
spec. univ. dipl. inæ. gozd.

miran.hafner@zgs.gov.si
(Viri so dostopni pri avtorju.)
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I.
ZA VARSTVO NARAVE S TRAJNOSTNO

UPORABO 

Zelo pomembna naloga in odgovornost politikov ter drugih,
ki sprejemajo odloœitve, je zagotoviti varstvo narave in divjadi
za naøe zanamce, in sicer tako na evropskem kot tudi na dr-
æavnem nivoju. Ta cilj je mogoœe doseœi predvsem prek skup-
nega upravljanja z naravo. 

Glede na naœine, kako uporabniki obnovljivih naravnih virov
– kmetje, lovci, itn. – posegajo v naravo, se uvrøœajo ali med
uniœevalce ali pa med soustvarjalce narave. Kako se sooœiti s to
oœitno dvojnostjo? Z zakonskimi okvirji je treba postaviti mejo
med dobrim in slabim delovanjem in nagrajevati tiste, ki us-
peøneje delujejo v dobro za okolje in naravo. 

Posebej je treba upoøtevati naravne procese, ki vodijo k uspe-
hu. Poudarek je v zagotovitvi socialnega in ekoloøkega namena
naravnih habitatov in ne le ekonomskega. Spodbujati je treba
upravljavce naravnih virov, da delujejo v tej smeri pri zagotav-
ljanju pravilnega trajnega upravljanja z naravo. Spodbujati je
mogoœe npr. s finanœnimi shemami pomoœi, davœnimi spodbu-
dami itn. Treba je spodbujati izobraæevanje in informiranje
tistih, ki pri svojem delu øe ne upoøtevajo teh smernic in deluje-
jo le v smeri ekonomskega dobiœka. 

Za osvetlitev, koliko sredstev bi bilo treba nameniti za spod-
bujanje uporabe teh smernic, EU vsako leto namenja finanœna
sredstva za upravljanje mreæe NATURA 2000 (okrog 15 %
podroœja EU) v viøini od 3,4 do 5,7 �. Za preostala ogromna
naravna obmoœja Evrope, ki so izvzeta iz NATURA 2000, bi
bilo prav tako treba nameniti sredstva za uœinkovito trajnostno
rabo narave. 

Vse to pokaæe, da je, dolgoroœno gledano, varstvo narave
mogoœe le, œe je narava sama »rezultat« rabe naravnih virov.
Trajnostna raba naravnih virov v soglasju z globalnimi okolj-
skimi smernicami bi morala postati osnovno naœelo okoljske
politike EU. 

Kaj bi EU morala narediti? 

• Informirati javnost o trajnostni rabi kot glavnemu
vodilu v okoljski politiki na sploøno in posebno pri
varstvu narave. 

• Pri informiranju vkljuœiti kmete, lovce, ribiœe itn., da
predstavijo njihovo pripravljenost zavarovati æival-
ske vrste in njihove habitate prek trajnostne rabe. 

• Spodbujati povezanost vseh zainteresiranih, vkljuœno
gibanje za varstvo narave, s podroœja turizma itn. 

• Predvideti primerne instrumente za (so)financiranje
celostnega upravljanja z naravo. 
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(Nadaljevanje)

II.
ZA VARSTVO RAZNOLIKOSTI NARAVE 

Z VKLJUŒITVIJO REGIONALNE POLITIKE

Na Vrhu EU v Göteburgu leta 2000 se je Evropski svet zave-
zal, da bo storil vse potrebno, da bi se do leta 2010 ustavilo
zmanjøevanje bioloøke raznovrstnosti. Ta cilj terja izvedbo
razliœno usmerjenih projektov. Øtevilne ekonomske in rekre-
ativne aktivnosti razliœno pozitivno ali negativno vplivajo na
bioloøko raznovrstnost. Posebno je pomembno, da bi naravo-
varstvene cilje vkljuœili v razliœna podroœja evropske politike. 

Skladnost v smernicah sprejemanja politike bi morala biti
povezana z razliœnimi naœini uporabe zemlje. Øe posebno je
pomembno upoøtevati øirok razpon drugih ekonomskih pod-
roœij, kot sta industrija in transport. Takøen globalni pristop naj
bi zamenjal pogosto zelo ozko zaœrtane smernice (vkljuœno s
smernicami glede ptic in habitatov – Directives Oiseaux et Ha-
bitats) in regulative, ki se nanaøajo le na nekatere elemente,
hkrati pa izpuøœajo druge. Bioloøko raznovrstnost morajo upo-
øtevati vsi sektorji odloœanja, da lahko upamo na uresniœitev
ciljev iz Göteburga. 

Kaj bi EU morala narediti: 

• Vkljuœiti smernice, ki so povezane z bioloøko razno-
vrstnostjo, v strategije vseh sektorjev, da bi pre-
preœila zmanjøevanje bioloøke raznovrstnosti do leta
2010: Skupna kmetijska politika (CAP), pridelava
proizvodov, ekoloøka in okoljska politika, zunajev-
ropske mreæe itn.

• Razvijati globalne zakonske instrumente, ki bodo
zamenjali Direktive (Directives), ki zajemajo le ozke
segmente. 

• Vzpostaviti mreæo strokovnjakov, ki bodo svetovali
tistim, ki sprejemajo odloœitve, vkljuœno evropskim
institucijam. 

• Sistematiœno vkljuœiti tiste, ki se ukvarjajo z uprav-
ljanjem narave. 

III.
ZA RAZUMNO UPRAVLJANJE Z DIVJIMI

PTICAMI

Direktiva 79/409/EEC o varstvu divjih ptic je ena od prvih
legalnih okoljevarstvenih instrumentov Evropske unije. Od
zaœetka, ko jo je potrdilo devet œlanic, se je Direktiva po œetrt
stoletja obstoja morala sooœiti z velikim poveœanjem geograf-
skega okvirja, na katerega se nanaøa, prav tako pa tudi s spre-
membami glede stanja razliœnih vrst ptic. 

Œeprav so bili z Direktivo doseæeni pomembni rezultati, vse
le ni potekalo tako, kot bi moralo. Preveœkrat so Direktivo
interpretirali pretirano restriktivno glede smernic za zavarstvo
naravnih virov (vkljuœno s trajnostno uporabo), œeprav bi mo-
rala upoøtevati verodostojne znanstvene in tehniœne podatke.
Smiselna bi bila vzpostavitev mednarodne koordinirane opazo-
valne sheme za ptiœjo populacijo (predvsem ptic selivk) in nji-
hovih habitatov ter trajnostna uporaba z lovom. 
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Kaj bi EU morala narediti:

• Pregledati sedanji sistem doloœanja lovnih dob, ki bi
moral temeljiti na zanesljivih podatkih in na razumni
zakonski in bioloøki interpretaciji predpisov Direk-
tive.

• Pripraviti osnutke in izvajati ukrepe pri tistih æival-
skih vrstah, ki øe niso zavarovane ali pa so slabo. 

• Izdelati in izvajati mednarodno opazovalno shemo za
nezavarovane  in zavarovane ptice.

• Anekse Direktive redno prilagajati znanstvenim do-
gnanjem glede na dejansko stanje ptic. 

• Sistematiœno dopolnjevati naœela trajnostne rabe v
vseh Priporoœilih upravljanja na zavarovanih obmoœ-
jih (NATURA 2000 ), in sicer tako na dræavni kot tudi
mednarodni ravni. 

IV.
ZA SKUPNO SOÆITJE MED LJUDMI IN

VELIKIMI ZVERMI

V Evropski uniji se s sprejetjem novih dræav œlanic, øe poseb-
no dræav iz Osrednje in Vzhodne Evrope, odpirajo novi izzivi
in nove moænosti pri okoljevarstveni politiki. Evropska unija se
na svojem obmoœju prvikrat sooœa z veœjo prisotnostjo velikih
zveri (volk, rjavi medved, ris), katerih øtevilœnost je stabilna,
ponekod pa se tudi poveœuje. Dosedanja politika Evropske
Unije o varstvu velikih zveri je temeljila na restriktivnem pri-
stopu, ki je doloœala strogo varstvo celotnih omenjenih popula-
cij velikih zveri in jih ocenjevala kot ogroæene vrste. Evropska
unija ima zdaj priloænost uporabiti strokovno znanje in izkuø-
nje novih dræav œlanic glede varstva in upravljanja z veliki
zvermi ter vkljuœiti to znanje v smernice in doloœila upravljanja
na mednarodni ravni (Plans de Gestion et d'Action). Doloœila
morajo vsebovati socialno ekonomske vplive, ki jih ima prisot-
nost velikih zveri na gosto poseljenih obmoœjih. Hkrati morajo
doloœila vsebovati realne reøitve glede zmanjøevanja potencial-
nih konfliktov med œlovekom in velikimi zvermi ter interesi
lokalnih skupnosti. 

Kaj bi EU morala narediti:

• Doloœiti politiko varstva bioloøke raznovrstnosti, ki
bo vsebovala smernice za sobivanje na daljøi rok med
œlovekom in velikimi zvermi. 

• V to politiko vkljuœiti tiste dræave œlanice, kjer so veli-
ke zveri prisotne in primerno zavarovane ter upo-
øtevati njihove izkuønje glede trajnostnega upravlja-
nja z velikimi zvermi. 

• Vkljuœiti znanje in izkuønje v ukrepe za vsako vrsto
velikih zveri, posebej glede na njihovo prisotnost. 

• Spodbujati izmenjavo mnenj in dialoga na ravni EU
za strokovnjake, nevladne organizacije, lokalne skup-
nosti in druge, ki so povezani z varstvom in uprav-
ljanjem z velikimi zvermi. 

V.
ZA ZMANJØEVANJE NASPROTIJ MED LOVCI

IN NARAVOVARSTVENIKI

Narava in okolje sta postala skupna dediøœina, s katerima
upravlja vedno veœ udeleæenih. To povzroœa doloœene nape-
tosti, npr. med lovci in drugimi naravovarstveniki. Napetosti
najveœkrat izhajajo iz pomanjkljivih informacij. Cilji obeh
vpletenih strani so si v resnici velikokrat zelo podobni in spore
je velikokrat mogoœe zgladiti in cilje uskladiti. Da bi se izogni-
li takim situacijam, ki so v veœini primerov povezani z veliko
stroøkov, je Evropska komisija pred nedavnim izdala Pobudo o
trajnostnem lovu (Initiative pour une Chasse Durable). FACE
in Bird Life International, ki sta aktivna œlana te pobude, sode-
lujeta tudi pri pripravi Listine o trajnostnem lovu (Charte sur la
Chasse durable) in tako zmanjøati nasprotja in polarizacijo med
lovci in drugimi naravovarstveniki. 

Kaj bi EU morala narediti:

• Spodbujati in podpirati Pobudo o trajnostnem lovu.
• Podpirati dialog med lovci in drugimi naravovarstve-

niki, predvsem z vzpostavitvijo Posvetovalnega sveta
s predstavniki obeh strani, ki bi svetovali institucijam
pri osnutkih in izvedbah politike EU glede varstva
narave. 

• Zagotoviti, da vse odloœitve, ukrepi in pobude temelji-
jo na zanesljivih znanstvenih in tehniœnih podatkih, ki
jim bo teæko oporekati. 

• Sistematiœno potrjevati, da ima trajnostni lov tudi v
NATURA 2000 svojo vlogo. 

• Podpirati izobraæevanje in informiranje o preneha-
nju streljanja s svinœenimi kroglami v moœvirjih in
pri nujnosti statistike odstrela. 

VI.
ZA OBJEKTIVNA MERILA ZA VARSTVO

ÆIVALI

Veœina prebivalcev Evropske unije æivi v urbanih naseljih in
le redko pride v stik z divjimi æivalmi v njihovem naravnem
okolju. Za naøe prednike je bilo naravno in sprejemljivo upleni-
ti æival za hrano in obleko. Zdajønja druæba poskuøa pozabiti,
da je preæivetje œloveøtva øe vedno v veliki meri odvisno od
naravnih virov, in sicer prek kmetijstva, gozdarstva, ribiøtva in
lovstva. 

Vse divje vrste so naravno pogojene, da se preveœ ne na-
mnoæijo. V vsakem reproduktivnem obdobju bo doloœena æi-
valska vrsta poveœala svojo øtevilœnost, dokler ne bo ogroæeno
ravnovesje habitata. Naravna selekcija poskrbi za øtevilœnost
do naslednjega reprodukcijskega obdobja z mehanizmi, kot so
bolezni, zajedavci, pomanjkanje hrane, … Izbira je mogoœa
med dvema moænostima: pustiti æivalski populaciji, da se njena
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Nordijske dræave, ka-
mor sodijo Danska,
Finska, Islandija, Nor-

veøka in Øvedska, so, razen
Islandije, vse vkljuœene v
FACE (Skupnost evropskih
lovskih zvez). Poleg tega iz-
jemno dobro sodelujejo tudi v
okviru Nordijske lovske zve-
ze (Nordic Hunter´s Coope-
ration). To je obmoœje z
okrog 1,000.000 lovcev.

Glavni nameni njihovega
sodelovanja so zlasti:
– ohranjanje in krepitev nor-

dijske lovske tradicije,
– sodelovanje v raziskoval-

nem in øtudijskem delu kot
osnovi za razumno rabo,

– seznanjanje oblasti in sploø-
ne javnosti.
Uresniœevanje teh ciljev je

osredotoœeno na:
– mednarodnost varstva na-

rave in divjadi,
– sodelovanje z drugimi na-

ravovarstvenimi organiza-
cijami,

– dobro izobraæene in uspo-
sobljene lovce.
V dræavah Evropske skup-

nosti (pred øiritvijo) æivi 150
prebivalcev na kvadratni ki-
lometer, v petih nordijskih
dræavah pa le 18 prebivalcev
na enaki povrøini. Take raz-
mere pomenijo izredne raz-
mere za naravo, divjad in lov-
ce (lovstvo).

Tudi zaradi tega dejstva
tam lovstvo ni zgolj ljubitelj-
ska, paœ pa tudi donosna
dejavnost. Ekoloøka in kako-
vostna divjaœina je pomem-
ben prispevek k druæinskim
jedilnikom.

V nordijskih dræavah lov-
stvo temelji na naœelih sona-
ravnosti in razumne rabe ter
spoøtovanja populacijskih za-
konitosti posameznih vrst.

Za lov na veliko parkljasto
divjad je osnova tako po øte-
vilu kakor tudi po sestavu do-
loœen naœrt odstrela. Lovci so
prevzeli del odgovornosti za
naœrtno upravljanje s popula-
cijami divjadi razliœnih vrst.
Sodelujejo pri ugotavljanju

prostorske in øtevilœne zasto-
panosti, kar zagotavlja, da
odstrel ne ogroæa ohranitve.
Vsak odstrel mora biti zabe-
leæen (registriran).

Sodelovanje naravovar-
stvenih in raziskovalnih usta-
nov, dræave in lovcev je po-
goj za usklajenost naœrtov
pred zaœetkom vsakoletne se-
zone. Izkuønje potrjujejo, da
je v nordijskih dræavah to-
vrstno sodelovanje veœ kot
dobro.

Vsakdo, ki postane lovec,
prevzame obveznost do lov-
skega izpita in odgovornost
trajnega izobraæevanja v lov-
stvu.

Lovci, ki æelijo loviti tudi
veliko divjad, morajo opraviti
izpit za dobrega strelca. To je
pogoj za lovsko praviœen,
moralen in etiœen lov, ki div-
jadi prihrani nepotrebno trp-

ljenje. Ni dovolj, da lovci
dobro poznajo divjad, dobro
morajo poznati tudi svoje
oroæje.

Nordijska lovska zveza je
dobro organizirana, saj pove-
zuje na tisoœe lokalnih lov-
skih klubov. To je aktivno
notranje, pa tudi øirøe med-
dræavno in evropsko sodelo-
vanje.

Blaæ Kræe

Razmerje med lovci in
preostalim prebivalstvom v
nekaterih dræavah:

DANSKA 1 : 30
FINSKA 1 : 17
ØVEDSKA 1 : 29
NORVEØKA 1 : 11
SLOVENIJA 1 : 89
NEMŒIJA 1 : 244
NIZOZEMSKA 1 : 522
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øtevilœnost uravnava prek naravnih mehanizmov ali pa z urav-
navanjem s pomoœjo lova. Po vsej EU je lov urejen na podlagi
strogih pravil in zakonov ravnanja, kar prepreœuje pretiran od-
strel in trpljenje æivali. 

Prenehati moramo gledati na æival kot na œloveka; divja æival
ne misli, ne œuti in ne ravna kot œlovek. Njene potrebe in pred-
nosti niso tiste iz Walt Disneyjevih filmov, kjer se pojavljajo
æivali s œloveøkimi lastnostmi. 

Kaj bi EU morala narediti:

• Izoblikovati pobude za varstvo æivali, ki temeljijo na
zanesljivih in izmerljivih podatkih. 

(Nadaljevanje in konec v prihodnji øtevilki.)

Lovstvo na 
evropskem severu
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Finski lovci pri spravilu losa

Streliøœe za streljanje na glinaste golobe in na beæeœega merjasca na
Finskem.

KLJUŒNE BESEDE:
VARSTVO,

ODGOVORNOST,
IZOBRAÆEVANJE,
STROKOVNOST,

RABA,
LJUBITELJSTVO
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S
once je osvetlilo prosojne
megle nad Vrbskim jeze-
rom in vzdolæ Drave. Z
vrhov gora je bilo videti,
kakor bi si bila Koroøka
zasenœila obraz z roænati-

mi tanœicami.
Megle so se dvignile. Sonce je popilo

vlago iz njih in jih sprevrglo v rahel
veter. Kakor lastnega mladega æivljenja
vesel pobiœ je veter obrajal v jutranjem
hladu peteline in kriæe na stolpih belih
cerkva, katere so bili posejali karantan-
ski svobodnjaki njega dni v zemljo od
Ziljske doline preko Beljaka, ki je dolin
stekaliøœe, œez Gosposveto in zmaja v
Celovcu, in jih razpostavili po zeleni
Øtajerski in øe preko Mure prav tja do
Blatnega jezera, ob katerem prhni
Kocljevo gradiøœe.

Preden je sonce pogledalo v dno glo-
boko zaoranih jarkov Karavank, se je
veter razposajeno pognal proti jugu, go-
ram v naroœje. Tako plane pomladi na
pol dorasel ærebec na zeleni paønik in
razkazuje z vratolomnimi skoki svojo
doraøœajoœo moœ.

Med travo na Golici, v skalah Roæice
in ob meleh na poboœju Stola so zatre-
petale oœnice in murke, kresnice in pe-

lin in sto in sto drugih roæ. Veter jim je
otresal obilno roso.

Tiho, kakor bi namenoma hotel koga
presenetiti, se je veter zaletel tudi v raz-
drapane peœi za Vrtaœo.

V vrtaøkih peœeh, kjer na koroøko
stran nobena stopnja trdno ne dræi, je
prav takrat Matiju odpovedal svet pod
nogami. Ujel se je øe, hvala Bogu, po-
snel je pa na obeh komolcih in na des-
nem kolenu koæo do krvi. In ves æivot
ga je zabolel. V dno srca ga je zaskrbe-
lo, œe si ni zlomil kakønega uda ali œe
se ni morebiti v njem kaj odtrgalo: 
»O Marija, ti s planinske gore, ti nam
moreø pomagati.«

Odkruøeni gruøœ je hrumel pod Ma-
tijem v øiroko razklan æleb. Nad njim je
iznad previsa zaœel klicati Lovrenc,
najprej priduøeno tiho, potem pa œim-
dalje glasneje in bolj zaskrbljeno:
»Matija? Matija – –? Matija – – –?«

Matija je prijatelja prav dobro sliøal.
Zavedal se je tudi, v kakønih skrbeh je
Lovrenc. Oglasil se pa ni. Se ni mogel.
Pod njim je zijal prepad. Skala okrog
njega se je ruøila kakor lepo zapeœen
turøœiœni kruh. Kamor je prijel in kamor
je stopil, se je vse zamajalo. In noge in

roke so se mu tresle, kakor bi ne bile
veœ njegove. Na Boga in Marijo s pla-
ninske gore je kar pozabil. Tudi æene in
otrok se ni utegnil spomniti. Pravzaprav
ni niœ veœ mislil. Da ni odrastel pri jar-
cih v gorah, bi bil æe leæal z razbito
glavo globoko doli med skalami. Tako
se je pa øe vedno boril za trdno stopinjo
in zanesljiv oprijem. Napora se ni niœ
zavedal, kakor se ne zaveda gams svoje
prirojene spretnosti, kadar se mu odtrga
pod nogami od pomladnega sonca odta-
jana skala, da vznak odleti ob steni
navzdol, pa se na prvi polici spet sreœ-
no ujame. Tudi ni veœ vedel, kaj dela 
z rokami in nogami in kako se obraœa 
z æivotom. Za vse na svetu bi ne znal
povedati, kdaj je stopil na trdeæ in kako
se mu je posreœilo z levo in desno ob-
enem doseœi zanesljiva oprijema, tako
zanesljiva, da morebiti øe dandanes
dræita.

Matija se je oddahnil. Noge in roke
so se mu priœele umirjati. Gruøœ pod
njim je utihnil.

»Krrrakh, krrrakhh, krrrakhhh.«
Okrog mogoœnega skalnega stebra 

od Stola sem se je pripeljalo dvoje kro-
karjev.

»Œudno modro so ustvarjeni ti œrni
ptiœi,« je pomislil Matija. »Nikjer ga ne
vidiø, niœ ga ne sliøiø. Kadar pa zaropo-
ta v gori nekje kamen ali zabobni plaz,
se takoj oglase in pridejo pogledat, œe
jim ni morebiti kdo s svojo smrtjo po-
grnil mize. In vedno se v parih sprele-
tavajo. Ko sem odraøœal, sem se moral
pod Vrliœi s takim parom ptiœev skoraj
do smrti stepsti za otoœéno jagnje.«

»Matijaaa –!«
Œez previs je pogledal Lovrenc.
»Hoooj!«
»Zakaj se mi ne oglasiø?«
V tovariøevih besedah je zaœutil

Matija dokaj nejevolje. Vedel je, da
mora kar koj odgovoriti. Pa øe preden
se je mogel domisliti, kaj naj reœe, je
Lovrenc odsekano posvaril: »Kamen.«

»Fiiiiiiu,« je siknil mimo Matijeve
glave za oreh debel odkrøek in se nekaj
seænjev pod njim razletel na tisoœ
koscev. »Brrrnk« je odjeknilo od sten.

Za dva, tri oœenaøe dolgo sta Matija
pod previsom in Lovrenc nad previsom
tiøœala glavi k hladni skali in posluøala,
œe jima morda ne prifrœi mimo uøes kar
cela salva razdrobljenega gruøœa. Tako
sta sliøala na Laøkem leta devetinpetde-
setega in øestinøestdesetega1 æviægati
krogle. Minuta se je zdela obema celo
veœnost dolga.
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Previsi je zbirka krajøih besedil, pravzaprav izbor œrtic in
novel slovenskega pisatelja Janeza Jalna, ki je prviœ izøla
1940. leta v zaloæbi Naøa knjiga Jugoslovanske knjigarne 
v Ljubljani. Knjigo je ponatisnila Mohorjeva druæba, Celje
2004, v 2. knjigi Jalnovih izbranih spisov, v kateri je poleg
Previsov øe Trop brez zvoncev, Jalnova najbolj znana 
lovska povest.
Odlomek, ki ga objavljamo, je vzet iz istoimenske novele, 
v kateri je Janez Jalen upodobil tudi svojega oœeta (v zgod-
bi ga poimenuje Matija), zagretega divjega lovca, ki je –
kakor mnogi vaøœani pod Zelenico – skrivaj segal po lovski
puøki, predvsem zaradi hude lakote in revøœine øtevilœne
druæine.
(Primerjaj tudi zapis o Janezu Jalnu in njegovih izbranih
spisih prav v tej øtevilki Lovca, na strani 469.)

JANEZ JALEN

Previsi
(Odlomek)

1 na Laøkem leta devetinpetdesetega in øestin-
øestdesetega – letnica 1859 se nanaøa na sodelo-
vanje beneøkih Slovencev v furlanskem uporu,
leta 1866 pa je potekala vojna med Avstrijo in
Italijo
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reklo: »Œe mi onih ne bomo, bodo oni
nas.« Podobno ga prej iz ruøeœe se
stene ni reøilo preudarno razglabljanje
dozorelega moæa, paœ pa za tiste minute
v njem oæivljeni nekdanji ovœar, tako
doma v gorah, da brez razmiøljanja
prime za trdni oprijem tam, kjer si jih
sto in sto ne zna veœ pomagati.

……………………….. 
»Ne premikaj se. Morebiti naju æe

skuøajo spaziti. Ne sliøim veœ glodati
æeleza ob kamen.«

Matija je spet uravnal svojo puøko in
zapiœil oko v øpice na nasprotnem gre-
benu. Ni dolgo napenjal pogleda, ko je
dregnil na rahlo s komolcem Lovrenca:
»Si videl?«

»Sem. Nekdo je pomolil puøkino cev
izza skale. Glej! Øe eden.«

»In øe tretji.«
»Vidim. Da si se le o pravem œasu do

sem prikopal. Kar mirno œakajva. Se
bodo æe izdali, kaj mislijo.«

V sredi med cevmi peterih puøk, na
tej strani dveh, na oni treh, katere so se
spogledovale s œrnimi smrtonosnimi
oœmi, se je v jasno jutro oglasilo zlato
doneœe poæviægavanje, kakor bi si mlad
goslar æviægal drobno pesmico, kadar
se ves prevzet prve nedolæne ljubezni
vraœa izpod okna svojega cvetoœega
dekleta.

Lovrenc in Matija sta si priœela priøe-
petavati: »Skalni plezavœek.«

»Ga sliøim in vidim. Lepo pisan pti-
œek je.«

»Ko bi œlovek znal tako z lahkoto
plezati po skalah.«

»Potem bi v vseh gorah nikjer veœ 
ne bilo mirnega kotiœka. In – zakaj naj
bi Bog ravno œloveku dal vse spretno-
sti. Morebiti zato, da bi se mu laæe 
puntal.«

Obmolknila sta in se tako zaverovala
v plezavœka, da sta skoraj prezrla, kako
je poœasi na Moæeh izza skale zrastel
najprej zelen klobuk z gamsovim œo-
pom. Za njim se je primolila vsa glava
in roke so dvignile preko brk daljno-
gled na oœi.

»Psssssst!«
Preganjanca nista dolgo œakala, da je

od preganjavcev vstal prvi in pokazal
vso svojo visoko postavo. Oni z gamso-
vim œopom in daljnogledom je bil. Za
njim sta se dvignila øe druga dva. Sta-
rejøi je nosil ruøevœevo pero za klobu-
kom, mlajøi pa samo øopek oœnic.

»Øe ne sanja se jim ne, da sva tako
blizu njih. Drugaœe bi se ne nastavljali
za tarœo.«

Plezavœek je utihnil, zrefetal in odle-
tel tako nizko nad Matijem in Lov-
rencem, da bi ga bila lahko z roko
dosegla.

»Zlata vreden ptiœek si. Kako dobro

si náma v prid premotil lovce. Kar
poljubil bi te.«

»No, no. Oæenjen dedec si in pet
otrok æe imaø, pa tako razneæeno govo-
riø. Prav niœ ti ne pristaja.« Razposa-
jeno je Lovrenc izpod poveøenih brk
ponagajal tovariøu.

Matija mu odgovora ni ostal dolæan:
»Niœ mi ne oponaøaj Marijane in otrok.
Tudi ti bi se bil rad obabil, pa ti na
æupaniji niso dovolili.«

Redko komu bi Lovrenc teh besedi
ne bil zameril. Matiju jih ni. Matija ga
je dobro poznal in vedel, da se Lovrenc
med pravimi rad ponorœuje iz samega
sebe. Nalaøœ ga je na to navedel. Saj so
bili on, Lovrenc in Janez trije najbolj
pravi. Vsi trije so si bili od mladih nog
prijatelji in vsi trije v dveh laøkih voj-
skah tovariøi, komorati.
Devetinpetdesetega in øestinøestdesete-
ga pod Kustoco2. Matija je dobro zadel
in Lovrenc je kar koj poprijel: »Mi niso
dovolili vzeti Øpelo. Komu so bolj
skljubali kakor sami sebi. Øpela lepo na
Pokljuki planini in se ji godi, kakor bi
se ji pri meni nikoli ne. Naø kraj je pa
ob najboljøo majerco. Œe je drugim
prav, je meni tudi, saj imam samo ta-
krat kravo, kadar se ga nakravim. Ooo,
Øpela je na dobrem, jaz niœ na slabøem.
Mi vsaj ni treba na pol zastonj vleœi
bahatim kmetom. Saj nisem dolæan za
drugega skrbeti kakor samo sam zase,
pa za tisto svojo staro, ki jo od zadaj
nosim. Ta se je æe davno nauœila, da
veliko prenese. Kadar me ne bodo veœ
hotele nesti noge za gamsi, bom na
srenjo spadel. To jim bom uganjal
puøœobo, ko bom hodil od øtevilke do
øtevilke jest in spat. Pri vsaki hiøi bom
babo tako razjezil, da je dedec za tiste
lune øe pogledati veœ ne bo smel. In
kadar bom umrl, me bodo morali za-
stonj pokopati in øe stroøke bodo imeli
z menoj. Jim bom æe zagodel beraœa, ki
se ne sme æeniti, da ne bi beraœije na-
prej sejal, kakor so rekli takrat. Seveda.
Namesto njih naj nosimo koæo naprodaj
na vojske. Œe si sreœno odnesel glavo
in ude in vsa dolga leta odsluæil, bi pa
komaj bilo, da bi se sam nasadil na
bajonet, da ne bi priøel domov v napot-
je. Saj privoøœim jim ravno ne, prima-
zalo bi se jim pa. Bog naj jih kdaj udari
s takimi œasi, da bo moralo vse od kraja
na vojsko. In smrt naj tako æanje, da bo
po vojski gruntarskim vdovam krulja-
vih kajæarskih sinov zmanjkalo za mo-
æilo.« Lovrenc je pljunil v razpoko 
pred sabo.

Matiju je bilo æal, da je podraæil pri-

………………………
»Matija! Hitro splezaj sem gori. Od

Moæev sem sliøim økrtati œevlje. Za
nama gredo.« Lovrenc je spet govoril
brez nejevolje, zato tembolj zaskrbljeno
in priduøeno.

»Puøka nagaja in ves sem obtolœen.«
Lovrenc se je sklonil globoko œez

previs: »Pomoli puøko meni sem gori.
Ravno dosegla bova. Da boø pa laæe
prenesel boleœine po æivotu, se spomni
na Marijano in otroke.«

»Puøka je nabita.«
»Niœ ne de. Nimam prviœ opraviti s

hudiœevim prahom in svincem.«
Previdno je potegnil Lovrenc Matije-

vo puøko nad previs k sebi in jo prislo-
nil v ozek æleb, da bi mu bila, œe bo
treba, koj pri rokah. Sam se je skril za
skalo in nameril proti Moæem. Tenko je
vlekel na uøesa poøkrtavanje œevljev in
gledal kakor ris, kdaj se bo v skalah na
drugi strani prepada kaj zganilo. Øe tre-
nil ni z oœmi v strmino pod sabo, kjer
se je prijatelj boril s previsom. Opo-
gumljal ga je pa venomer: »Brez skrbi
primi. Skala je trdna kakor kamen
kost.«

Matija je stegnil roko nad previs in
tipal s prsti za novim oprijemom. Oko-
ren pajek se prestopa tako sem in tja,
kadar se ne more odloœiti, kam naj
pripne mreæo.

»Buhhh.«
Kakor bi mu bil kdo zaplotno vrgel

økaf vode v hrbet, tako nepriœakovano
se je znova zaletel veter v Matija in ga
pritisnil k steni. Øe preden se je utegnil
Lovrenc ozreti po tovariøu, je Matija 
æe dræal za oprijem nad previsom. Za
æilasto roko se je kaj kmalu pokazala
tudi oægana glava in nekaj krepkih po-
prijemov je vzdignilo ves æivot nad 
previs.

»Hvala Bogu.«
Matija in Lovrenc sta se stisnila za

skalo.
»Matija! Puøko v roke.«
Matija je na odloœno Lovrenœevo be-

sedo nameril proti vrhovom, izza kate-
rih je slutil, da se bodo kar koj prikazali
lovci. Tako je pred leti spolnjeval rezke
vojaøke ukaze. Pretegnjene ude mu je
øe vedno pretresal pravkar prestani
strah. Zavedel se je, da øe precej œasa s
svojim razbolelim æivotom ne bo mogel
plezati. Bil je tudi za trdno sklenil, da
se ujeti ne da. Œe bi ga bil Lovrenc
takrat pozval, naj sproæi v œloveka, bi
mu øe na mar ne bilo priølo preudarjati,
kaj dela. Pred kratkim je on Lovrencu
ubranil, da ni streljal. Prebudil bi se v
njem nekdanji vojak, ki je bil v mirnih
dneh trdno odloœen, da ne bo ubijal, pa
je vendar v vsakem ognju streljal v æive
kopice ljudi, ker mu je vselej nekaj
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2 øestinøestdesetega pod Kustoco – Custozza,
vas v severni Italiji, jugovzhodno od Gardskega
jezera, kjer je avstrijska vojska (v kateri je bilo
dosti Slovencev) leta 1866 premagala italijansko
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jatelja, ko se je tako bridko razvnel.
Hotel je njegove misli zaobrniti dru-
gam: »Preglasan si.«

»Samo kdo naj se mi gane. Odpihnem
ga kakor muho. Poglej, kako neumno
skupaj tiøœe. Kakor jarci. Dva z eno
kroglo lahko prevrnem. Tretjega bi ti
prav gotovo ne zgreøil. Podobno stoji
kakor tisti laøki oficir, ki si ga prekuc-
nil raz zid, ko smo jemali Kustoco.«

Matija je malo pomolœal, preden je
odgovoril: »No, no, no. Le kako da sem
ga ravno jaz.«

»Prisegel bi ne, sem pa trdno uverjen.
Si rekel takrat: 'Niœ veœ ga ne morem

gledati, kako se korajæi in jim ukazuje,
da nas moré.' K murvi si prislonil in
sproæil. Seveda. Skozi dim se ni videlo,
kaj je krogla naredila. Plementezar se
tudi ni veœ pokazal, œeprav se je nekaj-
krat tam okrog za skedenjska vrata na
øiroko razkadilo. Sem prav nalaøœ pazil,
ko smo dreveli po bregu navzgor. In
menda ti tudi.«

Kakor prej Lovrenca je sedaj Matija
priœela minevati dobra volja: »Bog ve,
kdo ga je. Kaj sem mar samo jaz stre-
ljal!?«

»Z eno samo kroglo je bil preluknjan.
Saj smo ga skupaj øli gledat. Takrat si
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3 Ist jo nicht los. Nur a schwindliges Schof tut-
sirgendsbo schnaufen. – nemøko, nareœno: »Saj ni
niœ. Samo kaka vrtoglava ovca sopiha nekje.«

verjel, da si ga. Ne vem, zakaj se doma
vsa leta tako braniø priznati.«

»Œe sem ga ali œe ga nisem. Sedaj je,
kar je. Samo ne govori tega okoli, da ne
zve ona in otroci.«

»Drug bi se øe hvalil, ti pa –«
»Jaz se ne bom,« je kratko odsekal

Matija.
»Zgovorjeno. Nisi ga. Kdor bi hotel

vedeti drugaœe, mu bom æe znal usta
zamaøiti.«

Od Øentanekove peœi sem se je pri-
peljal s øiroko razpetimi perutnicami
orel. Gamsovega kozliœa je nesel v
krempljih.

»Vidiø, Matija. Ta si sme vzeti svoj
kos mesa, zase in za svoje otroke. Ti ga
za svoje ne smeø. Zasluæiti jim ga pa
tudi ne moreø.«

»Je paœ tako na svetu.«
»Tako je, da je kar skoraj vse narobe.

Ukazovali so nam streljati ljudi, ki ima-
jo duøo in ki nam nikoli niso prizadejali
niœ hudega. Svojo zemljo so pred tujci
branili. Se zna zaobrniti, da bomo kdaj
mi morali svojo pred njimi. Gamsa, ki
ga je kaj v lonec djati, da bi se otroci
najedli, pa ne smeø ubiti.«

»Bogatinci tako peljejo svet.«
»Kaj so mar onile trije lovci na

Moæeh bogatinci? Niso in nikoli ne
bodo. Podobni se mi zde psom, ki go-
nijo zajca, da jim do tal jeziki iz gobca
mole. Ko pa lovci zajca ustrele, dobe
psi za plaœilo samo osrana œreva, za
katere se pri priœi zravsajo. Œe se pa
nikomur ne ljubi zajca odpreti, razæe-
nejo pse z brcami. Pa pes je vsaj pes.
Prirojeno mu je, da podi divjaœino.
Ljudem pa ni prirojeno, da peste reveæe
za oglodane kosti, ki jim jih bogatinci
vœasih vræejo s preobloæene mize. Kaj
bi ne mogel takle plaœanec vœasih na
eno oko malo zamiæati? Kar postrelil bi
jih.«

Lovrenc je poloæil kazalec na sproæi-
lec. Matija se je ustraøil, œe mu ni mo-
rebiti jeza zatemnila razsodnosti. Kar
samega sebe ni mogel razumeti, kako
se je ob jeznem prijatelju spet umiril.
Prijel ga je za roko: »Lovrenc, imej
pamet. Kruh je kruh. Ti si ga paœ tako
sluæijo –.«

»Hudiœu naj se zagolsne tak kruh. Jaz
bi se nad prvim griæljajem zadavil.«

Lovrenc je jezno prhnil in oni trije na
Moæeh so vsi naenkrat zaokrenili glave
in prisluhnili. Matija in Lovrenc sta se
potuhnila, da øe dihala nista veœ na
polno sapo.

»Ist jo nicht los. Nur a schwindliges
Schof tuts irgendsbo schnaufen.«3 Oni
z gamsovim œopom na klobuku je ma-
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se je sklonil narahlo naprej, stisnil zobe
in nabral v najveœjo pozornost svoj ne-
obriti obraz. Skozi priprte trepalnice je
prebadal z oœmi jutranji somrak. Kmalu
je ugotovil: »Lisica davi kokoø ali pete-
lina. Mladica bo, ko tako poœasi mori.
Streljati ni vredno. Ne nosi øe koæuha
za rabo.«

Puøke so drug za drugim spet obesili
na ramo. Niso se pa øe dobro prestopili,
ko je Matija stegnil roko, s prstom po-
kazal proti poseki in skoraj zavpil:
»Sova!«

Uharica je pravkar dvignila s kremp-
lji velikega œrnega petelina in nesliøno
plula z njim proti Bukovi peœi.

»Petelin in uharica bi bila vredna
strela. Økoda,« je pripomnil Lovrenc.

»Prihrani svinec za gamse,« je pome-
æiknil Janez.

………………………..
Ves œas prav do konca Zelenice je

Matija hodil naprej. Znal je tako voditi,
da so øli mimo dveh tropov krav, pa jih
ni œutil noben pastir in nobena majerca.

Z vrha Zelenice se kar nagledati niso
mogli. Sonce je osvetljevalo vrhove
gora. Nad ravnino proti Celovcu je ve-
ter trgal rahlo meglo in v Øentaneko-
vem melu je bilo gamsov kakor jarcev:
dvaintrideset – petintrideset – sedemin-
trideset – in øe bo kateri v ruøevju skrit.

Dolgo so se razgledovali. Vse je bilo
varno. Ne na træiøko in ne na rodinsko
stran se æiva duøa ni nikjer ganila.
Dogovorili so se in razøli. Lovrenc in
Matija sta zlezla skozi ruøevje med
skale na Begunjøœici. Janez se je spustil
proti Sveti Ani navzdol. Kar lepo ga je
bilo gledati, kako je znal zajeti gamse,
da se mu niso mogli veœ umakniti v
Øentanekovo peœ. Kakor bi redko kdo
zmagal, je premaknil gamse na to stran
sem in Matija in Lovrenc sta æe izbi-
rala, katerega kozla kdo podere.

»Fiifififi, fifiiiiii.« Od vseh strani se
je oglaøal æviæg. Ni bil pisk gamsov.
Piøœalke so brlizgale; zgoraj in spodaj,
spredaj in zadaj.

Lovrenc je planil navzdol k Matiju:
»Past so nam nastavili. Obkoljeni smo.
Streljati bo treba.«

»Ne, nikar. Lahko uideva øe œez Moæe
in skozi razdrapane peœi za Vrtaœo. Pot
poznam.«

»Kaj pa Janez?« 
»Se bo æe kako izmuznil.«
»In œe ga ujemajo?«
»Ljudi ne bova zato ubijala. Bræ za

mano.«
Lovrenc ni utegnil veœ premiøljati.

Hiteti je moral za Matijem, ki se je tako
vajeno plazil okrog skal in se previjal
skozi ruøevje kakor lisjak, kadar so mu
psi na sledi. Lovci so ju zapazili øele,
ko sta bili æe veœ streljajev zunaj njih

obroœa. Sama sta pa tudi øe videla,
kako so prijeli Janeza. Celo ugotovila
sta, da Janez takrat ni imel veœ puøke.

V steno se je prvi pognal Lovrenc.
Da se ni, bi se jima bilo najrajøi vse
drugaœe izteklo.

»Brunk, brunk, brrr.« Pod previsom
se je samo od sebe odtrgalo kamenje.
Spogledala sta se in si molœe povedala,
da nazaj doli œez previs ne moreta veœ.

Lovrenca je skrbel Matija, ki je imel
vso obdrgnjeno koæo. Sam bi æe øe
kako.

Matijeve misli pa so romale k Mariji
na Viøarje. Marsikatero zgubljeno jag-
nje mu je v mladih letih pomagala po-
iskati, pa bi sedaj ne usliøala njegove
proønje, ko moleduje zavoljo nedolænih
otrok. Niœ ga ni bilo sram vpriœo Lov-
renca glasno zapeti molitev: »O Marija,
ti s planinske gore, ti nam moreø poma-
gati.«

Lovrenc se je zavedel, da mora prija-
telja sreœno privesti skozi steno na vrh.
Ne samo zavoljo njega samega. Tudi
zavoljo Marije s planinske gore. Da bi
se Matija z vso preudarnostjo lotil ple-
zanja, mu je hotel najprej odvzeti skrbi
polne misli. Sam ves zaskrbljen, ga je
bodril in vzpodbujal: »Niœ ne maraj! Œe
so Janeza prijeli, zato se ne bo Vrtaœa 
v Begunjøœico zaletela. Pa œe tudi naju
malo priprejo, se Stol ne bo za las po-
niæal. Kaj prida nam tako ne morejo.
Kako si imel prav, da nisi pustil stre-
ljati!«

»Vem, pa sem bil pred kratkim sam
pripravljen sproæiti. Prav niœ ne misli
œlovek v smrtnem strahu.«

Krokarja sta se odpeljala kdo ve kam.
Orel je najbræ poœival ob svojem gnez-
du visoko nekje. Plezavœek je spet pri-
letel k Lovrencu in Matiju. Prav niœ se
ni bal.

Matija je vstal: »Kar pojdiva. Plezal
bom jaz naprej.«

»Veø, da ti ne pustim, vsemu obtol-
œenemu. Samo na smer pazi, ko jo po-
znaø.«

Okroglo uro se je sukal rdeœkasto
nadahnjeni ptiœek okoli Lovrenca in
Matije. Na zlato piøœalko jima je po-
æviægaval. Vse vrtaøke peœi, kjer na
koroøko stran nobena stopnja trdno ne
dræi, je pomagal preplezati, dokler nista
prijatelja pogledala z grebena za Suhi
ruø, kjer je svet z jarœjimi stezami vse-
navzkriæem prepreæen. V slovo jima je
zaæviægal nebeøko lepo pesmico. Ko-
maj za seæenj daleœ od zaœudenih prija-
teljev je razprostrl svoji metuljœasto
pisani perutki. Poletel je soncu naproti
in utonil v zlatih æarkih. Matija je bil
trdno uverjen, da ga je obakrat, k previ-
su in v steno, poslala Marija s Planin-
ske gore.

lomarno zamahnil z roko. Videti je pa
bilo, da je vsem trem nekam neprijetno
in da jih prav niœ veœ ne mika øe nada-
lje postajati na vrhu grebena. Zaobr-
nili so se in jima kar koj izginili izpred
oœi.

»Srœnosti nimajo ravno preveœ. Malo
sem smrknil, pa so se jim hlaœice stre-
sle. Prav gotovo bi se ne bili predrznili
prijeti Janeza, da sva midva prej v melu
vsaj za strah streljala.«

»Vedi zlomka, kako bi se bilo izteklo.
Vama z Janezom je lahko, ko sta sama.
Naj pa jaz nekaj let zapora dobim. Veø,
da me je zaœelo skrbeti, œe Janez ne bo
znal molœati.«

»Janez? Œe mu jermena s hrbta reæe-
jo, ne bo zinil.«

»Utegnejo ga izviti, da se mu bo za-
reklo.«

»Sodim, da ne, ne reœem pa niœ.«
Obmolknila sta. Misli so obema uøle

do prejønjega veœera in øe dlje nazaj.
Matija je zadnje dni æel travo v Plaz-

nini. Zavoljo suøe se je seno slabo na-
seklo in otava ni mogla odgnati. Øe do
sveœnice bi ne mogel preæiveti krave.
Brez mleka ne kaæe biti pri majhnih
otrocih. In øe tele, œe bo kravica in vse
sreœno, bi pomladi rad redil. Seveda. 
Za vsako priliko je bil vzel tudi puøko 
s sabo. Kar prileglo bi se po dolgem
œasu za veliki ømaren spet malo mesa.

Z Lovrencem sta se bila za danes
zavoljo tistega srnjaka pod Bukovo
peœjo zgovorila. Sinoœi sta bila v koœi
na jezercih zlezla æe v pograd, ko je
prihitel v eni sami ihti Janez z Zelenice
pravit, da je v Øentanekovem melu cel
trop gamsov. On da bi zagnal, Lovrenc
in Matija bi pa œakala. Ni mu bilo treba
kdo ve kako prigovarjati, da sta se
vdala.

V Bukovi peœi se je oglasila uharica:
»Uhuuu –.«

Spali niso niœ kaj prida. Roj sestrada-
nih bolh jih je obsul. 

……………………….. 
Tistih nekaj ur se ni veœ primerilo, da

bi vsi trije obenem spali. Vsak je vselej,
kadar se je prebudil, prisluhnil v temno
noœ. Zunaj se ni oglasila nobena æival
veœ. Enakomerno se je Zavrønica preli-
vala œez kamenje. V koœi pod
pogradom je miø glodala pozabljeno
skorjo kruha.

Zvezde øe niso vse ugasnile, Janez,
Lovrenc in Matija so pa æe øli po dolini
navzgor proti Srednjemu vrhu. Hodili
so po travi tako tiho, da øe govorili niso
niœ med sabo. Iz zamiøljenosti jih je
sunkoma iztrgal vreøœeœ krik, ki se je
odtrgal v poseki nad njimi. Vsi trije so
mirno obstali in kakor na povelje æe
imeli pripravljene puøke za strel. Janez
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Predvsem 
o podzakonskih
aktih in lovsko-
upravljavskih
obmoœjih
(S 14. seje Upravnega odbora
LZ Slovenije)

Seja je bila 17. 6. 2004 v Øen-
œurju, udeleæenci pa so ob-

ravnavali predvsem besedila
osnutkov predlogov nekaterih
podzakonskih aktov, ki so jih
pripravile komisije LZS (Pravil-
nik o izobraæevanju, Odredba o
vrsti in moœi lovskega oroæja ter
moœi nabojev, s katerimi je do-
voljeno loviti posamezno divjad,
Pravilnik o uporabi lovskih psov
v loviøœih, Uredba o vrstah div-
jadi in lovnih dobah). Nato so
spregovorili o predlogih novih
lovskoupravljavskih obmoœij
(LUO) in se pogovorili o podpi-
su pogodb za slovenski lovski
muzej in lovskoinformacijski
sistem. Potrdili so nekatere pred-
loge za lovska odlikovanja.
Toœke dnevnega reda so nekoli-
ko zamenjali, eno pa preloæili na
naslednjo sejo.

Branko Vasa je predstavil pri-
pravljeni osnutek Pravilnika o
izobraæevanju, ki temelji na po-
zitivnih izkuønjah dosedanjega
izobraæevanja.

Teoretiœni del lovskega izpi-
ta je sestavljen iz veœ predme-
tov. Izpit pri posameznem pred-
metu se opravlja pri izpraøe-
valcu, ponovno opravljanje je
mogoœe prviœ zopet pri preda-
vatelju, in sicer najprej po 14-
tih dneh in nato, œe kandidat
izpita ni opravil, øe enkrat pred
izpitno komisijo po preteku
najmanj 14-tih dni. Œe kandi-
dat izpita pri posameznem
predmetu tudi tretjiœ ne opra-
vi, lahko lovski izpit ponovno
opravlja øele œez 6 mesecev. 

UO LZS naœeloma podpira
predlagani osnutek Pravilnika
o izobraæevanju s tem, da bo
predsednik komisije IO za izo-
braæevanje, Branko Vasa, ta-
koj vnesel predlagane poprav-
ke in tak osnutek prek LZS po-
sredoval œlanom UO, ki bodo
imeli 3 dni œasa za posredova-
nje pripomb. Predlagane pri-
pombe bo predsednik komisije
B. Vasa ponovno prouœil in
smiselno vkljuœil v osnutek ter
ga nato prek LZS posredoval
na MKGP. Komisija za vzgojo
in izobraæevanje naj œim prej
pripravi tudi osnutka pravilni-

kov o izobraæevanju za lovske
œuvaje in lovske mojstre.

B. Kurnik je na kratko pred-
stavil osnutek Odredbe o vrsti
in moœi lovskega oroæja ter
moœi nabojev, s katerimi je do-
voljeno loviti posamezno divjad.
Razprava, v kateri je sodelovala
veœina prisotnih œlanov UO, je
bila v najveœji meri namenjena
uporabi izstrelkov za gladko cev
pri lovu na divje praøiœe. Pred-
stavljeni so bili argumenti za in
proti.

Najprej je bilo glasovanje gle-
de dopolnjenega 5. œlena Odred-
be: »Divjega praøiœa je dovo-
ljeno na pogonih streljati z lov-
skim oroæjem z gladko cevjo in
z naboji s kroglo za gladko
cev.« Za tako dopolnjen œlen je
glasovalo 13 œlanov UO, proti
je bilo 11 œlanov, tako da je bil
predlagani œlen sprejet.

Nato je bil sprejet øe naslednji
sklep: UO LZS potrjuje pre-
dlagani osnutek Odredbe o vr-
sti in moœi lovskega oroæja ter
moœi nabojev, s katerimi se
sme loviti posamezna divjad, s
popravljenim 5. œlenom in do-
polnjeno tabelo, v kateri so
predpisani minimalni pogoji
glede kalibra, teæe krogle in za-
detne energije.

Marjan Ahlin je predstavil
osnutek Pravilnika o uporabi
lovskih psov v loviøœih.

V razpravi se je pojavilo vpra-
øanje, ali ta akt sploh spada v
sklop predpisanih podzakonskih
aktov ali je lahko samo interni
akt LZS.

MKGP se obvesti, da ni
nobene pravne podlage, da bi
stari Pravilnik o uporabi lov-
skih psov v loviøœih veljal øe
naprej ali da bi dræavni organi
sprejemali novega. LZS bo gle-
de na pooblastila iz 21. œlena
zakona o divjadi in lovstvu
sprejela interni akt o ureditvi
lovske kinologije. Hkrati se
predlagani Pravilnik v obliki
internega akta poølje v razpra-
vo naslednjim organom in œla-
nom: UO, IO, Komisija za or-
ganizacijsko-pravna vpraøa-
nja, Komisija za veliko divjad
in zveri, Komisija za malo div-
jad, œlani, ZLD/LZ. Rok za
oddajo pripomb je 30 dni! Ko-
misija za kinologijo naj po-
sredovane pripombe smiselno
vkljuœi v ta interni akt LZS in
ga posreduje kot predlog na
naslednjo sejo UO.

J. Mehle je na kratko predsta-
vil predlog Uredbe o vrstah

divjadi in lovnih dobah, ki ga je
pripravilo MKGP in tudi mnenje
oz. predlagane popravke Stro-
kovne sluæbe LZS. Vrste, ki so
uvrøœene v Uredbo o zavarova-
nih prostoæiveœih æivalskih vr-
stah, niso uvrøœene v seznam
divjadi, œeprav Evropske usme-
ritve dovoljujejo lov na nekatere
od njih.

UO LZS je po razpravi spre-
jel predlog naslednjih poprav-
kov Uredbe, ki jih bo sporoœil
MKGP:

s seznama lovnih vrst se œr-
tata vrsti rakun in veliki kor-
moran;

doda pa naj se 2. odstavek:
(2) Vrste veliki kormoran,

krokar in rakun ne sodijo med
divjad. Vlada naj po potrebi,
na predlog Ministra, za prej
naøtete vrste vsako leto pripra-
vi akcijski naœrt upravljanja.

UO LZS predlaga MKGP
naslednje lovne dobe za
naslednjo divjad:

Srna mladica 1. 5.– 31.12.
Lisica 1. 7.–15. 3.
Damjak - jelen 1. 8.–31. 12.
Polh 1. 10–30. 11. 
Damjak - koøuta, tele 1. 9.–31. 12. 
Fazan 1. 9.–28. 2.
Muflon - oven, jagnje 1. 8.–31. 1.
Poljska jerebica 1. 9.–15. 11. 
Muflon - ovca 1. 9.–31. 12.
Siva vrana 1. 7.– 31. 3.
Divji praøiœ svinja 1. 9.–31. 1. 
Veliki kljunaœ 1. 10.–31. 12. 
Poljski zajec 1. 10.–15. 12. 
Golob grivar 1. 8.–31. 12.
Kuna - belica in zlatica 1. 11.–28. 2. 
Njivska gos 1. 10.–15. 1. 

(2) Divjad, ki nima lovne do-
be, je dovoljeno loviti vse leto,
razen v obdobju poleganja in
vzreje mladiœev.

(3) Lovska organizacija lahko
zaradi specifiœnih podnebnih in
drugih razmer lovno dobo na po-
samezno vrsto divjadi po potrebi
skrajøa.

Bojan Lepiœnik je œlane UO
obvestil, da so pojavljajo resni
pomisleki in teæave pri lokaciji
starega Lovskega muzeja v Bi-
stri zaradi denacionalizacijskega
postopka. Zato je predlagal sklep,
ki ga je soglasno potrdil UO
LZS: Predlog pogodbe o pre-
novi in delovanju Slovenskega
lovskega muzeja in Slovenske-
ga ribiøkega muzeja se potrdi
kot osnutek za pripravo po-
godbe, pogodbo pa se bo pod-
pisalo in po potrebi tudi dopol-
nilo, ko bo znana natanœna
lokacija za lovski muzej. Tedaj
bo  predlagani predlog pogod-
be, skupaj s predlogoma do-
polnitve, posredovan øe enkrat
v potrditev UO LZS.

Branko Zlobko je predstavil
osnutek pogodbe med LZS in
podjetjem Logos, d.o.o., iz Kra-
nja. 

UO LZS potrjuje predlog po-
godbe med LZS in podjetjem
Logos, d.o.o., iz Kranja o izde-
lavi prve faze spletne aplikaci-
je lovskega informacijskega si-
stema (LIS) in o najemu pro-
stora na spletnem streæniku.

Lovskoupravljavska obmoœ-
ja in prihodnja organiziranost
LZS

B. Lepiœnik je predstavil re-
zultate veœkratnih dogovarjanj
glede novih lovskoupravljav-
skih obmoœij (LUO) s pred-
sedniki ZLD/LZ v okviru Komi-
sije IO za veliko divjad in zveri
ter s predstavniki MKGP. Glavna
staliøœa so bila v skladu z dogo-
vorom in postavljenim œasovnim
rokom tudi posredovana na
MKGP s pripombo, da bo o tem
dokonœno sklepal UO LZS na
svoji 14. seji:

1. Avtoceste ne smejo biti
meje novih LUO – meje naj po-
tekajo po mejah loviøœ. Kjer je
prehodnost avtocest slabøa, je
treba zagotoviti nove prehode.
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2. Ni strokovnih argumen-
tov za spreminjaje mej starih
LGO, zato naj se nova LUO
pokrivajo s starimi LGO. Za
tak predlog je tudi najveœji
konsenz znotraj LZS; treba pa
je preveriti, ali so kje potrebni
manjøi popravki.

482. Œe predlog 2 ni spre-
jemljiv, potem predlagamo
6–8 velikih LUO z zdruæeva-
njem starih LGO-jev, kar je
strokovno najbolj utemeljeno.
Øubic: sklep pod 3 je »pogoj-
ni«, œe ne obvelja sklep 2.

4. Œe predloga 2 in 3 nista
sprejemljiva, podajamo svoje
pripombe na predlog novih
LUO, katerega je pripravil
ZGS. Pri tem æal nismo uspeli
doseœi dogovora o naslednjih
vpraøanjih:
– Posavsko LUO: Novomeøko

LUO (LD Træiøœe, LD Økoc-
jan, LD Øentjanæ),

– Zahodno visokokraøko LUO:
Primorsko LUO (LD Fajti
hrib, LD Økolj - Brje, LD Ta-
bor) Dornberg, LD Tabor
Erzelj;

– Krimsko LUO skupaj z LD
Rakek, LD Cajnarje, LD Æil-
ce, LD Begunje in LD Nova
vas 

– ali Notranjsko LUO do Ljub-
ljane!
Sprejet je bil tudi predlog,

naj se loviøœe LD Polskava
prikljuœi v Pohorsko LUO.

Povsod, kjer dogovora ni
bilo, smo predlagali, naj osta-
nejo meje starih LGO.

D. Jug je predstavil tudi Smer-
nice oz. Navodila za gospodarje-
nje, ki sta jih skupaj pripravljala
ZGS in LZS ter na osnovi katerih
so pripravljeni veljavni 10-letni
lovskogojitveni naœrti. V njih so
bili potrjeni LGO-ji kot dobra
strokovna osnova za naœrtovanje.

V burni razpravi na to proble-
matiko se je izkazalo, da je po-
jem »strokovnosti« lahko zelo
øirok in da so mogoœe øtevilne
razlage ter da æal dogovor o ne-
katerih spornih vpraøanjih znot-
raj lovske organizacije v tem pri-
meru ni mogoœ.

Ker usklajen dogovor glede
vseh treh spornih obmoœij ni bil
mogoœ, je bil sprejet naslednji
sklep:

MKGP se poølje dopis, da je
UO LZS sprejel prej naøteta
staliøœa in prioritete ter da se
glede spornih treh obmoœij
nismo uspeli dogovoriti, zato
naj se razgrnejo utemeljitve v
razpravi med LZS, ZGS, KGZ
in lokalnimi skupnostmi.

Predsednik LZS je predlagal,
naj se zaradi obseænega dnevne-
ga reda toœka o prihodnji orga-
niziranosti LZS prestavi na
naslednjo sejo, kar je UO LZS
potrdil.

Lovska odlikovanja, red za
lovske zasluge I. stopnje, prej-
mejo: Danilo Perdec (Obalno-
Kraøka ZLD), Marjan Toø (LZ
Maribor) in Anton Schweiger
(ZLD Bele krajine).

UO LZS ponovno opozarja
Komisijo za odlikovanja, ki
deluje v okviru Komisije za
vzgojo in izobraæevanje pri IO
LZS, naj pri vseh zavrnjenih
predlogih za odlikovanja nave-
de tudi razlog za zavrnitev.

A. Beer (ZLD Prekmurje) je
na koncu seje povedal, da se pri
problematiki predvidenih spre-
memb nekaterih meja loviøœ LD
in glede z zakonom predpisane
minimalne lovne povrøine
(2.000 ha) ponekod pojavljajo
velike øpekulacije. Zato je prosil
UO LZS za pomoœ pri  reøevanju
spornih vpraøanj.

Predsednik LZS je opozoril na
potrebo po angaæiranju vseh
predsednikov ZLD/LZ in œlanov
UO LZS ter drugih funkcionar-
jev LZS, ki morajo v tem œasu
opraviti vse za dosego ustreznih
in sporazumnih dogovorov med
posameznimi LD. Opozoril je na
dejstvo: œe se sosednje LD ne
bodo mogle same sporazumno
dogovoriti o teh zadevah, bo vpra-
øanja z odredbo reøila dræava.

UO LZS predlaga LD dve
moænosti: (1) naj LD, œe obsta-
ja moænost, odstopijo ustrezen
del svojega loviøœa sosednji LD,
ki ne dosega zakonsko predpi-
sane minimalne lovne povrøine
2.000 ha; (2) naj v primeru
zdruæitve dveh loviøœ LD zdru-
æijo vse, kar sta posamezni LD
imeli prej samostojno (œlanst-
vo, objekte, lovne naprave …).

Uredniøtvo

Komaj smo 
potrdili 10-letne
naœrte, æe bi 
pripravljali nove!?
Utemeljitev predloga Komi-
sije LZS za veliko divjad in
zveri UO LZS pri opredelje-
vanju teritorialne organizi-
ranosti LUO

Zakon o divjadi in lovu je gle-
de temeljnih strokovnih na-

œel gojitve divjadi dosedanjo prak-
so le povzel, uveljavil pa jo je æe
zakon iz leta 1976. LZS je bila

pobudnik o obveznem oblikova-
nju lovskogojitvenih obmoœij
(LGO-jev) æe pri predlogu lov-
skega zakona iz leta 1976, saj je
æe takrat prevladalo spoznanje,
da je uspeøna gojitev divjadi mo-
goœa le ob skupni obravnavi habi-
tata in populacij divjadi posamez-
nih vrst na veœjem æivljenjskem
obmoœju, kot je zgolj obmoœje
posamezne lovske druæine.

Sedanja lovskogojitvena ob-
moœja so bila ustanovljena z Od-
lokom Vlade SRS v letu 1981
oziroma v letu 1983.

Hkrati je Lovska zveza Slove-
nije v letu 1980 izdala prve stro-
kovne osnove za gojitev in gos-
podarjenje z divjadjo vseh vrst 
v tako imenovanem dokumentu
Smernice za varstvo in gojitev
divjadi v Sloveniji, ki so bile pod-
laga dolgoroœnemu pa tudi letne-
mu naœrtovanju v lovstvu.

S podpisom tega sporazuma
so Smernice veljale tako za lovi-
øœa Skupnosti gojitvenih loviøœ,
za loviøœa vseh lovskih organiza-
cij, ki jih zdruæuje LZS, kakor
tudi za pristojne strokovne orga-
ne upravnih organov (komisij).
LZS je smernice obœasno dopol-
njevala, paœ glede na nova stro-
kovna dognanja.

Hkrati je LZS uvedla tudi in-
formacijski sistem oziroma zbi-
ranje vseh pomembnih letnih po-
datkov o divjadi in lovstvu v
vseh lovskih organizacijah (tak-
øna statistika je izhajala vsako
leto æe od leta 1963). S tem je
bilo uveljavljeno tudi naœelo kon-
trole uresniœevanja planskih ob-
veznosti, hkrati pa so bile poda-
ne podlage za nadaljnje strokov-
no delo in analize.

Temeljito poznavanje øtevilœ-
nosti (staleæa) divjadi v loviøœih
in obmoœjih, povezano øe z upo-
øtevanjem razmer v okolju ter
spremljano øe z dinamiko œasov-
no spreminjajoœih se stanj tako v
naravi kakor tudi po vrstah divja-
di, podkrepljenimi øe s strokov-
nimi ocenami, je dalo rezultate,
ki jih je slovensko lovstvo doseg-
lo pri gojitvi in gospodarjenju z
divjadjo v tem obdobju. 

Kritiœno pa moramo ugotoviti,
da nismo uspeli, kljub øtevilnim
posredovanjem in opozorilom
pristojnih upravnih in drugih or-
ganov, pri posegih v prostor pri
prizadevanjih za ohranjanje æiv-
ljenjskih razmer, predvsem za
malo divjad. Pri drugih uporab-
nikih prostora smo posebno kri-
tiœno ocenili tudi upoøtevanje
naøih predlogov pri izgradnji no-
vih prometnic. Glede tega je LZS
– v sodelovanju z drugimi nara-
vovarstvenimi organizacijami –
pripravila mednarodno problem-

sko konferenco o uœinkih avto-
cestnih posegov na divjad v slo-
venskem in mednarodnem pro-
storu. Del naøih predlogov je si-
cer bil upoøtevan (dolenjska in
goriøka avtocesta). Sicer promet-
ni koridorji ne smejo prekinjati
æe uveljavljenih selitvenih (mi-
gracijskih) poti velike divjadi.
Vse ugotovljene napake bo treba
odpraviti.

Lahko zatrdimo, da smo aktiv-
no spremljali stanje pri divjadi in
v prostoru. Prav zaradi uveljav-
ljanja stroke (o vrstah divjadi)
smo presegli formalizme pro-
storske administrativne omeje-
nosti. Zaradi poglobljenega stro-
kovnega pristopa smo uveljavili
bazenska gospodarjenja po posa-
meznih vrstah in tako presegli
omejenost LGO in tudi formalne
prostorske ograje lovske organi-
ziranosti. 

Vsi sprejeti sporazumi LZS z
lovskimi organizacijami sosed-
njih dræav, npr. z Italijo, Avstri-
jo, imajo æe petindvajsetletno zgo-
dovino. Oblikovali smo skupne
strokovne organe za naœrtovanje
gojitvenih ukrepov pri gospodar-
jenju z divjadjo v obmejnem pro-
storu. 

Na podlagi Zakona o gozdo-
vih iz leta 1993 in na podlagi
Zakona o varstvu okolja, ki je
divjad razglasil za dræavno last-
nino, so nekatere pristojnosti na-
œrtovanja preøle pod pristojnost
dræave. Predvsem se to nanaøa na
dolgoroœne lovskogojitvene naœr-
te obmoœij, ki jih pripravlja ZGS
skupaj z lovsko organizacijo.

Pravilnik o vsebini lovskogojit-
venih naœrtov obmoœij je v svo-
jem 24. œlenu doloœil rok, ko je
moral ZGS predloæiti ministru,
pristojnemu za lovstvo (do 31. 12.
2000), predlog 10-letnih lovsko-
gojitvenih naœrtov obmoœij. To je
bilo opravljeno øele v letu 2002.

V letu 2001 je ZGS pripravil iz
dotedanjih Smernic za varstvo in
gojitev divjadi svoj dokument z
naslovom Navodilo za usmerja-
nje razvoja populacij divjadi v
Sloveniji. Iz Smernic je povzel
iste starostne razrede za posa-
mezne vrste divjadi in ista struk-
turna razmerja za izloœitve (od-
vzem) iz loviøœ. Le popravki, ki
so bili prej opredeljeni v mogo-
œih odstopanjih ( od … do, glede
na stanje v posameznih popula-
cijah divjadi), je opredelil v fiks-
nih odstotkih glede na potrebo …
ali po ohranjanju, zmanjøevanju
ali poveœevanju øtevilœnosti oseb-
kov posamezne vrste divjadi na
nekem obmoœju. V poznejøem 
usklajevalnem postopku med
ZGS in LZS smo navodila uskla-
dili.
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V tem navodilu niso zajete tudi
velike zveri (medved, volk in
ris). Za medveda, kot zavarova-
no vrsto, je Vlada RS v letu 2002
sprejela dokument Strategija
upravljanja z rjavim medvedom
v Sloveniji. V dokumentu je zanj
opredelila osrednji in obrobni
æivljenjski prostor. S tem se med-
veda obravnava loœeno v teh pro-
storskih okvirih.

Za volka in risa øe ni sprejeta
niti strategija niti vrsti nista ob-
ravnavani v Navodilih.

V uvodu Navodil predlagatelj
dokumenta – ZGS – poudarja,
citiram, »da so meje dosedanjih
LGO jev predvsem upravno-ad-
ministrativne. Zaradi vrste vpli-
vov, naravnih ali umetnih loœnic,
pa tudi zaradi medvrstnih odno-
sov med ostalimi æivalskimi vr-
stami, je marsikje potrebna ob-
ravnava po ekoloøkih enotah, kjer
je moœ natanœneje doloœiti ob-
moœje populacijske razøirjenosti
za posamezno vrsto. Ta obmoœja
so za nekatere vrste æe oblikova-
na v npr.: lovskogojitvene baze-
ne, regije, ekoloøke enote. Pod-
laga za presojo predlogov so bili
podatki zadnjih petih let, s pou-
darkom na zadnjem letu.« Ta
populacijska obmoœja pri veliki
divjadi tudi konkretno naøteva
kot obvezna pri obravnavi in na-
œrtovanju. 

Pri jelenjadi so naøteta: Tol-
minsko-Bovøko, Zahodno viso-
kokraøko, Kraøko-Vipavsko, Obal-
no-Brkinsko, Notranjsko, Krim-
sko, Koœevsko-Belokranjsko, Za-
savsko, Prekmursko, Pohorsko,
Karavanøko (Kamniøko, Savinj-
sko, Koroøko), Jelovøko.

Pri gamsu ugotavlja veœje po-
pulacije: triglavska, karavanøka
(kamniøka, savinjska, koroøka)
in pohorska, ter tudi manjøe: na-
noøka, trnovsko-idrijska, jelov-
øka, dolomitska, iøka, kolpska,
sneæniøka in zasavsko-posavska
populacija. 

V praksi je bazensko gospo-
darjenje uveljavljeno tudi za div-
jega praøiœa, medtem ko pri div-
jadi drugih vrst ni veœ naøtevanja
in prostorskega opredeljevanja.

Iz naøtetih prostorskih oprede-
litev pri jelenjadi in gamsu lahko
povzamemo naslednja obmoœja:
Triglavsko, Brkinsko, Kraøko -
Vipavsko, Notranjsko, Krimsko,
Dolomitsko, Koœevsko - Belo-
kranjsko, Zasavsko, Posavsko,
Pohorsko, Zahodno visokokraø-
ko, iz Karavanøkega povzeto
Gorenjsko, Kamniøko - Savinj-
sko obmoœje (poleg tega ostane-
jo øe izrazito niæinska obmoœja,
ki so zaradi male divjadi izpu-
øœena iz tega naøtevanja).

Vse naøteto, razen dveh izjem,
pa øe pri teh so razlogi za in
proti, so v bistvu to le sedanji
LGO-ji.

Kako je potem mogoœe, se
lahko vpraøamo, da ista strokov-
na institucija (ZGS) v svojem no-
vem predlogu oblikovanja LUO
(po starem LGO) æe po dveh le-
tih predlaga popolnoma drugaœ-
no organiziranost, saj se v pro-
storu v tako kratkem œasu ni niœ
bistvenega spremenilo.

Ugotovitve:
1. Iz navedenega vzdræi le

predlog, da pravzaprav v tem
œasu na podroœju LGO-jev ali
LUO-jev ni potrebnih øe nobenih
sprememb.

2. Raziskovalne naloge, ki po-
tekajo v tem obdobju in bodo
tudi v naslednjem prav na pod-
roœju prouœevanju selitvenih (mi-
gracijskih) povezav in poti za
divjad med obmoœji v sloven-
skem prostoru, bodo dale odgo-
vor na strokovne odprte dileme. 

3. Dejstvo je tudi, da je mini-
ster za KGP øele v letu 2002
potrdil 10-letne lovskogojitvene
naœrte obmoœij za obdobje 2000–
–2010, ki so podlaga letnim na-
œrtom obmoœij, ti pa letnim naœr-
tom LD. Zato se utemeljeno lah-
ko vpraøamo: Bomo po pravkar
potrjenih dokumentih ponov-
no ogromno œasa potrebovali
za pripravo novih naœrtov po
novo opredeljenih obmoœjih?
Brez teh, zakonsko opredeljenih
dokumentov pa ni mogoœe spre-
jemati letnih lovskogojitvenih
naœrtov obmoœij in letnih naœr-
tov LD! Da bi zaradi morebitnih
sprememb LGO-jev (LUO-jev)
vodili le papirnato vojno, ki ne bi
dala nikakrønih rezultatov, pove
tudi podatek, naj bi se po predlo-
gu ZGS iz sedanjih 18-ih LGO-
jev oblikovalo 16 lovskouprav-
ljavskih obmoœij (LUO-jev) s
popolnoma novimi mejami.

4. Zakon o divjadi in lovstvu v
2. toœki 6. œlena doloœa, da LUO
ne smejo biti prevelika, zaradi
œesar bi se izniœil njihov strokov-
ni namen pri gospodarjenju z
divjadjo.

In øe pripomba, da se po mne-
nju Komisije za veliko divjad
LZS ponovno sooœamo s teænja-
mi administracije, da bomo z
divjadjo le upravljali (lovsko-
upravljavska obmoœja), ne pa
divjad gojili in z njo tudi gospo-
darili kot z obnovljivimi narav-
nimi viri (lovskogojitvena ob-
moœja).

Menimo, da je dovolj argu-
mentov, da s spremembami
LGO-jev (uvajanjem LUO-jev)

øe poœakamo do leta 2008, ko
bodo dokonœane nekatere temat-
ske raziskovalne naloge in ko
bomo tudi pred izdelavo nasled-
njih dolgoroœnih lovskogojitve-
nih naœrtov obmoœij za obdobje
2010–2020 in bo priloænost za
morebitne argumentirane spre-
membe brez podvajanja in »ad-
hoc« opravljenega dela. Izgovo-
ri, da nas v to silijo predpisi, niso
resniœni. 

Duøan Jug,
predsednik komisije

Spet so potrebni
solidarne pomoœi!

Bil je dan kot mnogo drugih.
Do tistega trenutka, ko se je

vse streslo, se po niœemer ni raz-
likoval od vœerajønjega. Tla so
zadrgetala, hiøe in gore so se za-
tresle … Dan se je spremenil v
strah, neizmerno razoœaranje, je-
zo in obup. Narava je spet poka-
zala svojo moœ in nepredvidljivo
samosvojost. Prizadeti se zdaj
spraøujejo, zakaj spet ravno tu,
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Øestnajstega julija 2004, øtiri dni po potresu, sta predsednik
LZS Bojan Lepiœnik in predsednik IO LZS Øtefan Virjent v

organizaciji œlana UO LZS s tega obmoœja, Duøana Juga, obi-
skala ponovno prizadeto potresno obmoœje na Bovøkem in neka-
tere prizadete lovce. Delegacija si je skupaj s predstavniki tam-
kajønjih lovskih druæin ogledala stanje v Bovcu, Œezsoœi in Soœi.

Predstavnik za stike z javnostjo Obœine Bovec Milan Øtulc je
predstavil prve podatke o prizadetosti objektov, ki so jih zbrali na
osnovi prvega hitrega strokovnega pregleda 1062 objektov. Po
oceni strokovnjakov jih je kar 122 povsem neuporabnih (ali zara-
di popotresnih sunkov) in nevarnih za nadaljnje bivanje. Æupan
Obœine Bovec Daniel Krivec se je za obisk in nakazano pomoœ
predstavnikoma LZS iskreno zahvalil in ju seznanil z aktivnostmi,
ki so æe potekale za vzpostavitev znosnejøih æivljenjskih razmer.

Ponovni potres na æe znani prelomnici je prizadel tudi Obœino
Kobarid, Dreæniøke vasi, Staro Selo in Kred pod pogorjem Krna
in Kobariøkega Stola, œutijo pa øe tudi øibkejøe popotresne sunke.

Na fotografiji, ki je nastala v Œezsoœi, se je delegacija pogovar-
jala pred hiøo Dejana Kovaœa (œetrti z leve), gospodarja LD Log
pod Mangartom, ki bo moral svojo hiøo zaradi prizadetosti po-
ruøiti. Poleg njega je Ivan Ivanœiœ (tretji z leve), œlan LD Bovec,
ki so ga prav tako obiskali na njegovem prizadetem domu v Bovcu.
Prvi z desne je Zdenko Œopi iz Œezsoœe, œlan LD Soœa, ki bo
moral prav tako poruøiti svojo hiøo. Pripovedoval je obœutke in
dogajanja ob svojstvenem in strahovitem potresnem sunku, ki je
spet prizadel zaradi potresa pred nekaj leti æe tako prizadeto dolino. 

Po prvih podatkih je lovska delegacija ugotovila, da je na ome-
njenem obmoœju spet prizadetih najmanj øtirideset hiø in druæin
naøih œlanov (lovcev). Obiskali so tudi dolino Lepene (Soœo) in v
potresu iz leta 1998 zelo prizadetega lovca Salvija Pretnerja, ki
je takrat moral svojo hiøo zruøiti. Zdaj stanuje æe v novi hiøi na
isti lokaciji. Ob sreœanju z visokimi predstavniki LZS je ponovno
glasno izrekel hvaleænost in zahvalo vsem slovenskim lovcem za
zbrane solidarnostne prispevke v takratni akciji LZS. Del sred-
stev, ki jih je bil deleæen, je le ublaæil takratno hudo socialno sti-
sko njegove druæine.

Duøan Jug
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pri njih, kolikokrat se bo øe tako
streslo, kdaj bodo lahko spet mir-
no spali!?

Komaj øest let je minilo od zad-
njega ruøilnega potresa v teh kra-
jih, ljudje so si le za silo utegnili
urediti æivljenje, veœina si je ob-
novila ali na novo sezidala po-
økodovane hiøe, mnogi so se zato
zadolæili; æivljenje naj bi spet
normalno steklo … Pa se je spet
vse streslo, razpokalo in podira-
lo: Kobarid, Bovec, Œezsoœa,
Trenta … in vse je treba spet za-
œeti znova, saj so nastale nove
poøkodbe. Mnogi so ponovno
brez varnih domov, æe popravlje-
ne hiøe je treba ponovno temelji-
to obnoviti, nekatere pa celo po-
ruøiti. Spoznanje, da obnova po
potresu leta 1998 ni bila uspeøna,
le øe poveœuje obup in jezo. Vla-
data strah in negotovost.

Spoøtovani lovski tovariøi!
Med prizadetimi so spet tudi naøi
lovski tovariøi, prijatelji in njiho-
ve druæine. Kar nekajkrat doslej
smo slovenski lovci æe dokazali
stanovsko solidarnost, lovsko to-
variøtvo in humanost. Te lastno-
sti nam res niso tuje; prepriœan
sem, da bo tudi tokrat tako. V
svojem imenu in v imenu Lovske
zveze Slovenije vas pozivam in
prosim, da tudi tokrat, æe takoj
prve dni septembra, v lovskih
druæinah organiziramo akcijo
zbiranja pomoœi svojim priza-
detim tovariøem v nesreœi. Pred-
lagam, da vsak posameznik, po
svojih moœeh in obœutkih prispe-
va solidarnostni finanœni prispe-
vek, ki naj jih vodstvo posamez-
ne LD zbere in jih kot celoto
nakaæe na solidarnostni tran-
sakcijski raœun, ki ga je odprlo
vodstvo ZLD Gorica. Øtevilko
raœuna ZLD Gorica, kamor
nakaæete denarne prispevke (z
obveznim pripisom »solidar-
nostna pomoœ«), je 05100-
8010758553 Informacije: tel.:
(05) 333 - 21- 83. Prosili jih
bomo, da bodo po konœani akciji,
ki naj bi se predvidoma konœala
zadnji dan letoønjega oktobra,
poskrbeli, da bodo zbrana soli-
darnostna sredstva naøih œlanov
praviœno razdeljena med vse
tiste prizadete naøe œlane, ki
pomoœ najbolj potrebujejo. Za-
upamo jim! Prispevajmo, da bo
po preœudovitih posoøkih krajih
œim prej spet vse steklo normal-
no, da bodo naøi tovariøi in nji-
hove niœ krive druæine œim hitre-
je ujele naøe brezskrbne lovske
korake … 

Le kdo si ne æeli predvsem
mirnega, varnega doma!?

Zahvaljujem se Vam za razu-
mevanje!

Predsednik IO LZS,
Øtefan Virjent

Cilj: izboljøati dosedanje
rezultate in uvrstitev 

Zdaj æe lahko reœemo, da so
rezultati, ki smo jih dosegli v
Estoniji, glede na naøo skromno
opremo in priprave pred prven-
stvom, veœ kot odliœni. V ekipni
uvrstitvi smo v disciplini lov-
ska kombinacija zasedli 5. me-
sto, v disciplini streljanja z lov-
sko risanico pa 7. mesto. Prav
tako odliœni so bili naøi doseæki v
posamezni uvrstitvi, kjer je œlan

naøe ekipe Bojan Urbanœiœ po-
stal »viceprvak Evrope« v lovski
kombinaciji in zasedel 4. mesto
v streljanju na glinaste golobe,
Leopold Travner pa je v strelja-
nju z lovsko risanico zasedel 6.
mesto. 

Glede na to, da smo premagali
take lovske »velesile«, kot so
Øvedska, Finska, Øvica, Poljska,
lahko reœemo, da smo tehniœno
in materialno slabøo opremlje-
nost nadomestili predvsem z

enotno ekipo. Ob tem je treba
poudariti tudi to, da so vse repre-
zentance nastopile z dvema raz-
liœnima ekipama, in sicer z eno v
kombinaciji in z drugo v strelja-
nju z lovsko risanico, naøa repre-
zentanca pa je bila ena in ista za
obe disciplini.

7. evropsko prvenstvo je pote-
kalo v dveh strelskih disciplinah,
in sicer v streljanju z lovsko ri-
sanico in kombinaciji (lovska
risanica – glinasti golobi – lovski
poloæaj t. i. »A-trap« in glinasti
golobi t. i. »CSI – Compac«).
Kot promocijska disciplina pa je
bilo streljanje na »premiœno tar-
œo – beæeœega merjasca«, in sicer
z lovsko risanico. 

Pri strelski disciplini lovska
risanica smo streljali na razdalji
100 m s po petimi streli v vsa-
kem od øtirih poloæajev, in sicer
leæe na tarœo lisica, stoje s prislo-
nom ob fiksni koliœek na tarœo
srnjak, stoje ob prostem koliœku
na tarœo gams in prosto stoje na
premiœno tarœo merjasec; vse v
œasu 20 minut za vsakega strelca.
Glede omejitve pri uporabi puøk
je bil omejen samo najmanjøi do-
voljeni kaliber, t.j. .22 Hornet,
skupna teæa puøke in strelnega
daljnogleda pa ne sme presegati
5 kg. 

Disciplina kombinacija je bila
sestavljena iz æe opisane disci-
pline lovska risanica in streljanja
glinastih golobov, t. i. »A-trap«,
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Letos je bilo 7. evropsko prvenstvo v lovskem streljanju v
Estoniji, in sicer od 1. do 4. julija na streliøœu Manniku
Shooting Centre v Tallinnu, organizirala pa ga je Lovska zveza
Estonije. Prvenstva smo se udeleæili tudi lovski strelci iz LZS.
Po nastopu v Avstriji pred dvema letoma je bil to naø drugi
nastop. Da smo se tega prvenstva lahko udeleæili, je botrovala
vztrajnost komisije LZS za strelstvo. Na prvenstvo smo odøli
brez posebnih priprav, saj sredstva, ki smo jih imeli na voljo,
niso dovoljevala veœ kakor zgolj udeleæbo. Kljub temu smo le
odøli s predpostavko, da Slovenci nikoli nismo imeli strahu
pred takønimi tekmovanji. Glavni cilj, ki smo si ga postavili
pred odhodom na evropsko prvenstvo, je bil, da izboljøamo
dosedanje rezultate in uvrstitve, ki smo jih dosegli na prejønjem
prvenstvu (to pa je bilo 9. mesto v ekipni uvrstitvi in 10. mesto v
posamezni uvrstitvi v kombinaciji ter 14. mesto v streljanju z
lovsko risanico).

Slovenski lovski strelci
celo presegli svoje cilje
7. evropsko prvenstvo v lovskem streljanju, Tallin -
Estonija

Slovenska lovska strelska reprezentanca, ki je zastopala Lovsko zvezo Slovenije, je na 7. evropskem
prvenstvu v lovskem streljanju (od 1. do 4. julija 2004) v Tallinu  dosegla odliœne rezultate. 
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ter streljanja glinastih golobov v
t. i. »CSI – Compac«.

Streljanje na glinaste golobe,
t. i. »A-trap«, je potekalo na olim-
pijskem streliøœu (strelna mesta
so v ravni œrti) in iz oddaljenosti
10 m od izletiøœa golobov, serija
øteje 25 golobov, in z izletom go-
lobov iz srednjega stroja. Poloæaj
strelca pred »klicanjem goloba«
je »pripravljen v lovskem polo-
æaju« s tem, da mora biti puøka
obvezno ob telesu in je spodnji
del puøkinega kopita pod komol-
cem strelca. 

Pri streljanju na glinaste golo-
be, v t. i. »CSI – Compac«, se
strelja iz petih strelnih mest, ki
so v ravni œrti. Na vsakem strel-
nem mestu tekmovalec strelja na
tri posamiœne golobe in enkrat na
en t. i. »duble« – dva soœasno vr-
æena goloba (podobnost s skee-
tom), torej skupaj serija 25 golo-
bov brez vidnega izleta nekaterih
golobov, ki izletavajo iz razliœ-
nih smeri. Tekmovalec na vsa-
kem strelnem mestu sicer na-
tanœno ve, kateri golob ali kom-
binacija dveh bo vræena, vendar
mora biti zelo pozoren na »spre-
jem« goloba, ker je izlet goloba

Menim, da smo pridobili precej
koristnih in zanimivih informa-
cij, ki nam bodo sluæile za raz-
pravo o naøem lovskem strelstvu
v prihodnje.

Odliœni so bili tudi naøi re-
zultati v posamiœni konku-
renci

Kot sem æe omenil, smo z
doseæenimi rezultati lahko veœ
kot zadovoljni, saj smo poleg
odliœnih rezultatov v ekipni kon-
kurenci dosegli tudi odliœne re-
zultate v posamiœni konkurenci
(2. mesto v kombinaciji – Bojan
Urbanœiœ in 4. mesto v discipli-
ni glinasti golobi, 6. mesto z
risanico – Leopold Travner,
11. mesto pri streljanju na beæe-
œega merjasca, ki ga je dosegel
Igor Piœulin …). 

S temi rezultati smo dosegli
tudi nekaj novih dræavnih rekor-
dov; ekipno: v kombinaciji 1811
toœk, risanici 975 toœk in glinasti
golobi 836 toœk ter posamezno:
risanica, Travner 198 krogov.

Slovensko reprezentanco so
zastopali lovski strelci: Duøan
Urankar, Leopold Travner, Bo-

zaradi œasovnega zamika treh
sekund veœkrat teæko opaziti.

Odliœna organizacija eston-
skih organizatorjev

Glede na to, da je na evrop-
skem prvenstvu sodelovalo prek
120 strelcev iz 11 dræav, je po-
hvalno, da ves œas tekmovanja ni
bilo nobenih pritoæb ali pripomb,
kar je zagotavljala predvsem od-
liœna organizacija in tudi poseb-
nost, da so v æiriji tekmovanja
sodelovali vodje vseh strelskih
ekip.

Na prvenstvu je bila priloæ-
nost, da smo navezali veliko sti-
kov s predstavniki drugih dræav.

jan Urbanœiœ, Duøan Æehelj,
Mitja Kersnik, Anton Zupan
in Igor Piœulin. Vodja ekipe je
bil Branko Kurnik.

Kot vodja ekipe, ki je œastno in
zelo uspeøno zastopala sloven-
sko lovstvo na 7. evropskem
prvenstvu, bi se na tem mestu
javno zahvalil vsem œlanom eki-
pe za velik trud, zavzetost in
hrabrost, skratka za vse, kar so
vloæili, da smo ne le dosegli,
ampak celo presegli postavljene
cilje. V veliko zadovoljstvo in
œast mi je bilo voditi in sodelova-
ti s takøno ekipo, ki svoje vrline
pokaæe z rekom: »Vsi za enega,
eden za vse!«

To je bila druga udeleæba slo-
venske lovske strelske reprezen-
tance na evropskih prvenstvih.
Menim, da smo z doseæenimi
rezultati pokazali, da tudi v lov-
skem strelstvu sodimo v sam
evropski kakovostni vrh.

Branko Kurnik

LZ Maribor 
bogatejøa za 54
novih lovcev

Od 57 prijavljenih kandidatov
je pri LZ Maribor v œasu od

21. 2. do 18. 6.2004 uspeøno
opravilo lovski izpit 52 lovskih
pripravnikov. Dva pripravnika
sta odstopila med izobraæeval-
nim procesom, eden pa ni uspeø-
no opravil vseh izpitov do zad-
njega izpitnega roka. Dva kandi-
data sta opravljala izpit samo iz
lovske zakonodaje. Povpreœna
ocena teoretiœnega znanja je bila
3,6, tako da smo tako z oceno
znanja kot tudi resnostjo kandi-
datov kar zadovoljni. Nekaj med
njimi je bilo tudi œistih odliœnja-
kov, ki jih je LZ nagradila s spo-
minskimi knjiænimi nagradami.
To so bili: Uroø Troha iz LD
Pobreæje, Jurij Guliœ iz LD
Slov. Bistrica, Lilijana Øurlan
iz LD Puøœava, Sebastijan Kegl
iz LD Makole in Sreœko Œern-
œiœ iz LD Paloma – Sladki Vrh.

V procesu izobraæevanja za
opravljanje teoretiœnega dela lov-
skega izpita je predavalo 17 œla-
nov predavateljskega aktiva LZ
Maribor, ki so za 29 uœnih tem
uporabili 71 predavateljskih ur,
za preverjanje znanja 125 izpit-
nih ur ter 12 ur za praktiœna dela
(kinologija, streljanje); skupaj to-
rej 210 ur. Ves program je pote-
kal po uœnem naœrtu in urniku
predavanj, kot ga je sprejel UO
LZ Maribor. Vedno veœji pro-
blem pa postajajo opraviœeni izo-
stanki od predavanj, ki jih mo-
ramo opraviœevati, ker jih po-
gojujejo nepopustljivi odnosi de-
lodajalcev do zaposlenih. To je
neizbeæen problem pri vseh pro-
cesih izobraæevanja odraslih.

Ob zakljuœku teœaja je bila or-
ganizirana strokovna ekskurzija
z ogledom GL LZ Slovenije -
Ljubljanski vrh in Slovenskega
lovskega muzeja v Bistri. To bo
prav gotovo vsem udeleæencem
ostalo v trajnem spominu, saj
smo druæenje sklenili v prijet-
nem vzduøju v poznih veœernih
urah v œudoviti lovski koœi LD
Slov. Bistrica, ki ga oskrbuje
skrbna druæina Lerhar.

V soboto, 19. 6. 2004, pa je
bila v Obrambnem domu v Pe-
krah pri Mariboru slavnostna po-
delitev lovskih spriœeval. Ob tej
priloænosti so lovci podpisali za-
prisego o spoøtovanju Etiœnega
kodeksa slovenskih lovcev. Se-
veda ob navzoœnosti stareøin,
mentorjev in œlanov predavatelj-
skega aktiva.

Ob stoodstotni udeleæbi vseh
vabljenih je kot prvi spregovoril
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REZULTATI 
7. EVROPSKEGA 
PRVENSTVA V LOVSKEM
STRELJANJU

EKIPNO – KOMBINACIJA

Golobi Krogla Skupaj
(toœk)

1. Œeøka 916 942 1858
2. Avstrija 868 965 1833
3. Norveøka 884 947 1831
4. Nemœija 888 932 1820
5. Slovenija 836 975 1811
6. Estonija 844 938 1782

POSAMEZNO – KOMBINACIJA

(toœk)
1. Helmut Roszkopf (Avstrija) 386 
2. Bojan Urbanœiœ (Slovenija) 384
3. Jidrich Korinek (Œeøka) 384
4. Ronny Fjeldskogen (Nor.) 382
5. Pavel Zazvorka (Œeøka) 381
6. Are Venemyr (Norveøka) 380
…
(15. Kersnik, 367, 18. Piœulin, 365, 
30. Travner, 357, 31. Zupan, 355, 
47. Urankar, 348, 48. Æehelj, 346)

EKIPNO – LOVSKA RISANICA

(krogov)
1. Finska 992 
2. Øvedska 982
3. Avstrija 980
4. Estonija 970
5. Œeøka 963
6. Norveøka 957
7. Slovenija 954

POSAMEZNO – LOVSKA 

RISANICA

(krogov)
1. Hakan Kjellberg (Øvedska) 199 
2. Markku Rintala (Finska) 199
3. Lars-Erik Eriksson (Øvedska) 199
4. Jari Kuivas (Finska) 199
5. Christian Kohlfurst (Avstrija) 199
6. Leopold Travner (Slovenija) 198
… 
(26. Æehelj, 193, 29. Zupan, 192, …

Bojan Urbanœiœ (Slovenija) je
postal viceprvak Evrope v lovski
kombinaciji (rezultat: 384 toœk/
400).

Najboljøi evropski strelci z lovsko risanico. Peti z leve je Leopold
Travner (Slovenija), 6. mesto (rezultat: 198 krogov/200).

LOVEC-sept/2004  8/25/04  10:14 AM  Page 485



predsednik LZ Maribor Zoran
Leønik. Izrekel je zadovoljstvo
nad izkazanim znanjem doseda-
njih pripravnikov, hkrati pa se je
zahvalil tudi vsem predavate-
ljem. Novim lovcem je zaæelel
uspeøno in koristno delo v njiho-
vih LD, ob tem pa jim je sve-
toval, naj ne pozabijo na vsako-
dnevno dopolnjevanje pridoblje-
nega lovskega znanja.

Vodja teœaja je opisal potek
izobraæevanja in potek teoretiœ-
nega dela lovskega izpita, opo-
zoril pa je tudi na nekatera sta-
tistiœna opaæanja pri pripravni-
kih. Prek njih je namreœ mogoœe
v trimeseœnem spremljanju za-
znati, koliko pozornosti so jim
namenjala vodstva LD in njihovi
mentorji. To se povsem konkret-
no odrazi prek njihovega vede-
nja in obvladovanja doloœenih
praktiœnih veøœin in znanj. V raz-
govoru s pripravniki smo lahko
opazili, da so nekatere LD v
œasu, ko se je uveljavljal nov

Zakon o divjadi in lovstvu, vso
pozornost usmerile zgolj v svojo
vizijo nadaljnjega obstoja in de-
lovanja, ob tem pa povsem poza-
bile na lovske pripravnike, ki so

se morali sami prebijati skozi
pripravniøki staæ. Zato se vod-
stva vseh takih LD ne bi smela
œuditi, œe jih bodo v prihodnosti
novi lovci kdaj razoœarali. Zelo
neugodno je, œe se novi lovci æe-
lijo uveljavljati zgolj na osnovi
pridobljenega teoretiœnega zna-
nja na teœaju. Ob tem pa jim
manjkata vzgojni in vedenjski
del, ki bi ju morali pridobiti z
mentorjem v LD øe v œasu prak-
tiœnega usposabljanja. V takih
razmerah namreœ nastajajo lovci
»modrijani«, ki s svojim nepra-
vilnim vedenjem lahko naredijo
v LD veœ økode kot koristi. Zato
bi bilo dobro, da bi vsa taka vod-
stva LD to œim prej spoznala in
poskuøala zamujeno, kolikor je
sploh mogoœe, popraviti. To je
bilo javno napotilo vsem LD na
slavnostni podelitvi spriœeval.
Pristojni so mladim lovcem pri-
poroœili, naj pridobljeno znanje
nenehno dopolnjujejo, kajti novi
zakon o divjadi in lovstvu nam-
reœ zaupa v strokovno usposob-

ljenost slovenskih lovcev, zato
nam tudi nadalje zaupa gospo-
darjenje z divjadjo in upravljanje
loviøœ. Zato je v tem œasu pred-
vsem lovsko znanje naøe naj-
moœnejøe oroæje. Vse pridoblje-
no lovsko znanje je treba v œim
veœji meri uporabljati v korist
divjadi in varstva okolja. To so
vsi mladi lovci tudi obljubili v
zakljuœnem zahvalnem govoru,
ki sta ga pripravili mladi lovki
Lilijana Øurlan in Katja Mi-
koliœ.

Branko Vasa

Nova generacija
lovcev SK ZLD -
Celje

VCelju je junija podpisala Za-
prisego slovenskega lovca

nova generacija lovcev Savinj-
sko-Kozjanske zveze LD, ki je
bila letos øe posebno øtevilœna in
je ob koncu izobraæevanja na
teoretiœnem delu izpita pokazala
odliœno znanje. Praktiœni del iz-
pita je predhodno uspeøno opra-
vilo 56 kandidatov, ki so jih lov-
ske druæine prijavile na teœaj. 

Teœaj je potekal ob sobotah,
od februarja do junija, v prosto-
rih zveze. Zaradi veliko prijav-
ljenih so bili pripravniki razde-
ljeni v dve skupini. Predavanja
in izpiti so potekali v skladu s
Pravilnikom o izobraæevanju v
lovski organizaciji. Zakljuœni iz-
pit iz lovske zakonodaje je
opravljalo 53 kandidatov. Dva
kandidata bosta iz objektivnih
razlogov zakljuœni izpit oprav-
ljala naknadno, le en kandidat,
po izobrazbi veterinar, pa teœaja
ni obiskoval, ker je menil, da to
ni potrebno. Po novem zakonu o
lovu in divjadi osebam, ki so na
srednji gozdarski øoli ali visoki
strokovni øoli oziroma univerzi
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Skupinski posnetek vseh udeleæencev na podelitvi lovskih spriœeval novim lovcem generacije 2004.

Mitja Kersnik (desni), strokovni delavec LZ Slovenije, razlaga lov-
skim pripravnikom iz LZ Maribor o namenu in pomenu GL LZS
Ljubljanski vrh, predvsem o njegovem strokovnem in uœno-vzgoj-
nem poslanstvu.

V Celju je 17. 6. 2004 podpisala Zaprisego slovenskega lovca nova generacija lovcev tamkajønje
obmoœne lovske zveze.
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uspeøno opravile izpit s podroœja
biologije in ekologije prostoæi-
veœih æivali, patologije divjadi
ali lovstva, teoretiœnega dela iz-
pita dejansko ni treba opravljati.
Vendar je Zakon zaœel veljati øe-
le 20. maja in omenjena doloœba
velja za naprej in ne za nazaj.
Zato je izobraæevalna komisija
SK ZLD – Celje menila, da ome-
njeni kandidat ni opravil lovske-
ga izpita. 

Na zakljuœni slovesnosti ob
podelitvi spriœeval in po podpisu
Zaprisege, ki je bila 17. junija v
veliki dvorani celjskega Narod-
nega doma, so v kratkem kultur-
nem programu nastopili Lovski
pevski zbor LD Økale in Savinj-
ski rogisti. Podelitve spriœeval so
se udeleæili tudi mentorji pri-
pravnikov, sedaj æe mladih lov-
cev, stareøine LD in œlani preda-
vateljskega aktiva zveze. Tako
kot leta poprej so najboljøim po-
sameznikom izroœili knjiæne na-
grade. Najboljøi rezultat sta do-
segla Janez Œernec, LD Tabor,
in Rok Ermenc, LD Ljubno ob
Savinji, ki sta izpit opravila s
œisto petico. Øtirje so imeli pov-
preœno oceno 4,82, in sicer Vi-
ljem Pavloviœ, LD Vitanje, Mar-
ko Kladnik, LD Luœe, Boøtjan
Mikuæ, LD Smrekovec, in Sreœ-
ko Økrubej, LD Luœe. Spriœevala
in knjiæne nagrade sta izroœila
predsednik UO SKZLD Celje,
Janez Marin, in predsednik Ko-
misije za izobraæevanje, dr. Bo-
øtjan Pokorny, ki je v svojem
nagovoru poudaril, da je v zdajø-
njem œasu znanje lovcev eno na-
øih pomembnih oroæij in da je
znanje treba nenehno nadgraje-
vati. Vsem mladim lovcem je œe-
stital k doseæenemu uspehu in
jim zaæelel, da bi pridobljena
znanja prenaøali tudi na druge.
Zahvalil se je œlanom predava-
teljskega aktiva za vloæeni trud,
saj je nenazadnje uœni uspeh, ki
so ga pripravniki dosegli, tudi re-
zultat njihovega dela. 

Na SK ZLD - Celje z veseljem
ugotavljamo, da se nam kljub
neugodnim œasom za lovstvo ni
treba bati za podmladek, saj ima-
mo trenutno v lovskih druæinah
naøe obmoœne zveze evidentira-
nih 74 pripravnikov, ki bodo lov-
ski izpit lahko opravljali prihod-
nje leto.

Zdravko Mastnak
Savinjsko-Kozjanska 

ZLD - Celje

Novi lovci 
v ZLD Ljubljana

Lovski pripravniki ZLD Ljub-
ljana, ki so lovski izpit opra-

iz praktiœnega dela pripravni-
øtva. Pripravniki so ocenili pre-
davatelje po posameznih temah
predavanj s povpreœno oceno 5,3
od moænih 6. Pohvalili so tudi
potek teœaja (z nekaterimi pri-
pombami glede organizacije).
Pripombe so imeli glede dolæine
in hitrosti predavanj, pogreøali
so selekcijo snovi glede po-
membnosti, kritiœno so ocenili
zamik predavanj – izpit (dinami-
ko izpitov), pomanjkanje enakih
meril pri ocenjevanju. Sploøna
ocena pa je bila dobra, saj so oce-
nili, da so pridobili zelo veliko
novega znanja za osebnostni raz-
voj, opravljanje lovskega izpita
in lovsko prakso. Literaturo so

tek, da so øtirje od pripravnikov
navedli, da so bili z mentorjem v
loviøœu manj kot desetkrat in da
je kar tretjina pripravnikov napi-
sala, da je bila zelo malo sezna-
njena z internimi akti lovskih
druæin!

Od 37 pripravnikov, od kate-
rih sta bila dva iz sosednih ZLD,
jih je izpit uspeøno opravilo 32.
Øtirje øe niso opravljali izpitov
ali øe niso opravili popravnih iz-
pitov, eden pa je odstopil. Poleg
prejema lovskih spriœeval so no-
vi lovci podpisali tudi Etiœni ko-
deks slovenskega lovca.

Najuspeønejøi trije so prejeli
praktiœne nagrade, ki jih je pri-
skrbel vodja teœaja in strokovni

vili letos, so 30. junija 2004 na
slavnostni podelitvi dobili lov-
ska spriœevala v gostiøœu Obr-
øœak na Muljavi. Poleg priprav-
nikov in njihovih mentorjev so
se slavnostne prireditve udeleæili
tudi nekateri predavatelji za teo-
retiœni del usposabljanja, in sicer
Blaæ Kræe, Boris Leskovic,
Boøtjan Lokar in Øtefan Vir-
jent. Prireditev so popestrili øtir-
je od sedmih Domæalskih rogi-
stov, med njimi sta bila predsed-
nik Gregor O. Rettinger in umet-
niøki vodja Ivan Kozariœ. 

V uvodu je vsem novim lov-
cem œestital predsednik ZLD
Ljubljana Vojko Øemrov in jih
opozoril, da je uspeøno opravljen
lovski izpit øele zaœetek uœenja
ter øe posebej poudaril, naj bodo
previdni pri lovu ter naj se za
odstrel divjadi odloœajo skrajno
preudarno. Pred podelitvijo spri-
œeval je predsednik Komisije 
za izobraæevanje ZLD Ljubljana
Vojko Stadler predstavil tudi
rezultate (evalvacije) anonimnih
vpraøalnikov, katerim je bilo le-
tos dodanih tudi nekaj vpraøanj

ocenili kot dobro in primerno ter
malce preobøirno. Pri teoriji so
pogreøali veœ novosti o novem
Zakonu o divjadi in lovstvu.
Praktiœno usposabljanje so oce-
nili kot dobro, strokovno znanje
mentorjev odliœno in so bili v
celoti zadovoljni z njegovim
delom. Od mentorjev so dobili
tudi vso potrebno strokovno lite-
raturo. Zaskrbljujoœ pa je poda-

tajnik ZLD Ljubljana Risto Ver-
biœ. Prejeli so jih: za povpreœno
oceno 4,92 Stanislav Økufca iz
LD Ivanœna Gorica, Borislav
Stjepanoviå za povpreœno oceno
4,58 iz LD Domæale in Marko
Rajkoviœ za povpreœno oceno
4,50 iz LD Polhov Gradec.

Ob koncu uradnega dela je
okrog 70 lovcev poskrbelo øe za
druæabni lovski ropot pod vod-
stvom Øtefana Virjenta, ki je ob
tem opozoril na tradicijo in po-
men lovskih øeg in navad.

Vojko Stadler,
predsednik Komisije 

za izobraæevanje in stike 
z javnostjo pri ZLD Ljubljana

Nova generacija
gorenjskih lovcev

Vpetek, 28. maja, so bila po
naznanilu lovskih rogov v

gostiøœu Zaplata pri Preddvoru
slovesno podeljena spriœevala 4
lovkam in 35 lovcem, ki so od
13. 2. do 22. 5. 2004 obiskovali
teoretiœni teœaj, vmes opravili
praktiœni del izpita iz predmeta
Lovsko oroæje in balistika ter
ravnanje z oroæjem, obiskali pa
so tudi Gozdno uœno pot pri Ra-
dovljici in Lovski muzej v Bi-
stri.

Izredno dobro pripravljene slo-
vesnosti sta se udeleæila tudi
predsednik LZ za Gorenjsko Joæe
Sever in podpredsednik Anton
Øubic, predsednica izpitne komi-
sije Sely de Brea Øubic, strokov-
ni tajnik in vodja teœaja Simon
Pleøko ter predsednik Komisije
za izobraæevanje Nikolaj Lapuh.

Pri teoretiœnem delu je sodelo-
valo 16 predavateljev, ki so opra-
vili 18 predavanj, in sicer ob so-
botah kar 11, ob petkih 5 ter ob
œetrtkih in sredah po enega. Iz-
pitni rok od posameznega preda-
vanja do opravljanja izpita je tra-
jal 11 dni, od zadnjega predava-
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Predsednik Komisije za izobraæevanje ZLD Ljubljana Vojko Stadler
izreka œestitke tudi novi lovki v œlanstvu LD Hotedrøica Simoni
Gostinœar.

Skupen posnetek novih lovcev (2004) v ZLD Ljubljana
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Obvestilo

Poroœil o konœnih letoønjih izo-
braæevalnih programih v obmoœnih
LZ, pa tudi zapisov o 50-letnicah
nekaterih lovskih druæin je prispelo
v uredniøtvo toliko, da vseh ni bilo
mogoœe objaviti æe v tej øtevilki, saj
bi preveœ presegli domenjeni obseg
za to rubriko. Dopisnike prosimo
za razumevanje in strpnost.

Uredniøtvo

O lovski razstavi
na sejmu Lov
2004 v Gornji
Radgoni nekoliko
drugaœe …

Pri takønih projektih, kot je
postavitev in ureditev lovske

razstave na dræavnem nivoju, pra-
vijo, da je trud poplaœan, œe raz-
stava uspe in œe je izvajalec po
razstavi deleæen tudi javnih po-
hval. No, teh res ni manjkalo, in
sicer ne v medijih, kot tudi ne s
strani vodstva Radgonskega sej-
ma, prosvetnih delavcev in tudi
lovcev. Pohvale so bile izreœene
predvsem na vsebinsko zasnovo
in oblikovno izvedbo razstave, ki
je, kot so povedali obiskovalci,
nudila resniœno sproøœen pogled
na divjad v naravnem okolju. Na
obrobju osrednjega dela razstav-
nega prostora je bilo tudi nekaj
gojitvenih, deformiranih trofej,
ki pa so bile namenjene le za ilu-
stracijo razlogov, ki pogojujejo
nastanek takih anomalij trofejnih
delov divjadi. Nekaj vrhunskih
trofej je bilo namenjenih tujim
lovskim gostom, ker kapitalne
trofejne æivali navadno namenja-
mo tudi za lovni turizem. Ob po-
hvalnih, pa tudi kritiœnih pogle-
dih na razstavo pa le malo kdo
pomisli tudi na to, koliko umske-
ga in telesnega napora je potreb-
nega za pripravo takøne razstave.
Zato sem se odloœil, da kot avtor
in odgovorni nosilec tega projek-
ta javnost seznanim tudi s temi,
»nevidnimi« podatki.

nja (zakonodaje) do zakljuœnega
izpita pa 14 dni.

Primernost takønega naœina
opravljanja lovskega izpita se
znova kaæe tudi v uspeønosti, saj
je povpreœna ocena vseh izpitov
dosegla vrednost 3,82. Hvale-
vredno je tudi, da prihajajo mlaj-
øi, katerih povpreœna starost je
kar za polnih 20 let ælahtnejøa 

Z zakljuœnim nagovorom jih
je na samostojne lovske steze po-
spremil predsednik Komisije za
izobraæevanje Nikolaj Lapuh, ko
je dejal: »Z danaønjim dnem je
konœana doba tako praktiœnega
kot teoretiœnega spoznavanja in
pridobivanja lovskega znanja, ki
so vam ga nazorno predstavljali
mentorji v neposrednih stikih z

od sedanje starosti œlanstva naøe
zveze.

Slovesnosti so vsekakor dali
svoj peœat v praænje lovske kroje
obleœeni mladi lovci, ko so pre-
jeli z znanjem pridobljena spri-
œevala, ki jim jih je izroœila pred-
sednica Izpitne komisije Sely de
Brea Øubic ob vsakokratnem sti-
ku lic. Po podelitvi spriœeval je
predsednik ZLD Gorenjske Joæe
Sever v svojem nagovoru nani-
zal predvsem zanimive posebno-
sti te generacije v œasu lovskega
izobraæevanja. Povedal je: »S te-
œajem ste zaœeli, ko je øe veljal
star lovski zakon, konœali pa, ko
je æe teden dni veljal nov, skozi
toliko œeri prekrmiljen, lovski za-
kon. Posebnost je tudi ta, da za-
nimanje za dejavnosti lova in
lovstva med mladimi naraøœa,
kar dokazuje najøtevilnejøa le-
toønja generacija v primerjavi z
lanskim (31) in predlanskim (24)
øtevilom novih gorenjskih lov-
cev. In kot tretja, razveseljiva
posebnost danaønje slovesnosti
je pa ta, da ste nanjo povabili
svoje mentorje, predstavnike Go-
renjske lovske zveze, svojce in
prijatelje, novinarje in bohinjske
lovske rogiste. Dragi solovci, æe-
lim vam uspeønosti in uveljavitve
v vaøem lovskem udejstvovanju
in zapomnite si: odslej med seboj
nismo veœ gospodje, ampak lov-
ski tovariøi!«

naravo in predavatelji na nekaj-
meseœnem pridobivanju teoretiœ-
nega znanja. Postali ste izpraøani
in z zaprisego Etiœnemu kodeksu
tudi polnopravni œlani slovenske
lovske organizacije. Vaøe toza-
devno izobraæevanje je potekalo
prav v œasu teækega rojevanja
novega lovskega zakona, ob ka-
terem so nastajala slaboumna na-
sprotja med tistimi, ki so bili za
sploøno prepoved lova ob dvigo-
vanju transparentov z napisi: Lov-
ci pobijajo vse, kar leze in gre …,
Skrb lovcev za divjad je enaka
skrbi pedofilov za otroke … in øe
in øe podobnih izmiøljotin in laæi
namiøljenih zagovornikov pre-

povedi lova ter poskusov ogabne
predstavitve lovcev javnosti neke,
v politiki begave gospodiœne. Na
drugi strani pa so oæiveli poæen-
øœeni relikti fevdalizma z veliko-
povrøinskimi mejami gozdov z
zahtevo, da lovna pravica pripa-
da lastnikom obseænih zemljiøœ,
na katerih ’vse pade dol’.

Take in podobne zmote, po-
hlepi in hotenja bi nas pripeljali v
æe zdavnaj preæiveta nasprotja
sedanjosti, kar pa je prepreœil na-
ravovarstveno naravnan Zakon o
divjadi in lovstvu, s katerim se
bo z doloœenimi spremembami
nadaljevalo novo, modernejøe ob-
dobje slovenskega lovstva, ka-
terega souresniœevalci boste tudi
vi. Vedno naj vam bo vodilo, da
je prva lovœeva vloga v naravi –
skrb zanjo! Zato tudi je in mora
biti lovec œuvar narave, in ne le
divjadi, temveœ vsega æivega in
neæivega obdajanja. Torej, ved-
no in povsod: skrb za ravnovesje
v vsakokratnem naravnem pro-
storu v smislu soodgovornosti, da
ga ne bi poruøili v svojo økodo in
økodo drugih. In prav zato smo
vam za vse tisto, kar vas œaka
skozi vso pot vaøe lovske dejav-
nosti, vcepljali znanje, poglob-
ljenost in skrb za naravo, œut za
praviœnost in tovariøtvo in ne
nazadnje: naj vam lov postane
pomembna stvar odgovornosti in
œasti. Zato, spoøtovani tovariøi,
zvesto sledite uœiteljici naravi,
saj vas bo le tako nagradila z
neizmernim bogastvom spoz-
nanja njenih øirin in globin.«

Ko so znova odtrobili rogovi,
je napovedovalka in hkrati z naj-
viøjo izpitno oceno med lovka-
mi, Urøka Tavœar, napovedala
zahvalni govor tudi najboljøega
med lovci, Staneta Berganta, ki
se je v imenu razreda zahvalil
predavateljem, mentorjem, izpitni
in strelski komisiji, lovskim dru-
æinam in Gorenjski lovski zvezi.

Potem je organizator sreœanja,
Marijan Kous, z mojstrskim za-
mahom sablje odprl steklenico
peneœega øampanjca. Ko so na-
toœili, je nazdravil na sreœanje,
zahvalo in prijetno poœutje.

Tako je bil slavnostni del
konœan, sreœanje pa se je nadalje-
valo s pogostitvijo v sproøœenem
in prijetnem druæenju novih ter
starih lovskih tovariøev.

Nikolaj Lapuh,
predsednik Komisije 

za izobraæevanje ZLD Gorenjske 
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Nova generacija gorenjskih lovcev, ki so izpit opravili v œasu me-
njave lovske zakonodaje.

Urøka Tavœar, ena od najuspeønejøih sluøateljev, je povezovala pro-
gram slovesne podelitve spriœeval v okviru ZLD Gorenjske.
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Vse podatke povzemam iz po-
roœila, ki je bilo posredovano
UO LZ Maribor, ki je bila v tem
letu odgovorni nosilec za pripra-
vo in izvedbo lovske razstave na
sejmu LOV 2004 v Gornji Rad-
goni, ki je bil od 7. do 9. maja
2004.

Predloæeno vsebinsko in obli-
kovno zasnovo lovske razstave
na sejmu Lov 2004 v Gornji
Radgoni je sprejel UO LZ Ma-
ribor in jo ponudil v obravnavo
in sprejem Programskemu svetu
sejma LOV 2004, ki ga je vodil
Joæe Strle, dræavni sekretar na
Ministrstvu za kmetijstvo, goz-
darstvo in prehrano Republike
Slovenije. Projekt je bil na seji
Programskega sveta, ki je bil 28.
11. 2003, v celoti sprejet. To je
bila tudi osnova, da so se zaœele
vse potrebne aktivnosti. Tako je
LZ Slovenije pridobila tri po-
nudbe za namestitev razstavnih
panojev, kar je tudi sama financi-
rala. Na LZ Maribor pa so stekle
priprave za pridobitev sponzor-
jev in za oblikovanje ekipe, ki je
nato vodila vse druge aktivnosti
glede zagotovitve potrebnih raz-
stavnih eksponatov, izposoje tro-
fej in vsega drugega, kar je bilo
potrebno za celovito izvedbo tak-
øne lovske razstave. Vse to je bilo
vsebinsko, kadrovsko in organi-
zacijsko pravoœasno pripravlje-
no, tako da smo se lahko 3. maja
2004 brez vsakih ovir lotili kon-
kretnega operativnega dela. Ta
dela pa so zajemala: poloæitev
travnate podlage, namestitev raz-
stavnih panojev, barvanje, posli-
kavanje in oblaganje panojev,
oblikovanje podnoæij za name-
stitev eksponatov, iskanje, zbira-
nje in dovoz raznega dekorativ-
nega materiala (smreœje, panji,
grmiœevje, kamenje, mahovi, tra-
ve, prod itn.), zbiranje in dovoz
eksponatov in trofej, priprava
eksponatov in trofej (preparator-
ska dela), razporeditev ekspona-
tov in namestitev trofej, slikov-
nega materiala in grafiœnih prika-
zov, ureditev ribnika in barjan-
skega habitata, ureditev razsvet-
ljave (reflektorjev) in postavitev
visoke preæe za projektor, uredi-
tev informacijskega prostora in
izobraæevalnega kotiœka, ob zak-
ljuœku razstave demontaæa in raz-
voz eksponatov trofej in drugega
materiala.

Pri izvedbi vseh naøtetih del so
nas sponzorsko podprli poleg LZ
Slovenije øe Poøta Slovenije, Ve-
leda – Hiko Trade Maribor, GG
Maribor. Trg Stan, d.o.o., Mari-
bor, in ZLD Prlekije. Operativno
so lovsko razstavo pripravljali
lovci LZ Maribor in njihovi pri-

jatelji v œasu od 3. do 6. maja
2004, razstavo pa so demontirali
v dneh od 11. do 12. maja 2004.
Pri vsem delu so posamezniki
opravili naslednje øtevilo prosto-
voljnih delovnih ur:

1. Branko Vasa – 
avtor in vodja projekta 96 ur

2. Vojko Podgornik – 
pomoœnik vodje projekta 43 ur

11. Andrej Ivanœiœ 
iz LZ Maribor 7 ur

12. Janko Kralj 
iz ZLD Prlekija 6 ur

Skupaj je bilo opravljeno 242 ur

Za dovoz in razvoz vsega raz-
stavnega materiala je bilo pre-
voæenih prek 1.500 km. Za pro-
moviranje slovenskega lovstva
in stike z razstavljavci iz drugih

3. Karl Strmøek – 
akademski slikar in kipar 20 ur

4. Miloø Trbulin – 
pomoœnik slikarja 14 ur

5. Andrej Hauptman – 
preparator 10 ur

6. Franc Vidmar 
iz LD Zreœe 12 ur

7. Joæe Ferk 
iz LD Paloma 10 ur

8. Franc Jager 
iz LD Paloma 8 ur

9. Ivan Rus 
iz LD Pobreæje  8 ur

10. Anton Koropec 
iz LD Polskava 8 ur

dræav so delavci strokovnih sluæb
LZ Slovenije v vseh treh dneh
namenili najmanj 80 ur svojega
œasa. Za vsa podarjena sredstva
in material ter opravljene prevo-
ze in ærtvovane ure izrekam spon-
zorjem in izvajalcem iskreno jav-
no zahvalo. Glavni darovalci eks-
ponatov, trofej, slikovnega in
drugega materiala pa so bili:
Branko Vihar iz LD Vuzenica,
Sreœko Krope iz LD Kog, Stan-
ko Napast iz LD Œreønjevec,
Danijel Mlakar iz LD Kungota,
Ivan Waldhiter iz Brestelnice,
Miloø Trbulin iz Poljœan, Janko

Mohoriœ, Joæe Peœovnik, Mir-
ko Draøkoviœ, druæina Erker in
Branko Vasa iz LD Polskava,
Stanko Kapun st. in Stanko
Kapun ml. iz LD Ømartno na
Pohorju, Tone Kriæaniœ iz LD
Cingonca, druæina Mikuliå iz
LD Poljaœne, Vojteh Kikl iz LD
Slov. Bistrica, Franc Vidmar,
Jernej Griœnik, Tone Hren,
Niko Stanojeviå, Joæe Kovøe in
Konrad Hrovat iz LD Zreœe,
Peter Krajnc, Tomo Ivanœiœ,
Andrej Ivanœiœ in druæina Mom
iz LD Fram, Øtefan Cmreœnjak
iz LD Gaj, Zoran Leønik iz LD
Pernica, LD Øentilj, Radvanje
in Lenart ter LZ Maribor.

Tako je prek 40 naøtetih lastni-
kov posodilo za lovsko zastavo
165 eksponatov, lovskih trofej in
slik. Samo z njihovo pomoœjo
smo lahko obiskovalcem razsta-
ve prikazali divjad, ki øe krasi
naøo prelepo domovino, za kar
jim na tem mestu v imenu orga-
nizatorja razstave izrekam javno
zahvalo. 

Branko Vasa

Kras in morje
12. sejem Dnevi kmetijstva,
gozdarstva in ribiøtva v Tr-
stu

Konec maja, natanœneje od
26. 5 do 30. 5. 2004, je bil v

Trstu 12. sejem z naslovom Dne-
vi kmetijstva, gozdarstva in ri-
biøtva, letos poimenovan Kras
in morje. Na povabilo organiza-
torjev sejma se je k sodelovanju
odzvalo tudi DSL F - JK – DO-
BERDOB, ki se je predstavilo s
svojo stojnico. Odgovornost za
organizacijo sta prevzela tajnik
Marino Bresciani in odgovorni
œlan za kulturo Erik Husu.

27. 5. 2004 je bila predstavlje-
na italijanska razliœica naravo-
slovnega dokumentarca, ki ga je
Boris Leskovic æe predstavil v
7-8/04 øtevilki Lovca. Italijanski
lovci in drugi javni organi so bili
nad videnim navduøeni in zado-
voljni; predvsem s predstavitvijo
vloge lovcev v sliki in z beseda-
mi, pa tudi poslanstva lovcev in
njihovega dela v 21. stoletju.
Istega dne sta v veœernih urah na-
stopila tudi Lovski pevski zbor
Doberdob in skupina Notranj-
ski rogisti, ki sta popestrila se-
jem in s tem privabila øe druge
radovedneæe, ki so z veseljem
prisluhnili slovenski lovski kul-
turi.

K sodelovanju je Druøtvo slo-
venskih lovcev Furlanije - Ju-
lijske krajine – Doberdob po-
vabilo tudi italijanske lovske
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Glavni ustvarjalci lovske razstave (od leve): Miran Prelog, za posta-
vitev panojev; Branko Vasa, vodja projektne skupine; Vojko Pod-
gornik in njegov pomoœnik Karel Strmøek, kipar in slikar, ter Ivan
Rus, montaæer.

Pogled na osrednji del lovske razstave
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organizacije, da bi tako øe bolj
potrdili povezovanje med itali-
janskimi in slovenskimi lovski-
mi organizacijami. Povabilu se
je odzvala le Enalcaccia, ki se je
oœitno edina zavedala pomemb-
nosti tega dogodka. Soœasno se
nam je pridruæila Lovska Zve-
za Slovenije iz matiœne domovi-
ne. Njena strokovna sluæba nam
je omogoœila tudi uporabo pano-
jev, ki so bili namenjeni za pred-
stavitev na sejmu. Tovrstno
povezovanje je potrdilo pristnost
in korektnost odnosov med ome-
njenima organizacijama in naøim
druøtvom, saj so bile nad njego-
vo prizadevnostjo in dejavnostjo
navduøene vse prisotne italijan-
ske in slovenske organizacije
(Zavod za Gozdove Slovenije in
Ministrstvo za kmetijstvo, goz-
darstvo in prehrano). Naøo stoj-
nico si je vsak razstavni dan
ogledalo tudi veliko uœencev iz
najrazliœnejøih øol. Svoje nara-
voslovno znanje so nadgradili z
ogledom nagaœenih æivali, ki so
jih prinesli œlani Enalcaccia, pa-
nojev LZS in uspelega doku-
mentarca naøega druøtva Kras –
flora in favna. S tem je bila spet
potrjena pomembna pedagoøka
dejavnost naøega druøtva.

Udeleæba na sejmu je bila iz-
redno pomembna za naøe druøt-
vo. Ob tej priloænosti se iskreno
zahvaljujemo Lovski zvezi Slo-
venije in italijanski Enalcaccia za
tovariøko sodelovanje ter vztraj-
no pomoœ, œlanu Juriju Umari-
ju za prevod besedila na sloven-
skih panojih v italijanøœino ter
drugim œlanom naøega druøtva in
pevskega zbora: Miru Marset-
tiju, Liviu Tenzeju, Silvanu
Campagnoli, Egonu Malalanu,
Leopoldu Vatovcu, Edwinu
Gregoriju ter Karlu Furlanu.

Erik Husu

Pogini æivali
zaradi klateøkih
psov

Kljub stalnim opozorilom, da
so potepuøki psi velika ne-

varnost za divjad, smo pogosto
priœe njenemu poginu ravno za-
radi posledic pasjih ugrizov. V
loviøœih lovskih druæin Øaleøke
doline je takih primerov veliko
in kljub stalnemu obveøœanju v
lokalnih in drugih medijih je
neodgovornih lastnikov psov øe
vedno precej. V LD Smrekovec
iz Øoøtanja so letos pozimi, ko
nas je narava obdarila z bogato
sneæno odejo, v njihovem lovi-
øœu zabeleæili nekaj takih prime-
rov. Tudi v njihovem loviøœu je
najpogostejøa ærtev potepuøkih
psov srnjad, marca letos pa so psi
v Belih Vodah pokonœali in po-
tem raztrgali tudi gamsa, ki se
verjetno zaradi visoke sneæne
odeje in oslabelosti ni mogel pra-
voœasno umakniti pred njimi. 

Podoben primer se je v zaœet-
ku junija pripetil tudi v naselju
Paka pri Velenju. Tokrat je bil
ærtev potepuøkega psa dveletni
zdrav srnjak, ki je pred zasledo-

œakal na gozdnem robu, da bi
priøel do svojega plena. Tudi to
je dokaz, da smo za takøno rav-
nanje naøih hiønih ljubljenœkov
krivi ljudje, saj æivali pri za-
sledovanju vodita le nagon in æe-
lja po plenu. Øtevilna opozarja-
nja lovcev in drugih so le »glas
vpijoœega v puøœavi«.

Damijan Kljajiœ

Tudi v lovskem
poloæaju – za
peœenega odojka

Lovska druæina Kog je 10. in
11. julija letos organizirala

tradicionalno tekmovanje v strel-
janju na glinaste golobe na do-
maœem streliøœu na Vitanu. Za
razliko od lani so se morali ude-
leæenci obleœi bistveno topleje,
saj so bile temperature precej niæ-
je kot ponavadi za ta letni œas. V
soboto je bila uradna vaja v stre-
ljanju, obenem pa so ekipe in po-
samezniki lahko æe tekmovali za
uradni rezultat. Tekmovanje je
potekalo v ekipni, pokalni, na-
gradni konkurenci in oba dneva
tudi tekmovanje dvojic v lov-

V streljanju za »pokal« je so-
delovalo skupaj 50 strelcev, ki so
z veœkratnimi (neomejenimi) po-
skusi dosegli naslednjo razvrsti-
tev: 1. Milan Æidov, LD Fazan –
Øtrigova, 2. Stanko Branda, LD
Fazan Øtrigova, 3. Venœeslav Be-
zjak, LD Bresnica – Podgorci. 

V kategoriji »nagradnega« stre-
ljanja je tekmovalo 89 strelcev.
Za rezultat je øtel najboljøi dose-
æek v neomejenem øtevilu posku-
sov: 1. Stjepan Leskovar – Œa-
kovec, 2. Miro Cvetko, LD Ve-
lika Nedelja, 3. Marjan Oølov-
nik, Trbonje.

Tudi letos so nagrade prejeli
vsi do 36. mesta v tej kategoriji;
prejeli so praktiœne in denarne
nagrade. 

V tekmovanju dvojic za »pe-
œenega« odojka se je razmerje
»sil« glede na lani nekoliko spre-
menilo. Par Blaæ Kukec (LD Kog)
in Venœek Bezjak (LD Bresnica -
Podgorci) sta letos slavila samo
v soboto, v nedeljo sta bila
najboljøa Stanko Branda in Stje-
pan Solar (oba LD Fazan - Øtri-
gova). Glede na stare øege in na-
vade sta oba para s peœenim odoj-
kom poœastila øe vse prisotne.

Mag. S. Krope

valcem beæal po skalnem gozd-
nem robu nad naseljem Paka. Na
skalah je srnjaku spodrsnilo ali
pa ga je pes zaradi izœrpanosti
morda dohitel, saj so bili na sr-
njakovih nogah vidni sledovi pas-
jih ugrizov, in srnjak je omahnil
pribliæno deset metrov globoko.
Z rogom se je ujel na zaøœitno
mreæo, na njej obvisel in poginil.
Lovec LD Velenje Franc Bla-
æiœ, ki so ga obvestili od dogod-
ku, je lahko ugotovil le øe sr-
njakovo smrt. Klateøki pes, ki je
preganjal srnjaka, je øe dobro uro
po omenjenem dogodku negibno

skem poloæaju za peœenega
odojka. 

Strelskega tekmovanja se je
udeleæilo skupaj 18 ekip od blizu
in daleœ, æe standardno pa so bile
zastopane tudi lovska druøtva iz
R Hrvaøke, ki mejijo z naøo lov-
sko druæino. Ekip je bilo neko-
liko manj, kot jih je bilo lani, a je
bilo kljub temu vzduøje tek-
movalno in veselo pozno v noœ.
Ekipe so se glede na rezultate
razvrstile po naslednjem vrstnem
redu: 1. LD Kriæevci iz Prek-
murja, 2. SD Rudar - Globoko
in 3. LD Fazan - Øtrigova (RH).
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Utrinek s sejma Kras in morje, ki je bil konec maja v Trstu.
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Franc Blaæiœ ob poginulem sr-
njaku.
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Zmagovalca v streljanju za peœenega odojka (prvega tekmovalnega
dne): Blaæ Kukec in Venœeslav Bezjak, ki sta svojo nagrado razdelila
tudi med druge tekmovalce.
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Prav ponosni smo
na naøega naj-
starejøega lovca
Franja Ribiœa,
ki je letos 29. 3.
praznoval 85-let-
nico. Je øe edini
æiveœi lovec od
ustanoviteljev LD
Kapla. Rodil se

je leta 1919 na Kapli, kjer je preæivel
mlajøa leta. Lovski izpit je opravil
leta 1939 pri deæelnem Poglavarstvu
Dravograd. To je bil œas, ko so bila
vsa loviøœa v zakupni pravici in ni
bilo prostora za vsakega. Franjo je
imel sreœo, da je bil skrbnik pri enem
od zakupnikov in je pri njem spoznal
naravo in divjad. Zaœetek 2. svetovne
vojne je spremenil marsikaj, tudi lov. 

Okupacija Slovenije je zelo pri-
zadela zavedne Slovence, øe poseb-
no njega. Ko se je oblikoval znani
Lackov odred, se mu je pridruæil tudi
Franjo in se kot borec bojeval do
konca vojne. Svojo zavednost je po-
kazal kot neustraøen borec, zato je
prejel red zaslug za narod, medaljo
za hrabrost in medaljo Lackovega
odreda.

Konec vojne mu je prinesel druge
obveznosti. Bil je prvi tajnik na ob-
mejnem obmoœju, ki je bilo pod po-
sebnim udarom. Franjo je to delo
dobro opravljal v zadovoljstvo vseh
krajanov. 

Leta 1946 je bil gonilna sila pri
ustanavljanju LD Kapla in je od za-
œetka vodil administrativna dela. Iz-
voljen je bil za prvega gospodarja
(1946 do 1950), bil je predsednik NO
(1970 do 1976), predsednik SLO
(1975 do 1983), œlan DK, predsed-
nik Izobraæevalne komisije LD, œlan
UO LD (1946 do 1982), stalni vodja
revirja. Za svoje aktivno in prizadev-
no delo je dobil znak LZS za lovske
zasluge, red III. stopnje in priznanje
LZ Maribor. Franjo je veliko dela
opravil tudi kot dolgoletni pregled-
nik in zbiralec uplenjene divjadi.
Med lovci LD Kapla velja øe vedno
kot pravi mentor in œe kdo potrebuje
kak nasvet, je Franjo pravi naslov.
Nima veliko trofej, na eno pa je prav
ponosen; ne zato, ker ima rogovje
srnjaka z zlato medaljo, temveœ zara-
di spominov z lova na tega srnjaka.
Trud se mu je namreœ obrestoval po
19 izhodih v loviøœe. 

Spoøtovani Franjo, naj se ti ob
tvojem visokem æivljenjskem jubile-
ju iskreno zahvalimo za vse, kar si
postoril v prid naøe LD. Æelimo si,
da bi ti lahko øe dolgo nazdravljali z
levico in se druæili s teboj. 

LD Kapla - N. K.

Mirko Leban,
najstarejøi œlan
LD Œepovan – po
letih in po lov-
skem staæu – se
je rodil 2. 5. 1924
v Kalu nad Kana-
lom, obrobni vasi
na zahodnem de-
lu Banjøke pla-

note. Œas pod italijansko oblastjo, v
katerem se je Mirko rodil, preæivljal
otroøtvo in mladost, ni bil naklonjen
slovenskemu æivlju na Primorskem.
Æe kot otrok se je sooœil s pomanjka-
njem. Po konœani osnovni øoli v do-
maœem kraju, seveda italijanski, je
odøel v semeniøœe v Gorico. Po 5 le-
tih ga je zapustil in se vrnil domov, a
je bil takoj mobiliziran v italijansko

vojsko in poslan v juæno Italijo. Po
kapitulaciji Italije je odøel v Dalma-
cijo in se vkljuœil v partizansko voj-
sko. Najprej je bil na otoku Visu v
obrambnih enotah komande jugoslo-
vanske vojske. Kmalu se je vkljuœil v
3. prekomorsko brigado NOV. Osvo-
bajali so jadranske otoke in Dalma-
cijo. Po osvoboditvi Knina so ga po-
slali v oficirsko øolo v Beograd. Ko
jo je konœal, je kot aktiven oficir JLA
sluæboval v Zagrebu. Leta 1948 je
hotel zapustiti vojsko, a so ga – ob
resoluciji Informbiroja – kot dezer-
terja zaprli. Po skoraj enoletnem za-
poru je bil spoznan za nedolænega in
so ga izpustili.

Po prihodu domov se je najprej
zaposlil pri Primorju - Ajdovøœina,
pozneje na Obœini Kal nad Kanalom
ob Soœi ter Nova Gorica kot træni
inøpektor; nato øe pri SGP - Nova
Gorica, kjer je sluæboval do upoko-
jitve.

Mirko se je vœlanil v LD Œepovan
leta 1952. Ker je bil sposoben in
aktiven, je takoj ponudil pomoœ pri
vodenju LD Œepovan. Stareøina LD
Œepovan je bil leta 1956, gospodar v
letih 1961 in 1962, predsednik NO
pa od 1982 do 1988 in predsednik
DR LD od 1975 do 1982. Øe vedno
se najraje ukvarja z lovsko kinologi-
jo – vzreja kratkodlake istrske goni-
œe. Marsikateri lovec iz naøe ali so-
sednje LD je izøolal psa iz njegovih
legel.

Mirkova puøka se je malokdaj
oglasila, a ko se je, je divjad obleæala
v ognju. Kot sam pravi, je kmalu po
upokojitvi puøko obesil na klin in jo
prime v roke le, kadar jo oœisti ali
nese na tehniœni pregled.

Za zasluge v lovstvu je bil Mirko
odlikovan z bronasto in srebrno pla-
keto LD Œepovan, z znakom ZLD
Gorica za zasluge, znakom LZS za
zasluge ter z znakom KZS. Zaradi
izjemnih zaslug smo mu leta 1994
podelili œastno œlanstvo V LD Œepo-
van.

Mirko, œestitamo vam za vaøih 80
let! Naj vam zdravje øe naprej sluæi,
da boste lahko øe dolgo posluøali
lajeæ vaøih istrijancev in naj vam bo
jesen æivljenja mirna in prijetna ob
vaøi æeni Miri in drugih domaœih!

LD Œepovan – M. V.

V prvih dneh
maja je praznoval
70-letnico æivlje-
nja dolgoletni
œlan LD Grosup-
lje Peter Dimic.
Visok jubilej je
primerno prosla-
vil v krogu prija-
teljev, lovcev in

znancev. Peter se je rodil 3. 5. 1934 v
Ljubljani. Œlan LD Grosuplje je
postal leta 1956. Z vstopom med gro-
supeljske lovce se mu je uresniœila
dolgoletna æelja po neposrednem sti-
ku z naravo, ki je v njem tlela æe od
otroøkih dni, zato se je tudi poklicno
zapisal naravi kot gozdarski tehnik.

V LD æe skoraj 50 let vestno
opravlja vsa zaupana dela in funkci-
je. Po staæu je tretji z najstarejøim
œlanstvom in kot gozdar je v naøih
revirjih gotovo najboljøi poznavalec
æivalstva pa tudi gozdov, v katerih je
dolga leta uspeøno gospodaril.

Peter je bil od leta 1964 pa vse do
danes œlan UO druæine; od tega je bil
12 let gospodar LD (od 1964 do
1966, 1970 do 1976 in od 1976 do
2000) in 10 let stareøina (1994 do

1996 in 2000 do 2004). LD skoraj ni
izpeljala akcije, pri kateri ni sodelo-
val. Øe posebno se je zavzel pri bio-
tehniœnih delih in skrbi za prehrano
divjadi. Sodeloval je tudi kot œlan IO
Krimskega LGO in bil œlan IO ZLD
Ljubljana. Dejavno deluje tudi v
LKD Ljubljana v IO in strokovnem
svetu.

Brez lovskega psa praktiœno ni bil
nikoli, v zadnjem obdobju je vodnik
brak-jazbeœarjev, prej pa ptiœarjev.
Peter je tudi dolgoletni kinoloøki
sodnik za ocenjevanje dela in zuna-
njosti lovskih psov. Na skupnih in
skupinskih lovih ne gre nikoli na sto-
jiøœe, ampak øe vedno, tudi pri se-
demdesetih, s svojim psom vedno
sodeluje v pogonu in je œesto tudi
vodja pogona. V svojem dolgolet-
nem œlanstvu in kot dober poznava-

lec lovstva je bil mentor na desetine
solovcem, do katerih je bil zahteven
in dosleden, a tudi zelo praviœen.

Peter je bil tudi izreden strelec,
veœkratni reprezentant v nekdanji Ju-
goslaviji in v Sloveniji, in sicer tako
v øportnem kot lovskem strelstvu.
Bil je tudi olimpijski reprezentant.

Za vse opravljeno delo je Dimic
prejel øtevilna priznanja: znak LZS
za zasluge ter reda III. in II. stopnje,
za zasluge v lovski kinologiji pa sre-
brni in zlati znak ter reda II. in I.
stopnje. 

Spoøtovani Peter, æelimo ti, da
tako œil in zdrav ostaneø øe dolgo
med nami, privoøœimo ti øe veliko
lovskih uæitkov ter zvrhano mero ve-
selja v naøi druæbi in na zadnjih po-
gonih! 

LD Grosuplje - M. A.
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JUBILANTI

Stanko Petriœ, LD Horjul
Franc Rozman, LD Handil
Franc Sladiœ, LD Goznik, Griæe
Ivan Stepan, LD Loka, Œrnomelj
Slavko Strle, 
LD Gorenje Jezero
Janez Øtrekelj, 
LD Polhov Gradec
Marjan Vrøœaj, LD Œrnomelj
Franc Zupanc, LD Selca

70-letnico
Stane Becele, LD Padeæ
Karel Bedek, GL Kompas
Ivan Berce, LD Joøt, Kranj
Joæe Brate, LD Mirna
Joæe Buœar, 
LD Dolenjske Toplice
Duøan Œepirlo, LD Tomiøelj
Franc Debeljak, 
LD Velike Laøœe
Janez Janæiœ, LD Oplotnica
Mavricij Jurkoøek, 
LD Loka pri Zidanem Mostu
Joæe Koømrlj, LD Novo mesto
Vinko Lavrenœiœ, 
LD Gaj nad Mariborom
Duøan Lukeæiœ, LD Fajti Hrib
Franc Luøin, LD Sodraæica
Anton Mevc, LD Cerknica
Peter Mravljak, LD Koøaki
Edvard Osrajnik, 
LD Orlica, Vuhred
Tomislav Prah, LD Podvelka
Anton Pugelj, 
LD Struge na Dolenjskem
Franc Pukøiœ, LD Markovci
Slavko Puø, 
LD Øentvid pri Stiœni
Teodor Saøiœ, 
LD Ømartno pri Litiji
Alojz Skubin, LD Dreænica
Maksimiljan Øimenc, 
LD Kamnik
Drago Øtukl, LD Podœetrtek
Josip Troha, LD Sinji Vrh
Alojz Vodopivec, LD Fajti Hrib
Franc Vrabiœ, 
LD Koprivna Topla
Milan Zajamøek, LD Mislinja
Stane Zelnik, LD Grosuplje

Vsem jubilantom iskrene
œestitke!

* Po podatkih, ki so nam jih posredovali tajni-
ki LD na œlanskih seznamih!

V TEM MESECU 
PRAZNUJEJO* SVOJ

ÆIVLJENJSKI JUBILEJ

95-letnico
Miha Urøiœ, LD Kobarid

85-letnico
Blaæo Glavatoviœ, LD Planina
Joæe Jurca, LD Bukovje
Stane Kampjut, LD Smrekovec
Miha Kocijanœiœ, LD Strojna
Miha Kolariœ, LD Joæe Lacko
Franc Rifel, LD Peca, Meæica
Franc Vogrinc, LD Polzela

80-letnico
Avgust Grudnik, 
LD Luœe ob Savinji
Øtefan Holcman, LD Dolina
Ludvik Horvat, LD Peœarovci
Ivan Juvan, LD Ruøe
Stane Kuæeliœki, LD Banja Loka
Anton Mikliœ, LD Dobrepolje
Milan Øetina, LD Vojnik
Florjan Øunkar, 
LD Motnik, Øpitaliœ
Slavko Miroslav Trœon, 
LD Strunjan
Karel Troje, LD Smuk, Semiœ

75-letnico
Ludvik Adamlje, LD Joøt, Kranj
Anton Adleøiœ, LD Adleøiœi
Martin Arhnaver, 
LD Ømartno pri Litiji
Maruøa Babnik, LD Vodice
Evgen Bogataj, 
LD Dole nad Idrijo
Ciril Brandstatter, LD Gabrovka
Joæe Cingrle, LD Œaven
Franc Gaœnik, LD Mirna Peœ
Ivan Gorjup, LD Velike Laøœe
Joæe Grdadolnik, LD Horjul
Edi Hojak, LD Œepovan
Franc Kemperl, LD Begunje
Anton Kavœiœ, LD Begunje
Franc Kobal, LD Col
Mihael Kostevc, LD Kozje
Miha Kukovec, LD Voliœina
Franc Kutin, LD Smast
Stanko Leønik, 
LD Slovenska Bistrica
Alojz Mahkovic, LD Litija
Ludvik Mulec, LD Begunje
Marjan Nikolavœiœ, LD Sabotin
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Œrna æolna

Kdor rad zahaja v naravo, lah-
ko æe zgodaj spomladi v

gozdu zasliøi globoko bobnenje
izpod udarcev moœnega kljuna
œrne æolne (Dryocopus martius).

Njeno udarjanje z dolgim moœ-
nim kljunom ob trhlo drevesno
deblo je mogoœe sliøati veœ kilo-
metrov daleœ, œe smo pozorni pri
posluøanju glasov iz gozda. Hkra-
ti pa œrna æolna s takønim potrka-
vanjem s kljunom nakazuje tudi
svoje teritorialno obmoœje, kjer
si je izbrala in uredila svoj pro-
stor za gnezdenje in po katerem
iøœe hrano zase in za svoje mla-
diœe.

Po veœ kot desetih letih foto-
grafiranja narave mi je letos na
naøem obmoœju uspelo najti kar
tri gnezda œrne æolne. Nikoli ne
iøœem gnezda æivali, ker menim,
da morajo imeti v œasu gnezde-
nja vse æivali œim veœ miru, da
lahko nemoteno vzgojijo svoj za-
rod. Vsa tri dupla, ki sem jih pre-
gledal, so bila izdolbena æe pred
mnogo leti, vendar doslej nikoli
zasedena. Po izkuønjah sklepam,
da so imeli doslej duplarji na vo-
ljo dovolj dreves za izdelavo no-
vih duplin, zdaj pa jih je zaœelo
primanjkovati. 

Ob prehodu v tretje tisoœletje,
ko so pri nas nastale tudi precej
radikalne druæbene spremembe,
se je to odrazilo tudi s posegi v
naravni prostor. Pri tem je naj-
bolj izpostavljen ravno gozd. Z
denacionalizacijo, ki je bila pri
nas dokaj hitro konœana (Zgornja
Savinjska dolina), so se æe kmalu
pokazale tudi velike rane na ne-
katerih gozdnih povrøinah. Tiha
ekonomska kriza, ki se kaæe v
celotnem evropskem prostoru, se
nedvomno kaæe tudi kot posledi-
ca intenzivnejøega izkoriøœanja
gozdnih parcel. Pri tem »poslu«
enakovredno delujeta oba dejav-
nika: tako druæbeni kot zasebni
sektor. Strojna mehanizacija je
prodrla v doslej najbolj skrite
kotiœke, ki so bili øe ohranjeni
predvsem zaradi nedostopnosti.
Tako se je ponekod æe povsem
poruøilo naravno ravnovesje.
Tak primer je tudi obmoœje Ra-
duhe, kjer so delavci ZGS pred
tremi leti ob celotni cestni trasi
posekali vsa stara drevesa z dup-
li, œeprav so mnogi gozdarji, ki
so obenem tudi ornitologi, veœ-
krat opozarjali na ekoloøki po-
men takønih dupel tudi v stro-
kovnem gozdarskem tisku. Eko-
nomska vrednost takih mrtvih
dreves v nobenem primeru ne
odtehta neprecenljive povzroœe-
ne økode, ki je bila s takim deja-
njem storjena mnogim æivalskim

vrstam, katerih razvoj je povezan
s takønimi dupli.

V zdajønji sodobni druæbi oza-
veøœen in naravoslovno zavzet
posameznik kljub øtevilnim pis-
nim opozorilom in apelom za
kakrøno koli prepreœitev takønih
nehumanih posegov v naravni
prostor zaradi prikritih ekonom-
skih strasti in interesov ne prodre
s svojimi spoznanji.

Da pa tudi letoønja razveselji-
va najdba treh gnezd ni bila po-
vsem uspeøna, je zopet poskrbel
œlovek. Ravno v œasu, ko so bili
æe izvaljeni mladiœi, je pri enem
gnezdu lastnik zaœel sekati les v
neposredni bliæini bukve z gnez-

dom. Samo nekaj dni je bilo do-
volj, da mladiœi niso mogli od
starøev dobiti dovolj hrane, zato
so poginili od lakote. Dokaz za
to je bila kanja, ki je pod gnez-
dom pobirala mrtve mladiœe, ki
so pred smrtjo popadali iz dupla,
ko so v svoji lakoti prosili za hra-
no. Zaradi nemira in hrupa ob
seœnji se namreœ samec in sami-
ca nista upala pribliæati gnezdu z
mladiœi.

Koliko œasa bo zopet potreb-
no, da se bo par œrnih æoln zopet
vrnil gnezdit v staro bukev, pa
gotovo ne ve niti Ciganka.

Milan Cerar
Ljubno ob Savinji

Jubilejni ples
lovcev LD Zreœe

Lovska druæina Zreœe je eno
izmed druøtev z najbogatej-

øo tradicijo v kraju, saj je nasled-
nica Lovskega kluba, ustanov-
ljenega v Zreœah æe leta 1910, ki
je gospodaril z okrog 3.000 ha
lovnih povrøin juænega Pohorja.
Prvi predsednik osemœlanskega
konzorcija je bil posestnik in
trgovec Joæe Preskar z Loøke
Gore. 

Med obema vojnama je tradici-
jo nadaljevala zreøka lovska druæ-
ba, imenovana Sraka, ki je bila
podzakupnica pribliæno 2000 ha.
V njej se je udejstvovalo 23 ta-
kratnih zreøkih lovcev, vodil pa
jo je ravnatelj zreøke osnovne
øole Karel Mravljak. Prav on je
15. 8. 1946 tudi sklical ustanovni
Obœni zbor Lovske druæine Zre-
œe, katerega se je udeleæilo 12 lov-
cev. 

Z ustanovitvijo Dræavnega lo-
viøœa Pohorje je sosednja LD
Skomarje izgubila veœ kot tri œe-
trtine loviøœa, ki je sicer obsega-
lo 1.755 ha. Zato se je 13. 12.
1949 njihovih øest œlanov pri-
kljuœilo zreøki lovski druæini, LD
Skomarje pa je bila ukinjena. 

Trudimo se, da bi s 4.200 ha
veœinoma pohorskega sredogor-
skega loviøœa œim bolje gospoda-
rili, vendar izkupiœek od prodane
divjadi øe zdaleœ ne zadoøœa za
celovito upravljanje z loviøœem
in trajnostno gospodarjenje z div-
jadjo. 

Samo v minulem letu je 52
lovcev naøe LD opravilo veœ kot

492 Lovec, LXXXVII. letnik, øt. 9/2004

LOVSKI OPRTNIK

Fo
to

: M
. C

er
ar

 –
 D

ia
na

Velika œrna æolna s potrkavanjem ob drevesno deblo tudi glasovno oznaœuje svoj teritorij.

Habitat œrne æolne v Zg. Savinjski dolini
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5.700 prostovoljnih delovnih ur.
Med drugim smo v akciji Odslu-
æeni avtomobili ne sodijo v lo-
viøœe iz gozdov odstranili veœ kot
sto zapuøœenih avtomobilov, or-
ganizirali smo 9. tradicionalno
lovsko strelsko tekmovanje na
glinaste golobe in 9. tradicional-
no prvomajsko sreœanje krajanov
Zreœ in okolice na naøem Goleku
oziroma Brøkem travniku nad
Zreœami. 

Tudi naø lovski dom je priljub-
ljeno zbiraliøœe krajanov, saj ob-
œanom in mnogim druøtvom po-
gostokrat sluæi za razna prazno-
vanja in sreœanja. 

27. marca letos smo lovci, to-
krat æe dvajsetiœ zapovrstjo, v
Zreœah organizirali tradicional-
ni lovski ples. Na to vsakoletno
lovsko-kulturno zabavno priredi-
tev povabimo øtevilne prijatelje:
lovce, kmete, gozdarje, sponzor-
je, donatorje in druge. Tudi to-
krat je bil ples organiziran v 
dvorani Uniorjevega hotelskega
kompleksa, udeleæilo pa se ga je
156 plesnih parov. Ta vsakoletna
prireditev je priloænost, da se za
trenutek ustavimo in si vzamemo
œas za prijatelje, nekoliko pa se
za ure, ko nas ni doma, s plesom
oddolæimo tudi svojim boljøim
polovicam. Skozi leta je naø ples
postal svojevrsten praznik naøe
LD.

Letos so za odliœno razpoloæe-
nje poskrbeli popularni Modrija-
ni in dramska skupina Amater-
skega gledaliøœa Jurij Vodovnik
iz Zreœ s skeœem Krst naj bo.
Prireditev je uspeøno povezovala
Ika Jurak. Pozabili nismo niti
na prikaz lovskih obiœajev, saj
smo poskrbeli za »pravi« lovski
krst. Za vse udeleæence plesa smo,
tako kot vsako leto, pripravili
bogat sreœelov.

Osnovni koncept plesa je æe
od samega zaœetka nespreme-
njen in se ga udeleæujejo poljub-
no øtevilœne druæbe, za katere
pripravimo zakljuœena omizja.

Prireditve smo veœkrat popestrili
z nastopi kulturniøkih skupin,
lovskih rogistov in oktetov ter
prikazovanjem lovskih obiœajev.
Stalnica naøih prireditev, od pr-
vega plesa naprej, je tudi zvesta
podpora øtevilnih posameznikov
in organizacij, za kar smo jim
zreøki lovci iskreno hvaleæni. 

Zamisel o organizaciji prvega
plesa naøe LD se je pred dvajseti-
mi leti porodila naøemu œlanu
Mirku Klemnu in takratnemu
stareøini Zmagu Tinti. Prvi ples
je bil uspeøno organiziran 20. 4.
1984 v veœnamenski dvorani v
Zreœah. Takrat je za prijetno
vzduøje poskrbel odliœni ansam-
bel Øtajerskih 7, glavni pokrovi-
telj pa je bil zreøki Unior. Pozne-
je je tradicijo pomagal ohranjati
takratni stareøina Veko Marzi-
doøek, zadnje obdobje pa pomla-
jena vodstvena ekipa naøe LD. 

Priprava plesa je zahtevno ko-
lektivno delo, ki od vseh naøih
œlanov terja veliko truda. Brez
njihove trdne volje in pridnosti
prireditev zanesljivo ne bi imela
tako dolge tradicije. 

Kakor je neutrudna roka po-
horskega kovaœa, tako je neupo-
gljiva tudi volja nas, zreøkih lov-

cev. Zato letoønji ples zanesljivo
ni bil zadnji. Tako vas æe sedaj
vabimo spomladi prihodnje leto,
predvidoma zadnjo soboto v
marcu, v Zreœe na 21. tradicio-
nalni lovski ples! 

Boris Podvrønik,
stareøina LD Zreœe

2. maøa za lovce
LD Dolenja vas 

Kot je oznanil æupnik Branko
Potoœnik, ki je 23. 5. 2004

opravil Hubertovo maøo v narav-
ni katedrali sredi dolenjevaøkega
polja, v osrœju loviøœa Lovske
druæine Dolenja vas, je bila to
maøa za lovce. Za Hubertovo
maøo smo se odloœili zato, ker
lovci dobro sodelujemo s tam-
kajønjo æupnijo oz. æupnikom.
To ni bilo prvo takøno sreœanje,
saj smo æe leta 1995, ob odprtju
nove lovske koœe v Veliki gori,
organizirali podobno maøo za
lovce. Naslednje leto smo ob
praznovanju 50-letnice delova-
nja LD Dolenja vas blagoslovili
tudi naø lovski dom, ki nam je v
velik ponos, pa ne samo lovcem,
temveœ celotni »lonœariji«. 

Lovski rogovi Dolenjskih ro-
gistov iz Økocjana na Dolenj-
skem, pod vodstvom Staneta
Jermana, so naznanili zaœetek
Hubertove maøe. Vse zbrane je
pozdravil in nagovoril stareøina
LD Dolenja vas Branko Dejak
in zaæelel prijetno poœutje v ob-
jemu narave. Æupnik je øe pose-
bej pozdravil vse lovce, goste in
seveda vse navzoœe ter zaœel z
obredom. 

Lovski shod pri sveti maøi je
eden izmed naœinov, kako se lah-
ko lovci in tudi vsi ljubitelji nara-
ve zahvalimo najprej Stvarniku
in potem zavetniku sv. Hubertu

za lepote narave, ki jih uæivamo,
in za vse veselje in radosti, ki
nam jih nudi lovstvo. Prav zave-
danje slednjega postaja zelo po-
membno v zdajønjem œasu, ko so
zaradi sodobne civilizacije æiv-
ljenjski prostori in æivali veœkrat
ogroæeni. Poleg zahvale zavetni-
ku lovcev, sv. Hubertu, je lahko
eden od namenov takønega sho-
da tudi odloœenost, da bi øe po-
globili zavest, ki se je v lovstvu
vsak dan bolj zavedamo in da bi
vsi øe bolj okrepili varstvo ter
spoøtovanje do prelepe in œudo-
vite narave. Boæja beseda, ki nam
je bila oznanjena, in opis æivlje-
nja sv. Huberta sta bila povod za
razmiøljanja o poslanstvu lovca
in o naøem odnosu do narave. 

Med maønim obredom je lepo
prepeval tudi Cerkveni pevski
zbor pod vodstvom Feliksa Pod-
gorelca. Za vrhovi Velike gore
se je bliskalo in grmelo, na nas pa
je sijalo sonce. V prelepem ze-
lenem okolju so nato lovke in
æene lovcev ter sorodnice pripra-
vile in postregle s pijaœo in do-
maœim pecivom. K prijaznemu in
prijetnemu vzduøju so s svojimi
ubranimi melodijami veliko pri-
spevali tudi Dolenjski rogisti. 

Tone Bojc 

V GL Ljubljanski
vrh

Vaprilu (24. 4.) 2004 smo se
pripravniki ZLD Gorica v

spremstvu enega od predavate-
ljev z naøe obmoœne lovske zve-
ze podali na ekskurzijo pred za-
kljuœnimi izpiti. V mini busu, s
katerim smo potovali, je vladalo
pravo prijateljsko vzduøje.

Najprej smo se ustavili v Go-
jitvenem loviøœu LZS - Ljub-
ljanski vrh, kjer smo se sreœali s
pripravniki iz ZLD Ptuj - Ormoæ
in si skupaj ogledali gojitvene
naprave in loviøœe, ki se razteza
nad Vrhniko. Vodja tega loviøœa,
Mitja Kersnik, nam je izœrpno
predstavil poglavitne gojitvene
naloge loviøœa, zastopanost div-
jadi posameznih vrst ter moænost
odstrela tako trofejnih kot netro-
fejnih æivali. Medtem ko smo si
mi ogledovali osrednje krmiøœe z
visoko preæo, je Jure Pagon,
mednarodno priznani vodnik kr-
vosledca, predstavil øolski pri-
mer izdelovanja krvnega sleda.
Ponovno je razloæil in poudaril,
da je v primeru obstrelitve dolæ-
nost vsakega posameznika, da
poskrbi za zasledovanje ranjene
divjadi s preizkuøenim psom za
delo po KS. Pokazal nam je vse
faze sledenja s psom, dokler se
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Amaterska gledaliøka skupina iz Zreœ je uprizorila skeœ Krst naj bo.

Spominski fotografski posnetek udeleæencev 2. maøe za lovce LD
Dolenja vas pri Ribnici.

LOVEC-sept/2004  8/25/04  10:14 AM  Page 493



æivali ne najde. Po formalnem
delu ekskurzije smo si s kolegi iz
okolice Ptuja izmenjali nekaj
prijateljskih besed ter skupaj pri-
sluhnili lovskim dogodivøœinam,
ki jih Juretu pri iskanju obstre-
ljene divjadi ne manjka. Sledil je
øe obisk TMS v Bistri, kjer nas je
øe posebno zanimala slovenska
lovska zbirka eksponatov. Ko-
nec lepega dne pa smo, kot se
spodobi, sklenili s skupnim ko-
silom, kjer tudi ælahtne kapljice
in pesmi ni manjkalo.

V imenu vseh pripravnikov
ZLD Gorica (sedaj æe lovcev) bi
se rad zahvalil predstavniku
Komisije za krvosledce pri KZS
in skupine za spremljanje dela
vodnikov psov krvosledcev, ki
deluje v okviru LZS, Juretu Pa-
gonu, strokovnemu tajniku ZLD
Gorica Borutu Semeniœu in vodji
gojitvenega loviøœa Ljubljanski
vrh Mitji Kersniku za vse, kar so
nam povedali in pokazali. Na
koncu bi predlagal, da bi bilo v
prihodnje veœ tovrstnih ekskur-
zij, saj so predvsem za mlade
lovce izredno pouœne.

Jure Maleøiœ

Muflonœek Miki

Zgodbe o najdenih srnjih mla-
diœih so kar pogoste, zato ni

bilo œudno, ko je lani marca va-

øœanka Draægoø obvestila izku-
øenega lovca LD Selca Toneta
Luøino, da se pod cesto na koncu
vasi pase »majhna srnica«. Tone
je øel nemudoma pogledat in ugo-
tovil, da je tista »srnica« pravza-
prav tri do øtiri dni star muflon-
œek. Prepriœan, da okrog vasi ni
klateøkih psov, ga je pustil na
istem mestu v upanju, da bo mati
ovca priøla ponj. Toda naslednji
dan je bil drobni mladiœ øe vedno
tam, æe vidno opeøan, saj ga je
Tone brez teæav prijel in odnesel
domov. Z æeno Slavko sta ga ta-
koj skuøala nahraniti po stekle-
niœki z domaœim kravjim mle-
kom, a ni in ni ølo – torej se
uboæœek sploh øe ni nauœil sesati.
Ko pa sta mu ponudila mleko iz
posode, ga je le nerodno popil.
Led je bil prebit, ko je takoj zaœel
jesti seno.

Muflonœek Miki se je povsem
udomaœil in Toneta priznal za
svojega gospodarja, saj mu je sle-
dil na vsakem koraku. Zanimivo,
da posavka Brina ni kazala nobe-
ne ljubosumnosti – skratka vsi,
od domaœih maœk do Tonetovih
vnukov so Mikija sprejeli v do-
maœo skupnost. V naslednjih
mesecih se je muflonœek lepo
razvijal, toda bolj ko se je bliæal
prvemu letu starosti, bolj je po-
stajal napadalen. Njegovo sprva
igrivo butanje z glavo je poœasi
postajalo premoœno in æe kar ne-

varno, tako da se mu brez palice
v roki ni bilo priporoœljivo pri-
bliæati. Priøel je œas za loœitev.
Ker se ponavadi izpuøœanje takih
sirot v prosto naravo ne konœa
dobro, so mu lovci LD Selca na-
øli drugo varno zatoœiøœe v obori
z mufloni in damjaki pri Gostilni
Kveder v Luøi pod Starim vr-
hom. 

Na koncu zapiøimo øe, da so
bili mufloni v LD Selca naseljeni
leta 1970, in to ne daleœ stran od
tam, kjer je bil najden Miki – na
jugovzhodnih sonœnih poboœjih
Jelovice nad Draægoøami. 

B. M.

Iz ljubezni do
lovstva in lesa 

Poleg pevcev in rogistov, ki so
nedvomno najbolj odmevni

ambasadorji slovenskega lovst-
va, slovensko lovsko kulturo iz
leta v leto vedno bolj bogatijo
tudi pisci lovskih zgodb in pesmi
ter lovci, ki iz lesa in drugih ma-
terialov ustvarjajo lepe umetni-
øke lovske motive.

Tudi na Øumahovem Vrhu nad

Kar trije Øumahovi rodovi pa v
sebi nosijo veliko ljubezen tudi
do oblikovanja lesa. 

»Œlan LD Peca sem postal, ko
mi je bilo komaj 18 let. Veœ kot
20 let sem bil tudi œlan LD
Bistra. Sicer pa sem æe v osnovni
øoli rad risal, predvsem naravo in
divjad, kar je bilo razumljivo, saj
sem odraøœal v okolju, ki je bilo
zaradi rudarjenja precej nezdra-
vo in naœeto, a zato bogato z
gamsi in srnjadjo. Œeprav sem iz
lesa rad izdeloval razne stvari æe
v mladih letih, predvsem pa sem
ga moral oblikovati pri obnovi
kmetije, sem predvsem lovske
motive iz lesa najbolj resno zaœel
izdelovati pred dobrimi desetimi
leti, ko sem zbolel. Tedaj sem
paœ moral nekaj poœeti, saj je za-
œasno glavno delo na kmetiji pre-
vzel sin Rok,« je v lepem koro-
økem nareœju zaœel pripove-
dovati Ivan Praper.

Kljub bolezni Anzi ni izgubil
volje do dela in lova, ampak je
naravo in divjad vedno bolj
spretno, z izrezovanjem v les,
prenaøal na razne kose lesa. Ko
æe v precej utrujene roke vzame
rezbarsko orodje, da velikemu

nekoœ rudarskim in topilniøkim
Æerjavom v Meæiøki dolini, kjer
so posledice veœstoletnega ru-
darjenja in dveh katastrofalnih
gozdnih poæarov v 70. letih øe
vedno vidne v naravi, æe stoletja
stoji trdna koroøka kmetija Øu-
mah. Æe od nekdaj na njej æivijo
rodovi, ki so poleg ljubezni do
kmetovanja imeli vedno veliko
razumevanje do divjadi in varo-
vanja narave. Tak je bil pokojni
lovec Janez Praper, zdaj sta œla-
na LD Peca-Meæica tudi 63-letni
Ivan Praper, prijatelji ga kliœejo
kar Øumahov Anzi, ter sedanji
gospodar kmetije Rok Praper.

petelinu, ruøevcu, gamsu ali jele-
nu tako natanœno podobo, kot da
æivali oæivijo v lesu. Skromen kot
je, skoraj noœe sliøati, da s svojim
rezbarjenjem in oblikovanjem
lesa ne osreœuje samo mnogih
koroøkih lovcev in drugih ljubi-
teljev zelene bratovøœine, ampak
na tistih strmih poboœjih nad re-
ko Meæo bogati tudi sploøno lov-
sko kulturo. 

»Veœ kot sto je mojih izdelkov
iz lesa. Zlasti rad oblikujem raz-
liœne podloæne deske za trofeje
ter razna lovska spominska dari-
la, kar samo dokazuje, da brez
lova ne morem æiveti.« Øuma-
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Skupinska slika pripravnikov iz ZLD Gorica in ZLD Ptuj - Ormoæ
(24. 4. 2004) v Gojitvenem loviøœu LZS – Ljubljanski vrh.

Muflonœek (enoletnik) iz LD Selca in njegov kruøni oœe Tone Luøi-
na, sta bila lep œas nerazdruæljiva.
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Ivan Praper, Øumahov Anzi, pri rezbarjenju podloæne deøœice, na
kateri bo øe posebno priølo do izraza mogoœno srnjakovo rogovje ali
gamsovi roglji.
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hovi imajo res odgovoren odnos
do lesa, saj jim je pravzaprav
glavni vir dohodkov na kmetiji.
Dar do oblikovanja lesa in risa-
nja, ki so ga morali razviti, pa
vedno bolj izkazujejo tudi sin
Rok in vnuk Luka ter vnukinja
Helena. »Tudi na njihovih lese-
nih izdelkih so upodobljeni lov-
ski motivi,« je poudaril naø so-
govornik.

Danes je Øumahov Vrh spet
bolj zelen. Po veœ sto letih se je
ustavila tudi erozija na strmih
skalnatih poboœjih nad Meæiøko
dolino. Tudi poboœja nad »Do-
lino smrti« – kot domaœini pravi-
jo skalnati dolini, iz katere so
stoletja v ozraœje neodgovorno
spuøœali strupene pline – so spet
ozelenela … Zato je æivljenje
tudi na Øumahovi kmetiji spet
bolj privlaœno; takøen je tudi po-
gled na okoliøke hribe in poboœ-
ja. Zlasti na »Brezov gaj« nad
dolino, ki je stoletje uspeøno
kljuboval svinœeni mori. Lepo in
veselo pa je veœkrat na leto tudi
na Pikovem, pri 500 let stari idi-
liœni cerkvi sv. Helene, ki stoji
986 m visoko, in je le streljaj od
Øumahove kmetije.

»Œetudi æivimo v osrœju naj-
lepøe gamsje jage, na Øumaho-
vem Vrhu in Igarœevem, smo si
pred 11 leti uredili tudi 17 hek-
tarjev veliko oboro za jelenjad in
muflone. Zdaj je v njej okrog 35
glav æivali. Lahko trdim, da se v
tako veliki obori, ki zajema pre-
cej gozda in travnikov, divjad
poœuti bolje in svobodno, œerav-
no je zaprta. Ponosen sem, da
imamo v obori kar nekaj trofejno
moœnih muflonov in damjakov.
Pri svojih 60 letih sem v obori
vzredil sedemletnega muflona,
katerega rogovom smo namerili
229 toœk CIC. Pred tremi leti sva
bila s sinom Rokom tudi pobud-
nika in organizatorja prve Hu-
bertove maøe na Pikovem, ki je
bila sploh prva v naøi LD. Hu-

bertove maøe imamo sedaj vsako
leto, saj prav tako bogatijo naøo
lovsko kulturo. Predvsem pa sem
bil poœaøœen, da so mi ob rojst-
nem dnevu zapeli pevci Lov-
skega okteta Peca - Meæica,« je
prijetno klepetanje v skrbno ure-
jeni lovski sobi sklenil Øumahov
Anzi.

Franc Rotar

Ob lovskem
golaæu predstavili
tudi lovske obiœa-
je in organizacijo

Za boljøo predstavitev zelene
bratovøœine so poskrbeli tudi

v Laøkem. Povabili so nas, naj so-
delujemo na prireditvi ob 150-let-
nici Zdraviliøœa Laøko, in sicer v
tekmovanju kuhanja lovskega go-
laæa.

Sodelovalo je øest lovskih dru-
æin: Radeœe, Loka pri Zidanem
Mostu, Jurkloøter, Laøko, Øent-
jur in Vojnik.

Zdraviliøœe Laøko je priskrbe-
lo meso, zaœimbe in vse potreb-
no, vsaka ekipa pa je imela svoj
skrivni recept za najokusnejøi lov-
ski golaæ, s katerim je upala na
zmago. Komisija je bila zelo stro-
ga in med vsemi odliœno priprav-
ljenimi je za zmagovalca izbrala
golaæ lovsko-kuharske ekipe LD
Øentjur.

Sodelujoœe ekipe so tudi zelo
ustrezno predstavile svoje lovske
druæine in lovsko organizacijo.
Prikazale so lovski kroj, ponudi-
le zloæenke z opisom divjadi in
prostora, za pokuøino udeleæen-
cem prireditve ponudile divja-
œinsko salamo ter prikazale lov-
ski obiœaj, lovski krst, ki ga je
pred veœ tisoœ ljudmi predstavila
ekipa LD Jurkloøter.

Prireditev in predstavitev lov-
skih druæin sta lepo uspeli, saj 
so obiskovalci z zanimanjem

spremljali dogajanje in izvedeli
marsikaj koristnega o delu in po-
slanstvu lovskih druæin v Slove-
niji. 

Sebastijan Lipec

XI . lovski
veleslalom za
pokal kristalnega
gamsa (2004)

Vzaœetku letoønjega julija je
bilo 11. smuœarsko lovsko

tekmovanje za pokal kristalnega
gamsa na Skutinem ledeniku, na
t. i. Ledinah nad Zg. Jezerskim.
Ledenik, ki je eden najbolj vzhod-
nih in najniæjih v Evropi, je letos
izjemno bogato »zaloæen« z vi-
sokim, trdim snegom, tako da so
bile razmere za takøno tekmova-
nje nadpovpreœne. Sneg je bil
kakovosten, skratka, tako kot v
himalajski pravljici. Tudi letoø-
nje tekmovanje so opazovali in
»nadzirali« gamsi pod ostenji
Rink, Skute in Dolgega hrbta. Za
dobro poœutje pa je bilo poskrb-
ljeno v Kranjski koœi na Ledi-
nah.

Na letoønji tekmi, ki je bila
spet v organizaciji LD Jezersko
in v poœastitev obœinskega praz-
nika Jezersko ter pod pokrovi-
teljstvom LZS, je tekmovalo

skoraj osemdeset tekmovalcev iz
23 LD iz Slovenije in ena iz
Beljaka, Avstrije.

V posamiœnih kategorijah so
prva mesta dosegli: 

»gamsovke«: Nives Marka,
LD Soœa;

»gamsi - veterani«: (veœ kot
70 let) Rudolf Kucher Villach
Jagegerschaft;

»modrostni kozli«: Branko

Jakliœ, LD Udenborøt;
»stari kozli«: Franc Rabiœ,

LD Dovje - Mojstrana;
»starejøi kozli«: Davo Karni-

œar, LD Jezersko; »srednje stari
kozli«: Robert Kralj, LD Træiœ;

»mladi kozli«: Boøtjan Pi-

kon, LD Bohinjska Bistrica. 
Start je bil na viøini nad 2050 m,

na progi je bilo postavljenih 19
vratic, tekmovanje pa je potekalo
po pravilniku FIS. Vodja tekmo-
vanja je bil Jure Markiœ.

Najhitrejøi œas, 00.48:66, je
dosegel Robert Kralj, LD Træiœ.
Ekipno je 1. mesto osvojila LD

Træiœ, 2. LD Dovje in 3. LD

Jezersko.

Poleg tekmovalcev si je tekmo
ogledalo veœ sto ljubiteljev viso-
kogorskega smuœanja, prijateljev
lovcev, ljubiteljev gorske narave
in obiskovalcev Ledin, ki so pri-
øli iz Logarske doline, Koroø-
kega in drugih koncev sloven-
skega prostora, kjer je »deæelno«
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Ledenik pod Skuto æe dolgo ni bil tako »bogat« s snegom; bil je tak
kot v osemdesetih letih, ko so tam øe trenirali naøi najboljøi alpski
smuœarji: Kriæaj, Strel, Cerkovnik, Benedik. V ozadju Kranjska in
Koroøka Rinka.
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seœiøœe Koroøke, Kranjske in
Øtajerske.

France Ekar
LD Jezersko

NOVE KNJIGE

Janez Jalen: Trop
brez zvoncev in
Previsi

Pri celjski Mohorjevi druæbi je
letos izøla 2. knjiga izbranih

spisov slovenskega pisatelja Ja-
neza Jalna (1891–1966), v kate-
ri sta ponatisnjena roman Trop
brez zvoncev in izbor novel ter
krajøih œrtic Previsi, besedila, ki
jim daje moœan peœat lovsko-
planinska (planøarska) tematika.
Urednik Jalnovega izbranega de-
la in avtor spremene besede ter
komentiranih opomb je pesnik,
pisatelj, urednik, kulturni zane-
senjak in sploh ælahtni besednik
ter neutrudni iskalec resnice, Fran-
ce Pibernik iz Kranja. Pibernik
je najprej iz lastne pobude napi-
sal monografijo Janez Jalen,
æivljenjska in pisateljska pot
(2003) in jo ponudil celjski Mo-
horjevi druæbi, kjer so predlaga-
li, da bi ponatisnili øe kaj Jalno-
vega. Tako je nastal pogumen in
pomemben zaloæniøki naœrt, da
se v øtirih knjigah Izbranih spi-
sov ponatisnejo naslednja Jalno-
va dela: I. Ovœar Marko in Cvet-
kóva Cilka; II. Trop brez zvoncev
in Previsi; III. Ograd in dramska
trilogija Dom - Srenja - Bratje;
IV. trilogija Bobri. Doslej sta
izøli prvi dve knjigi, tretja pa je v
pripravi.

Kdo je bil Janez Jalen, mno-
gim Slovencem ni treba posebej
razlagati. Le kdo ne pozna zna-
menitih Bobrov, trilogije o æiv-
ljenju davnih mostiøœarjev na
Ljubljanskem barju?! Kdo iz pol-
preteklega œasa ne ve za Ovœarja
Marka in Cvetkóvo Cilko, ælahtni
veœerniøki povesti o minulem
svetu gorenjskega vaøkega sveta
iz predprejønjega stoletja!?

Roman Trop brez zvoncev je
postavljen v bohinjski kot in do-
polnjuje Ovœarja Marka s plan-
øarstvom na Bohinjskem v novej-
øem œasu ter z lovstvom (poklic-
nim in skrivnim), torej z dejav-
nostma, ki sta v krajih dogajanja
pomenila znaten vir preæivetja.
Osrednja literarna oseba je zapri-
seæeni lovec Peter, nekdanji divji
lovec, za napetost v dogajanju 
pa poskrbijo ljubezenski zapleti,
divji lovci, kriva sumniœenja, lju-
bosumja, œloveøka hudobija in
zloba, pisatelj pa zgodbo nadgra-

di tudi z idejo narodnega odpora
zoper nemøko-avstrijsko oblast.
Vse pa je prepleteno z liriœnimi
opisi narave v vseh letnih œasih
ter z doæivetimi opisi lova na raz-
liœno divjad.

Zelo dragoceni so opisi go-
renjskih ljudskih obiœajev ob ve-
likih praznikih in prazniœnostih
(boæiœ, predpust, snubljenje, va-
sovanje, prevoz bale, poroka, ve-
lika noœ …). Za lovce je øe poseb-
no zanimiv opis lovskega pogre-
ba. Lovci, ali veste, œemu zadnji
pogon na lovskem pogrebu? Ja-
len nam o tem pove tole: »Divja-
œina (divjad), ki jo je lovec v svo-
jem æivljenju po nepotrebnem
uplenil, hodi po smrti umrlega
straøit. Da bi imel mir pred njo,
jo s streli med pogrebno sloves-
nostjo na zadnjem pogonu pre-
podijo lovœevi tovariøi …«

Jalen je kraje, kamor je ume-
stil dogajanje v romanu, poznal,
saj je dve leti kaplanoval v Bo-
hinjski Srednji vasi. Tam je tudi
vstopil med lovce in se tako ne-
posredno seznanjal z æivljenjem
divjih æivali, predvsem srnjadi in
gamsov, gozdnih ptic, posebno
planinskih orlov, ki so takrat øe
gnezdili v stenah nad Bohinj-
skim jezerom.

Tine Debeljak je v Slovencu
Trop brez zvoncev imenoval 'naj-
lepøa slovenska lovska povest'.
Med drugim se mu tudi zapiøe
(ne navajam œisto dobesedno):
»… Glavni smisel povesti je: sla-
vospev lovu in planinam in vse-
mu temu podtriglavskemu raju z
njegovo lepoto pokrajine in œi-
stoto æivljenja ter bogastvom roæ
in æivali. Trop brez zvoncev – to
ni œreda ovac, temveœ œreda æi-
vali, ki ne nosi zvoncev, œreda
gamsov. Lovec jih varuje pred
zlorabo, jih zasleduje in brani
ter œuva … Ko spremljamo æiv-
ljenje lovca Petra, smo priœe lo-
vom skozi vse leto v tem gorovju:
poleti, pomladi, jeseni, v zimi.
Vsak lov ima svoj œar, vse zna
Jalen opisati, da œutiø plati lov-
sko kri v æilah … Jalen je pesnik
gorskih poti, roæ in ozraœja, pa
tudi æivali na zemlji in v zraku.
Lahko si predstavljam, kako bere
pravi lovec to povest: roka mu
drhti in nosnice se mu øirijo, tako
bo œutil pred seboj gamsa, sledil
lisjaka… Ne samo lovec: kdor
ima œut za lepoto planin in nara-
ve, ne bo odloæil prej tega tropa
brez zvoncev, dokler mu Jalen ne
zapre zadnje strani … Poudariti
hoœem: glavna vrednost te knjige
je opis planinskih lovov, ljubezen
do æivalstva in rastlinstva, pest-
rost barv in œustvenih odnosov
do æivali, kakor doslej øe nismo
brali v nobeni slovenski povesti …

Nekdo je rekel, da je Jalen napi-
sal pravi uœbenik za lovca – in to
v epiki slovenskih obiœajev za
boæiœ, veliko noœ, ob snubljenju
in æenitvi… Trop brez zvoncev
je pesem lovcev v bohinjskih go-
rah …«

Boæidar Borko je v dnevniku
Jutro o romanu pisal bolj kritiœ-
no, vendar je Jalnu priznal: »Pred-
vsem je Jalen izkuøen opazova-
lec narave …, ki tvori okvir do-
gajanju njegovih povesti. Ima
soœen slog in prav kakor Finægar
klen in neprisiljen jezik … Spisal
je sredi skrajno neidiliœnega œa-
sa poetiœno idilo o naøih gorah
in njih prebivalcih, idilo, ki vzbu-
ja pred trdo æivljenjsko stvarno-
stjo otoæna nostalgiœna œustva …
Ta knjiga je, zlasti v naøih dneh,
vredna œitanja. V njej imaø lepa,
toplo obœutena mesta, kjer ti po-
stane tako kakor œloveku, ki je
naøel v viharju prijetno zaklo-
niøœe in se vpraøuje: Œemu ves
vihar, œemu divjanje elementov
in krutost sproøœenih besov? Ali
ne bi bilo mogoœe za vsakega
izmed nas najti prostor tihega
æivljenja in zasluæene œloveøke
sreœe?«

Ob Borkovih besedah nehote
pomislimo: knjiga je izøla med
vojno … Najprej je izhajala v
Mohorjevi reviji Mladika v letu
1940, v knjiæni obliki pa kot prva
knjiga novoustanovljene Sloven-
œeve knjiænice æe med vojno, œe-
prav je bilo to v nasprotju z do-
loœili kulturnega molka, ki ga je
jeseni 1941 zapovedala OF. To
dejstvo se seveda po drugi vojni
ni pozabilo. Jalen je bil postav-
ljen na œrno listo prepovedanih
avtorjev, ker je med vojno poleg
Tropa brez zvoncev v Slovenœe-
vi knjiænici objavil ponatisa Ov-
œarja Marka in Cvetkóve Cilke
ter trilogijo Bobri. Vendar je Ja-
len prav v naøi reviji Lovec 1948.
leta pod psevdonimom Podsko-
kov Janez (Skok je skalni previs
nad Jalnovo vasjo Rodine, pod
Skokom pa je si je Jalen tik pred
vojno postavil poletno koœo) ob-
javil roman Sonœne sence. Da se
je to zgodilo, ima zagotovo za-
sluge takratni urednik Lovca inæ.
Mirko Øuøterøiœ, ki je Jalna do-
bro poznal. Da objava ne bi pre-
veœ zbodla v oœi, se je pisatelj
podpisal s psevdonimom. Leta
1952 pa je omenjeni roman v
knjiæni obliki izdala Goriøka
Mohorjeva druæba, in to v œasu,
ko ga pri nas øe niso mogli ali
hoteli tiskati.

V Previsih, ki so prviœ izøli pri
Jugoslovanski knjigarni, Zaloæ-
ba Naøa knjiga (1940), je Jalen
izbral del svoje kratke proze.
Najveœ œrtic in novel je postav-

ljenih v pisateljevo rojstno oko-
lje pod Stolom, v s pisatelji, pes-
niki in sploh besedniki tako ro-
dovitni svet, saj so tod doma
France Preøeren (Vrba), Matija
Œop (Æirovnica), Fran Saleøki
Finægar (Doslovœe) in seveda Ja-
nez Jalen sam (Rodine). Nekaj
zgodb se dogaja tudi v bohinj-
skem kotu, kjer je Jalen kaplano-
val in bil tudi sam lovec. Najpo-
membnejøe novele iz Previsov
so povezane z lovskimi prigoda-
mi (Previsi, Pogoni). Lovskim
so najbliæje pastirske zgodbe
(Jarci, Oœnice), vse pa tako ali
drugaœe pripovedujejo o osebnih
usodah malih ljudi. Morda so
tudi zato skoraj vse krajøe, tako
da jih je pisatelj v podnaslovu k
zbirki oznaœil z izrazom: niz do-
godkov. V zgodbe je Jalen vple-
tel dosti prav zanj znaœilnega
humorja ter ljudske legende (o
zidanju cerkve svetega Martina v
Bohinju, o skalnem plezavœku z
Viøarij). 

Øe nekaj o Jalnovem jeziku, o
prepoznavnosti njegovega pisa-
nja. Kdor je kot odraøœajoœi mla-
dostnik bral Bobre, bo tudi v teh
besedilih takoj spoznal Jalna. Øe
veœ: zdelo se mu bo, kakor bi se
vrnil v œas tistega davnega bra-
nja, tiste luœi in vonjev iz tistih
œasov.

V Jalnovem pisateljskem jezi-
ku je mnogo pristnih izrazov
æive gorenjske govorice; ne le
besedje, tudi stavœne konstrukci-
je so nareœno in jalnovsko obar-
vane. Kar toplo nam je v duøi, ko
preberemo takole podobo: »Ka-
kor bi sejal skozi boæje reøeto
cekine, se je poigravalo sonce z
listi, ki so legali k poœitku …«
Zanimiva so nekatera poimeno-
vanja æivali in rastlin: pivka –
æolna (Laœen kot volk, æejen kot
pivka); borovœica – taøœica; kri-
æokljun – krivokljun; brkonœica
– trobentica; oœnice – planike;
goæev sadeæ – »rdeœe jagode, ki
na trnjevih grmih zore«; verjetno
œeømin … 

Janeza Jalna zelo lepo oznaœu-
jejo besede iz priloænostnega za-
pisa (avtor le-tega je Severin
Øali) ob prvi izdaji Tropa brez
zvoncev, ki jih navajam smisel-
no: Jalen je in hoœe biti sonœen
pisatelj. Dobro pozna tudi soci-
alne krivice in zlo, ki teæijo posa-
meznika in druæbo. Dobro jih po-
zna in se kot duhovnik in pisatelj
neprestano ukvarja z njimi. Na
senœni ploskvi, kjer se odigrava
æivljenje, nebo in zemlja nepre-
stano sipljeta svojo luœ. In Jalen
opozarja na to luœ – zato je pravi
ljudski etiœni pripovednik, pove-
zan s œlovekom in zemljo …

Franc Œernigoj
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Øe vroœo juho, v kateri smo pokuhali
meso, precedimo skozi gazo v drugo poso-
do, jo narahlo zavremo in ji dodamo odceje-
no æelatino. Posodo z juho postavimo v ko-
rito z mrzlo vodo in œim prej ohladimo.

Podolgovat model obloæimo s folijo in ga
do tretjine napolnimo z ohlajeno juho, ki
smo ji tik pred tem primeøali ælico balza-
miœnega kisa. Dodamo dobro odcejene gobe,
v modele po dolgem zloæimo srnje meso,
potresemo s korenjem in koruzo ter zalije-
mo s preostalo juho.

Tako napolnjene modele postavimo œez
noœ v hladilnik, da se masa v modelih dobro
strdi. 

Preden strjenko razreæemo, ji odstranimo
folijo ter jo pravokotno razreæemo z vroœim
in ostrim noæem. Priporoœam, da k strjenki
ponudite mrzlo zeleno solato, ki jo pokapaj-
te z limoninim sokom, olivnim oljem in
potresite øe z naribanim kuhanim jajcem.

Gratiniran jazbeœji ragu
Za 6 oseb potrebujemo: 
1 kg drobno zrezanega mesa (vrat, pleœe …)
2 dl rdeœega vina, ælico paradiænikove
mezge, pet strtih brinovih jagod, dve ælici
svinjske masti, 60 dag sveæih gob, dva 
stroka œesna, timijan, 100 g slanine, 100 g
naribanega korenœka, dve sesekljani œebu-
li, ælico narezanega œesnovega drobnjaka,
200 g dobrega sira – gaude, sol, poper, 
150 g kisle smetane.

Za raguje lahko uporabimo slabøe dele
mesa, kot so vrat, pleœe, potrebuøina itn.

V tem primeru 1 kg mesa mladega jazbe-
ca (opravljen mora biti tudi pregled na trihi-
no!) dobro operemo, osuøimo, prelijemo z

rdeœim vinom in za nekaj ur postavimo v
hladilnik.

Meso dobro odcedimo, ga popraæimo na
stopljeni svinjski masti, dodamo sesekljano
œebulo, strt œesen in na drobne kocke zreza-
no slanino. Posodo pokrijemo in meso duøi-
mo v lastnem soku pol ure. 

Kozico odkrijemo, tekoœino povremo, ji
dodamo razrezane sveæe gobice, potresemo
z naribanim korenœkom, dodamo timijan in
po okusu solimo. Posodo zopet pokrijemo
ter duøimo øe pol ure. 

Ragu naj bo gost. Œe se prijemlje, ga po
potrebi zalijemo z vinom, ki smo ga upora-
bili za marinado.

Nato ragu delno ohladimo, ga preloæimo
v pomaøœeno ognjevarno posodo, ga prema-
æemo s kislo smetano, po njem potresemo øe
œesnov drobnjak in obloæimo s tanko nare-
zanim sirom. 

Posodo postavimo za dvajset minut v
peœico, segreto na 180 °C. 

Ragu postreæemo s paradiænikovo omako
in pire krompirjem.

Matjaæ Erzar
prmaticku@siol.net

Z lososom nadevano
pleœe jelenjega teleta
Za 6 oseb potrebujemo:
okrog 1,2 kg pleœeta brez kosti (najboljøi 
je del mesa pod lopatico), 150 g mletega
svinjskega vratu, 120 g lososovega mesa iz
konzerve ali øe bolje sveæega, 3 sesekljana
trdo kuhana jajca, ælico belih kruønih drob-
tin, 100 g masla, 10 rezin slanine, 1 sesek-
ljano œebulo, tri strte stroke œesna, 2 jajci,
sol, poper, eno œajno ælico posuøenega
pehtrana in kozarec belega vina.

Meso postavimo na desko in iz njega na-
redimo œim veœjo krpo mesa, ga dobro po-
tolœemo v veœji zrezek, solimo, popopramo
in poøkropimo z vinom ter za nekaj œasa po-
stavimo v hladilnik.

Medtem na maslu opraæimo drobno se-
sekljano œebulo, dodamo strt œesen, le toli-
ko, da zadiøi, ter takoj odstavimo. V posodi
razmeøamo mleto svinjsko meso, sesekljani
trdo kuhani jajci, dodamo dve surovi jajci,
solimo, popramo, dodamo pehtran, kruøne
drobtine in opraæeno œebulo. Maso dobro
pregnetemo in dodamo sesekljano lososovo
meso. Opisani nadev namaæemo na odceje-
no in osuøeno meso ter ga zvijemo v trdno
rulado. Œez tako pripravljeno meso obloæi-
mo rezine slanine, ga trdno poveæemo s ku-
hinjsko vrvico ter postavimo v segreto peœi-
co.

Po pribliæno uri in pol je peœenka peœena,
ves œas peke pa jo izdatno polivamo z mas-
lom, juho in sokom, ki se nateœe pri sami
peki.

Peœenki odstranimo vrvico in slanino ter
peœeno meso razreæemo na 1,5 do 2 cm na
debelo. Postreæemo z zelenjavno prikuho in
listnato solato. 

Strjenka iz mesa 
srnjega mladiœa 
z lisiœkami in jurœki
Za 6 oseb potrebujemo: 
dva oœiøœena fileja srnjega mladiœa, dve
pljuœni, 400 g opranih in na tanke listiœe
narezanih lisiœk ter jurœkov, 10 listov æela-
tine, en liter hladne divjaœinske juhe (lahko
jo nadomestimo z juho iz koncentrata ali 
z govejo juho), 50 g kuhane koruze v zrnju,
50 g na drobne kocke razrezanega korenœ-
ka, sol, poper, ælico balzamiœnega kisa.

Uleæana fileja srnjega mladiœa prereæemo
na polovico, mesu odstranimo vse koæice in
maøœobo, ju natremo s soljo in poprom ter ju
skupaj z obema stranema pljuœ previdno po-
stavimo v divjaœinsko juho, ki komaj opaz-
no vre. Pljuœne polovice kuhamo 3 do 4
minute, fileja pa 5 do 6 minut. Nato ju vza-
memo iz juhe in raztegnemo po kuhinjski
deski ter ohladimo. Razrezane gobe za mi-
nuto do dve prevremo v osoljenem kropu,
kateremu smo dodali ælico vinskega kisa, jih
odcedimo in splaknemo z mrzlo vodo. Liste
æelatine namoœimo v posodi s hladno vodo. 

Kulinariœni kotiœek

Strjenka iz mesa srnjega mladiœa z lisiœkami in jurœki.
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Prijatelji, znanci, predvsem pa
øtevilni lovci smo se zbrali na øent-
florjanskem pokopaliøœu, da bi se
poslovili od naøega spoøtovanega
lovskega tovariøa Antona Suøca, ki
ga je huda, neizprosna bolezen iztr-
gala iz naøe sredine 20. 1. 2004.

Tonœek se je kot drugi sin rodil na
Prevaljah 24. 9. 1962. Druæina se je
preselila v Doliœ, kjer je konœal os-
novno øolo in se izuœil za kljuœav-
niœarja. Œeprav mu je delo v Termo
elektrarni Øoøtanj in doma veliko
pomenilo, pa s tem njegove dolgolet-
ne sanje øe niso bile izpolnjene. Iz-
polnile so se v zaœetku leta 1982, ko
se je kot velik ljubitelj narave pri-
druæil zeleni bratovøœini. Ogromno
ur je preæivel v gozdu in opravil veli-
ko delovnih akcij. Tudi zadnje de-
lovne akcije na lovskem domu se je
udeleæil, œeprav je bil æe hudo bolan.
Dokler mu je zdravje dopuøœalo, je
redno skrbel za solnice in ni mu bilo
teæko gaziti snega, ko je skrbno zala-
gal krmiøœa.

Njegov najveœji uæitek je bil lov
na lisice, ki ga je izvrstno obvladal.
Ni ga bilo mraza, ki bi ga zadræal
doma in ga odvrnil od veœurnega œa-
kanja ob steœinah. S seboj na lov je
veœkrat vodil tudi svojega nemøkega
terierja, za katerega je skrbel in ga
negoval s posebno ljubeznijo, saj se
je zavedal, da sta nerazdruæljiva pri-
jatelja.

Tudi druæino je veœkrat popeljal v
loviøœe, kjer jih je ob hoji po lovskih
stezah uœil opazovati in œuvati nara-
vo. Tudi na njegovem zadnjem lovu,
ko je uplenil srnjaka, ga je spremlja-
la hœerka Maja.

Marljivemu in poøtenemu lovcu je
bila v zaœetku leta 1996 zaupana od-
govorna funkcija blagajnika v LD, ki
jo je opravljal vse do prezgodnje
smrti. Bil je natanœen in dosleden. V
naøih vrstah je nastala praznina, ki jo
bomo teæko zapolnili. Za njegovo
aktivno in poærtvovalno delo je pre-
jel znak za lovske zasluge, kinoloøko
odlikovanje in druæinsko priznanje.

Dragi Tonœek, v spominu nam boø
ostal kot dober œlovek, veseljak, spo-
soben delavec, odliœen lovec in lov-
ski prijatelj. Hvala ti za vse. Poœivaj
v miru, veter s Kozjaka in Pohorja pa
naj ti lajøa samoto.

LD Doliœ – R. K.

Lovske vrste je
za vedno zapustil
Alojz Mikoliœ –
Miko. Umrl je 2.
1. 2004 na lovu
na divje praøiœe v
loviøœu LD Polj-
œane. Boœ, øtajer-
ski tisoœak, ga je
objel v svoj le-

deni januarski objem. Tisti dan se je
sklenilo æivljenje naøega velikega in
zasluænega lovca, gojitelja divjadi in
naravovarstvenika; æivljenje se je
sklenilo kot zgodba junaka v zasne-
æeni pravljici.

Malo je slovenskih lovcev s tako
bogato, delovno, uspeøno in raznoli-
ko preteklostjo v lovstvu. 

Alojz je bil rojen leta 1945. Kot
œlan je vstopil v lovsko organizaci-
jo leta 1963. Opravljal je funkcije
tajnika, blagajnika, predsednika raz-
liœnih komisij. Od leta 1982 pa vse
do svoje prezgodnje smrti je kar 22
let, neprekinjeno, opravljal dolæno-
sti stareøine LD Poljœane, ki je pod
njegovim vodstvom uæivala velik
ugled ter bila ena najuspeønejøih LD
v slovenskem prostoru. Poleg tega

se je aktivno vkljuœeval tudi v delo
organov obmoœne in republiøke lov-
ske zveze. 

Pokojni Alojz je zasluæen za øte-
vilne uspehe, ki jih je lovstvo dose-
galo v korist divjadi in narave ter pri
razvoju druøtvene dejavnosti. Zato
ni niœ presenetljivega, da je prejel
visoka lovska odlikovanja in prizna-
nja: LZS ga je odlikovala z znakom
za lovske zasluge, redom za lovske
zasluge III. in II. stopnje, dobil je
priznanje LD Poljœane, plaketo Lov-
ske zveze Maribor in lani je za svoje
izjemno zavzeto delo v lovski orga-
nizaciji prejel od LZS tudi red za
lovske zasluge I. stopnje.

Skoraj bi dopolnil 59 let starosti;
do zadnjega diha je bil iskriv, vita-
len, sveæ, neutruden in velik po deja-
njih. Toda øe vedno, kot vsak izmed
nas, je bil le majhen delœek narave,
odvisen od razmer v njej in lastne
usode. 

Pogrebnega obreda na Mikovi zad-
nji poti so se udeleæili øtevilni prija-
telji in znanci, predvsem pa lovci iz
mnogih LD iz Slovenije in tujine.

Mirno poœivaj v objemu loviøœa,
pod tvojim Boœem, dragi lovski to-
variø, saj øe naprej ostajata neraz-
druæljiva prijatelja. Kajti tako kot si
se mu zapisal ti, Miko, te ohranja

tudi Boœ kot prijetnost in boleœino
obenem …

Miko, tudi mi te bomo ohranili v
œastnem, lepem in hvaleænem spo-
minu kot neponovljivo, izredno ce-
lovito in tovariøko osebnost, ki se je
z velikimi œrkami zapisala lovstvu in
gojitvi divjadi. Hvala ti!

LD Poljœane – T. K.

Od naøega lovca
Stanislava Zrim-
øka smo se lovci
LD Krka in sosed-
njih lovskih dru-
æin v spremstvu
øtevilnih lovskih
praporov poslovi-
li na krøkem po-
kopaliøœu. Umrl

je 24. 2. 2004. Streli iz lovskih puøk
so oznanili njegov poslednji pogon
in odhod v veœna loviøœa. Ostal nam
je le spomin na vrlega lovca in dobre-
ga lovskega tovariøa ter prijatelja.

Zrimøek se je rodil 24. 10. 1922 v
prelepi vasi Krka. Ob rojstvu ob nje-
govi zibelki niso stale samo rojenice,
temveœ tudi boginja Diana, in so nje-
govo æivljenje usmerile v predanega
lovca. Æivel je æivljenje ljubitelja sko-
pe, a lepe dolenjske zemlje, njenih

logov, njiv, travnikov, bistre reke in
zelenih gozdov ter njenih prebivalcev,
divjadi. Leta 1960 se je vœlanil v zele-
no bratovøœino Lovske druæine Krka.

Kot dober, predan in vzoren lovec
je med svojimi lovskimi kolegi uæi-
val ugled in je bil æe leta 1960 izvo-
ljen za predsednika NO LD in to
funkcijo je vestno opravljal vse do
leta 1965. Opravljal je tudi tajniøka
dela, in sicer v letih od 1969 do 1973
in od 1978 do 1980. Bil je œlan UO
LD v letih od 1973 do 1976. V vod-
stvenih organih LD Krka je sodelo-
val 14 let, potem pa je funkcije pre-
pustil mlajøim. 

Za zavzeto delo in zasluge v LD je
ob 30-letnici lovske druæine prejel
spominsko plaketo, od LZS pa je
dobil znak za lovske zasluge in red
III. stopnje. 

Tistega februarskega popoldneva
smo se s smrekovimi vejicami od
njega poslovili krøki lovci in lovci
sosednjih druæin, njegovi lovski to-
variøi in prijatelji.

Smrt konœa vsako æivljenje, ne
more pa uniœiti œlovekovih zaslug in
dobrih del. Prav po teh bo ostal lovski
tovariø Stanislav Zrimøek øe dolgo v
spominu njegovih lovskih tovariøev.

LD Krka - K. A.

Marca letos smo
se øtevilni piøeœ-
ki, globoøki in dru-
gi posavski lovci
na breæiøkem po-
kopaliøœu poslo-
vili od dragega
prijatelja in dol-
goletnega lovske-
ga tovariøa Gvi-

da Kostevca, ki je umrl 8. 3. 2004.
Gvido se je rodil 12. 9.1926 v

Pavlovi vasi na obronkih Orlice, kjer
je preæivel svoje otroøtvo in mladost-
na leta v neposrednem stiku z naravo.
Ob delu na mali kmetiji svojih star-
øev ga je doletela vojna. Takoj se je
pridruæil osvobodilnemu gibanju in
odøel v partizane, v Kozjanski odred.
Vojno je preæivel in se leta 1945 sreœ-
no vrnil domov. Lovu se je zapisal
kot 20-letni fant leta 1947 v Lovski
druæini Piøece. Leta 1951 je opravil
tudi lovski izpit. Poklicna pot ga je
odpeljala iz rodnega kraja, zato se je
leta 1954 vœlanil øe v LD Globoko,
kjer je sluæboval. Imel je izjemno vo-
ljo do dela, bil je natanœen in redolju-
ben, kar je dopolnil s poklicnim zna-
njem knjigovodstva in raœunovod-
stva. Zato je æe kmalu s svojim zna-
njem pomagal pri vodenju obeh lov-
skih druæin. V Globokem je bil od
leta 1957 do 1976 blagajnik in knji-
govodja, v Piøecah pa œlan nadzorne-
ga odbora. Njegovo znanje so opazili
tudi zunaj meja obeh LD, zato ga od
leta 1969 naprej najdemo v organih
ZLD Posavja, kjer je dolga leta oprav-
ljal odgovorne naloge blagajnika,
œlana IO, œlana Komisije za odliko-
vanja in Komisije za SLO in DS.
Njegovo dobro delo so opazili tudi
na ravni Lovske zveze Slovenije,
kjer je deloval kot œlan finanœno-gos-
podarske komisije. Bil je odliœen stre-
lec na glinaste golobe in temu øportu
se je z veseljem in uspeøno predajal
dolga leta. Bil je velik ljubitelj lov-
skih psov in dober vodnik. Bil je pre-
dan lovec, predvsem pa gojitelj div-
jadi. Lovstvo in svoja lovska prepri-
œanja je vztrajno, odloœno in argu-
mentirano zagovarjal povsod in pred
vsakim. Ni mu bilo æal œasa, denarja,
volje in ne vztrajnosti za delo v obeh
LD. Posebno zavzeto je delal pri
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Umrlim œasten spomin!

Vid Potoœar, LD Loka, 
* 1. 6. 1953, † 9. 9. 2003
Joæef Kovaœiœ, LD Ljubinj, 
* 23. 3. 1922, † 26. 3. 2003
Viljem Velikonja, LD Jesenice, 
* 2. 12. 1913, † 6. 6. 2004
Arsenije Begoviå, 
LD Bistrica /Sotli, 
* 23. 1. 1931, † 6. 6. 2004
Joæe Srebotnjak, LD Hrenovice, 
* 23. 6. 1939, † 4. 6. 2004
Jakob Beløak, LD Cirkulane, 
* 6. 7. 1920, † 28. 4. 2004
Slavko Jerman, LD Kresnice, 
* 31. 3. 1932, † 8. 6. 2004
Miro Lenardiœ, LD Økofljica, 
* 26. 5. 1925, † 13. 6. 2004
Maks Krmelj, LD Poljane, 
* 1. 1. 1910, † 7. 5. 2004 
Martin Gantar, LD Poljane, 
* 4. 11. 1943, † 17. 5. 2004.
Silvo Æelje, LD Tabor - Zagorje, 
* 28. 12. 1955, † 13. 6. 2004
Karel Krajnc, LD Duplek, 
* 12. 1. 1929, † 25. 2. 2004
Janko Poøtrak, LD Duplek, 
* 28. 3. 1933, † 13. 3. 2004
Ivan Øvarc, LD Maleœnik, 
* 1. 9. 1909, † 14. 5. 2004 
Franc Kosi, LD Velika Nedelja, 
* 3. 10. 1923, † 9. 6. 2004
Janez Œernigoj, LD Bukovje, 
* 21. 7. 1946, † 21. 6. 2004
Jakob Aœko, 
LD Slovenska Bistrica, 
* 19. 6. 1931, † 18. 4. 2004.
Anton Hladin, LD Hum - Celje, 
* 12. 8. 1932, † 1. 7. 2004
Venœeslav Valek, LD Podœetrtek,
* 22. 7. 1943, † 24. 6. 2004
Slavko Podobnik, 
LD Porezen - Cerkno, 
* 25. 7. 1920, † 21. 6. 2004 
Slavko Øabec, LD Dole/Idrijo, 
* 18. 4. 1951, 10. 7. 2004
Stane Œurk, LD Œrnomelj, 
* 29. 3. 1925, † 22. 9. 2003
Stjepan Jaluøiå, 
LD Motnik - Øpitaliœ, 
* 17. 2. 1932, † 11. 5. 2004

Janez Karniœar, LD Jezersko, 
* 21. 1. 1043, † 3. 10. 2003
Ivan Lunka, LD Grahovo, 
* 15. 7. 1939, † 1. 7. 2004
Ivan Potrpin, LD Podkum, 
* 26. 2. 1938, † 4. 4. 2004
Drago Rupnik, LD Podkum, 
*19. 2. 1938, 14. 4. 2004
Joæe Pavliœ, LD Podkum, 
*12. 1. 1939, † 10. 2. 2004
Hinko Cukjati, LD Sabotin, 
* 5. 7. 1929, † 19. 6. 2004 
Ivan Arh, LD Veliki Podlog, 
* 4. 1. 1940, † 28. 6. 2004
Ciril Matko, LD Draga - Trava, 
* 22. 12. 1927, † 7. 6. 2004
Anton Smerdej, LD Kapele, 
* 6. 11. 1926, † 26. 6. 2004
Ado Boncelj, LD Dobrœa, 
* 11. 2. 1942, † 10. 6. 2004
Joæe Zavrl, LD Gabrovka, 
* 8. 4. 1931, † 10. 7. 2004
Øtefan Anæelak, 
LD Slovenj Gradec, 
* 16. 12. 1933, †25. 6. 2004
Ivan Majhen, 
LD Velika Nedelja, 
* 28. 10. 1939, † 22. 7. 2004
Martin Kuhar, LD Kostanjevica, 
*11. 8. 1941, † 11. 6. 2004
Joæe Vegel, LD Kostanjevica, 
* 1. 7. 1938, † 13. 6. 2004
Ivan Arh, LD Veliki Podlog, 
* 4. 1. 1940, † 28. 6. 2004
Stanko Bremec, LD Œepovan, 
* 21. 4. 1945, † 20. 6. 2004
Joæe Klajnøœek, LD Œepovan, 
* 11. 2. 1928, † 4. 5. 2004
Vinko Bizjak, LD Podbrdo, 
* 18. 7. 1931, † 16. 6. 2004
Konrad Pevec, 
LD Gozdnik - Griæe, 
* 26. 11. 1906, † 2. 7. 2004
Vinko Æokalj, LD Mokrice, 
* 28. 11. 1938, † 21. 1. 2004
Mario Argenti, LD Koper, 
* 12. 2. 1923, † 18. 6. 2004
Viktor Legiøa, 
LD Kojnik- Podgorje, 
* 12. 1. 1924, † 25. 7. 2004

Iz lovskih vrst so za vedno odøli tudi:
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gradnji obeh lovskih domov. Ko je
leta 1976 zakon doloœil, da sme biti
lovec œlan le v eni LD, sta druæini
zanj naøli izhod: redni œlan je bil v Pi-
øecah, œastni œlan pa v LD Globoko.

Lovska in kinoloøka organizacija
sta se mu za dolgoletno odgovorno in
nadvse uspeøno opravljeno delo na
podroœju lovstva in kinologije od-
dolæili z znakom za lovske zasluge,
srebrnim znakom KZS ter najviøjimi
lovskimi odlikovanji LZS, to je re-
dom III., II. in I. stopnje, kar je v tem
prostoru doseglo le malo lovcev.

Gvido je bil mentor lovskim pri-
pravnikom in je v lovca vzgojil tudi
svoja sinova. S tem je zares izpolnil
vse svoje poslanstvo, saj bosta poslej
njegovo zavezanost naravi, lovu in
lovski organizaciji nadaljevala Gvido
ml. in Sandi. Iz lovskih vrst je odøel
pokonœen in poøten lovec, moæ, oœe
in mentor. Pogreøali ga bomo!

LD Piøece in Globoko – S. P.

Lovce LD Bre-
stanica je 19. 4.
2004 potrla vest,
da je svoj æivljenj-
ski krog sklenil
najstarejøi œlan,
Valter Rankel.
Æe nekaj œasa smo
slutili, da tokrat
Valter ne bo dobil

boja z Morano, saj ga je bolezen iz-
œrpavala æe precej œasa.

Valterjeva æivljenjska pot se je
zaœela 7. 10. 1915 v Koœevju, kjer je
tudi preæivel otroøka leta. Vojaøki
rok je odsluæil v Zemunu, kjer se je
po odsluæenju aktiviral v takratni sta-
rojugoslovanski vojski in kot œastnik
jugoslovanske vojske v Beogradu do-
œakal vojno ter razpad dræave. Iz Beo-
grada je pobegnil in leta 1941 priøel v
Krøko, kjer je dobil delo na obœini.
Tam je spoznal svojo æeno. Zaradi
dobrih odnosov z domaœini ga je
okupator leta 1944 mobiliziral in ga
poslal na fronto v Francijo, kjer je bil
v boju ranjen, tako da je osvoboditev
doœakal v vojaøki bolniønici. Leta
1945 se je vrnil v Krøko k svoji dru-
æini, ki je takrat øtela æe dva nova
œlana in se kmalu nato poveœala øe za
tri. Zaradi sluæbovanja med okupaci-
jo in sluæenja v nemøki vojski je imel
pod novo oblastjo precej teæav pri za-
poslitvi. 

Naposled je le dobil delo kot fi-
nanœni inøpektor ter to delo opravljal
dolga leta. Upokojitev je doœakal kot
upravitelj Zdravstvenega doma v Kr-
økem. Kot izredno redoljuben in od-
govoren je bil zelo cenjen med sode-
lavci, kot druæinski oœe petih otrok pa
je lepo skrbel za svojo øtevilno dru-
æino. Po upokojitvi si je kupil hiøo na
Senovem, kjer je æivel do smrti.

Valter je æe kot otrok vzljubil nara-
vo in samo vojna vihra mu je pre-
preœila, da ni postal lovec æe prej. Ko
je spoznal, da so njegove æivljenjske
poti zarisane v Krøko in Rajhenburg,
se je leta 1957 vœlanil v LD Brestani-
ca, lovski izpit pa je opravil leta 1958.
Takoj so ga imenovali za druæinskega
kinologa. To funkcijo je opravljal do
leta 1960, ko je sprejel novo funkcijo
blagajnika (1960–1964), nakar je pre-
vzel funkcijo gospodarja (1964–1977).
Ker je bil »otrok narave«, mu je bila
prav ta funkcija pisana na koæo. Z
vsem srcem je organiziral delo v lo-
viøœu: s svojimi lovskimi tovariøi,
Javoriœem, Peœnikom, Lekøetom, je
postavljal lovske preæe, organiziral
prave love z lovskimi tovariøi, skrbel
za solnice in krmiøœa.

Imel je veœ lovskih strasti – lov na
lisico, srnjaka v prsku; posebna strast
pa je bilo polharjenje po gorjanskem
pragozdu. Valter je bil tudi strasten
ribiœ in le malokdo je iz Save v
Penku potegnil toliko kapitalnih so-
mov kot Valter. Toda lov je bil na
prvem mestu. Vseskozi je bil pri-
pravljen poprijeti za delo in funkcije,
ki jih je vestno opravljal. Zaradi po-
øtenosti in praviœnosti je bil dva man-
data imenovan v DK LD in en man-
dat v NO. Za svoje nesebiœno raz-
dajanje lovski organizaciji je leta
1971 prejel znak za lovske zasluge,
LD Brestanica pa ga je ob svoji 50-
letnici nagradila s plaketo LD Bre-
stanica. V priznanje dobrega dela smo
ga leta 1997 imenovali za œastnega
œlana LD Brestanica.

Dragi lovski tovariø, zahvaljujemo
se ti za vsa dobra dela, ki si jih storil
za napredek lovstva in za vse lepe
trenutke, ki smo jih preæiveli s teboj
na lovu in polharjenju. Ponosni smo,
da si svoj peœat lovstvu pustil prav v
vrstah LD Brestanica in da smo œase
napredka v naøi druæini preæivljali
skupaj. Ko bomo hodili po stezah,
kjer smo se druæili, se te bomo spo-
minjali kot resnega, preudarnega
lovskega sopotnika, ki je bil vzor
mlajøim rodovom.

Valter, v miru poœivaj v veœnih
loviøœih. Naj ti Diana nameni naj-
boljøe stojiøœe!

LD Brestanica – F. S.

V zaœetku maja
smo se na blej-
skem pokopali-
øœu poslovili od
naøega dolgolet-
nega œlana zelene
bratovøœine, Dar-
ka Koroøca, ki je
umrl 30. 4. 2004.

Rodil se je 18.
12. 1936 v Zaki, enem izmed najlep-
øih delov Bleda. Bil je pravi doma-
œin, Blejec, na kar je bil zelo ponosen.

Vrstam blejskih lovcev se je pri-
druæil leta 1966. Zaradi svojih spo-
sobnosti je æe leta 1969 prevzel funk-
cijo blagajnika LD Bled, ki jo je vest-
no opravljal do leta 1977. Na skup-
øœini LD Bled, leta 1987, je bil izvo-
ljen v IO Bled, katerega œlan je bil do
leta 1989. Od leta 1993 do 1998 je bil
predsednik disciplinskega razsodiø-
œa. V istem obdobju je bil hkrati tudi
predsednik strelske komisije in po-
tem do njegove smrti tudi stalni œlan.

Darko je bil aktiven tekmovalec v
streljanju na glinaste golobe in na
tarœo srnjaka z malokalibrsko puøko.
Udeleæeval se je tekem in dosegal
dobre rezultate. Ob upokojitvi se je
zaœel aktivno ukvarjati tudi z lovsko
kinologijo, saj mu prej sluæba tega ni
dopuøœala. Sodeloval je na vseh ki-
noloøkih prireditvah v sklopu LD
Bled in LKD Gorenjske.

Za svoje aktivno delovanje v LD
ga je LZS odlikovala z znakom za
lovske zasluge, LD Bled pa mu je
dodelila plaketo LD.

Darko je bil œlovek vedre nravi in
izjemen lovski tovariø. Nikoli ni z
besedo ali dejanjem uæalil nobenega
solovca, niœ kolikokrat je s svojo raz-
sodno besedo pomirjal razgrete du-
hove v lovski druæini.

Øtevilno spremstvo œlanov LD Bled
in drugih na njegovi zadnji poti je
priœalo o njegovi priljubljenosti. Ob
zvoku lovskih rogov smo ga z vsemi
lovskimi œastmi poloæili k veœnemu
poœitku in ga priporoœili boginji Diani.

LD Bled – M. V.

Uœenje psa za delo
po krvnem sledu
in iskanje 
obstreljene divjadi

Dela po krvnem sledu lahko
nauœimo skoraj vsakega lov-

skega psa. Samo œas uœenja, kdaj
zaœnemo pri posamezni pasmi,
ni vedno enak. Pri krvosledcih,
ki so specialisti in katerih naloga
je predvsem iskanje obstreljene
divjadi, moramo zaœeti œim prej
– vsaj pri treh mesecih, medtem
ko pri ptiœarjih, katerih glavna
naloga ni izdelovati krvni sled,
moramo zaœeti najprej øele v
drugem, øe bolje pa v tretjem
polju (to je v tretjem letu). Mar-
sikdo se bo vpraøal, zakaj. Œe
æelimo imeti uspeønega krvo-
sledca v øirøem pomenu besede,
si æelimo, da bo delal z nizkim
nosom in umirjeno; le tako bo
namreœ lahko zaznal vsako kap-
ljo krvi, ki jo puøœa obstreljena
divjad, predvsem, œe je sled æe
starejøi. Œe je sled sveæ (pravimo
øe topel), potem se tudi pri krvo-
sledcih zgodi, da izdelujejo sled
z nekoliko viøjim nosom. Ker pa
pri takih sledovih ni vodilo samo
kri, temveœ tudi dah divjadi, ki je
nad tlemi (posebno v gozdu) in
øe posebno œe ni vetra, se dah
zadræuje dalj œasa.

V takem primeru tudi krvo-
sledci izdelujejo sled æivahneje,
posebno, œe so æe imeli priloæ-
nost, da so priøli do ranjene div-
jadi in jo potegnili na tla.

Glavna naloga ptiœarjev je, da
æelen teren preiøœejo z visokim
nosom, da iøœejo proti vetru, da
divjad zavohajo æe na daleœ in
pred njo trdno obstojijo; tako
nakaæejo divjad, da se ji lahko
pribliæamo in, œe je potrebno,
tudi spodimo in po moænosti
uplenimo. Pes mora obstati na
mestu, lahko stoji ali leæi. Œe pa
smo ga tako nauœili, ko se divjad
dvigne, zleti ali zbeæi, mora pes
brez oklevanja pasti v »dol«. To
bom podrobneje opisal pri delu
na terenu s ptiœarjem.

Razlika med krvosledci, øariv-
ci in ptiœarji je v tem, da prvi
iøœejo veœinoma z nizkim no-
som, da pridejo do divjadi, sled-
nji pa z visokim nosom. Œe
bomo s ptiœarjem zaœeli prezgo-
daj izdelovati vleœke ali umetne
krvne sledove, kakor tudi z ju-
tranjimi sprehodi ob gozdu, kjer
so øe sveæi sledovi zajcev in dru-
ge divjadi in mora ptiœar prehitro
izdelovati ali celo po sledu priti
do divjadi in jo pognati (goniti),
bomo ptiœarja zelo teæko nauœili,
da bo na polju iskal z visokim
nosom, kar pa je njegova glavna
naloga.

Sedaj pa k bistvu, kako nauœi-
ti psa, da bo dobro sledil – izde-
loval – krvni sled. V kinoloøkem
izrazoslovju poznamo dva izra-
za: vzgojo (vzgajanje) in øolanje.
Vœasih smo rekli, da pse dresira-
mo (dresura), vendar zdaj te be-
sede ne uporabljamo veœ. Dre-
sira (t.j. kroti) se divje æivali ve-
œinoma v cirkusu, pse pa vzgaja-
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mo, ko so øe mladi, ko pa odra-
stejo, jih uœimo ali øolamo. Pri
dresuri uporabljamo razne pri-
pomoœke, da se lahko obranimo
pred æivaljo, œe nas napade. Œe
smo pri psu njegovo mladost
dobro izkoristili pri vzgoji, za
øolanje zadostuje, œe imamo zanj
ustrezno ovratnico in povodec
(vrvico) ter dobro poslastico. Œe
tega nismo izkoristili, smo naj-
verjetneje precej temeljnih pred-
nosti zamudili æe v rani mlado-
sti. To velja posebno pri ostrih,
popadljivih psih, pa naj bodo to
øportni, sluæbeni ali lovski psi.
Zato priporoœam, da si svojega
ljubljenœka podredite, dokler je
øe œas, da ne boste imeli pozne-
je, ko bo odrastel, teæav in bo on
»vodja krdela« v vaøi hiøi. Za
vse pasme je pomembno, da psa
æe kot mladiœa nuœimo, da nam
sledi in nas poiøœe, œe smo se mu
skrili ali œe nas je izgubil iz vida,
ko se je igral z drugimi psi ali œe
ga je zamotil kakøen drug sled.
Take priloænosti izkoristimo in
se mu skrijemo. Na zaœetku ne
predaleœ, potem pa, œim starejøi
je naø øtirinoæni ljubljenœek, toli-
ko daljøi naj bo sled, po katerem
se bo moral potruditi, da nas bo
naøel. Œe gremo s psom na spre-
hod z namenom, da se mu bomo
skrivali, nikoli ne pozabimo na
pasjo radost, da ga nagradimo
vedno, ko nas najde. Tako dela-
mo, œe smo sami. Drugaœe pa je,
œe imamo ob sebi druæabnika ali
pomoœnika. V takem primeru ga

uœimo tako, da naø pomoœnik
prime psa in ga priveæe na krat-
ko vrvico. Izbrati moramo pri-
meren teren, ki naj bo pregleden
vsaj 50 m, potem pa nepregle-
den, da pes ne bo mogel videti,
kam se bomo skrili. Preden od-
damo psa pomoœniku, se z njim
vedno malo poigramo, mu ponu-
dimo dober zalogaj priboljøka.
Ko odhajamo, ga øe enkrat po-
kliœemo, da nam bo pozneje z
veseljem sledil, ko ga bo pomoœ-
nik spustil za nami. V zaœetku
naj bo œas spuøœanja kratek, po-
zneje pa ga podaljøujemo. Koli-
ko œasa bomo delali to vajo, je
odvisno od starosti psa pa tudi
od telesne in psihiœne zrelosti
psa. Œe smo koliœkaj psihologa
in kolikor toliko poznamo pasjo
psihologijo, potem bomo morali
pri vsakem psu posebej presodi-
ti naœin dela, da bomo dosegli
æeleni uspeh. Ko vidimo, da nas
pes æe hitro najde z nizkim no-
som, moramo zaœeti z drugo
vajo. Psa priveæemo na dolgo
vrvico, ki jo priveæemo na oba
obroœka jeklene veriæice (ovrat-
nice), da psa ne zateguje, ko
izdeluje sled. Œe pa imamo kr-
vosledca, si moramo nabaviti æe
pravo usnjeno ovratnico z vrtlji-
vim obroœkom ali rinko, na kate-
ro bomo privezali sledni jermen.
Na zaœetku delamo tako, da po-
moœnik vodi psa po sledu za pra-
vim vodnikom, pozneje pa lahko
tudi obratno. Ko nas pes najde,
nikoli ne pozabimo na nagrado;

ta naj ne bo samo piøkotek – naj-
bolje se izkaæe koøœek salame –
pasja radost. Ko zaœnemo izde-
lovati starejøe sledove, se mora-
mo s pomoœnikom natanœno do-
govoriti, kje bomo postavili sled
in kakøna znamenja bomo puø-
œali na sledu, bodisi na tleh ali z
listki na drevesih. Œe se zgodi,
da tisti, ki vodi psa, kljub prejø-
njemu dogovoru ne ve za potek
natanœnega sleda, se mora pre-
pustiti, da ga vodi pes, da on raz-
vozla, kje dejansko poteka sled.

Øe najbolje je, da spustimo vr-
vico (sledni jermen) in pes sam
nadaljuje in poiøœe skrito osebo.
Bolje je, da napravimo tako,
kakor da bi ga silili v smer, za
katero nismo stoodstotno prepri-
œani, da je prava. Le tedaj, ko
smo prepriœani, da je pes poteg-
nil na drugo, zapeljevalno sled
ali na sveæe preœkan sled in skre-
nil z naøega, smo ga upraviœeni
odvrniti od sleda. Zato moramo
æe od vsega zaœetka dobro opa-
zovati psa in vedeti, kako se
obnaøa takrat, kadar je na pra-
vem sledu, in kako se vede, ka-
dar povzame drug sled. Œe smo
kolikor toliko psihologa, bomo
kmalu ugotovili, kako se pes ob-
naøa, kadar je na pravem sledu,
in kako, œe potegne po zapelje-
valnem sledu ali na sveæ æivalski
sled. 

Ko kolikor toliko spoznamo
svojega øtirinoænega ljubljenca
æe na omenjenih sledeh, bomo
øele zaœeli delati na pravih umet-

nih krvnih sledovih. Na takih
moramo predvsem upoøtevati,
kakønega psa imamo (vodimo).
Œe imamo psa, katerega glavna
naloga je, da iøœe (najde) divjad
po strelu (slabem), kadar je ob-
streljena, ko po strelu s kroglo
velika divjad ne pade v ognju,
kot reœemo temu, bomo s takimi
psi - specialisti - zaœeli izdelova-
ti umetne sledove æe v rani mla-
dosti; to so v glavnem psi krvo-
sledci. Æe njihovo ime pove,
zakaj so uporabni. Œe pa bomo
ptiœarja prezgodaj zaœeli uœiti
dela po krvnem sledu, se nam to
lahko maøœuje, da bo ptiœar za-
œel na polju iskati z nizkim no-
som in bo divjad »izbijal« pred
seboj. Zato si zapomnimo, da
moramo ptiœarje predvsem v pr-
vem in drugem letu starosti uœiti,
da iøœejo po polju z visokim
nosom, in to vedno proti vetru.
Le tako bo ptiœar dobil divjad v
nos æe na daleœ in nam jo naka-
zal s stojo. Œe æelimo ptiœarja
izøolati za vsestransko uporab-
nega psa, ga moramo prvenstve-
no utrditi za delo na polju, po-
tem v vodi in ob njej, zatem v
grmarjenju in øarjenju in øele na
koncu zaœnemo tudi s sistema-
tiœnim øolanjem dela po krvnem
sledu. To naj se zgodi øele v tret-
jem ali œetrtem letu starosti psa.

Kako bomo zaœeli uœiti – pred-
vsem ptiœarje – po krvni sledi?
Zanje je znano, da radi prinaøa-
jo. Œe pes tega nagona nima æe v
svoji naravi, potem ga øele mo-
ramo nauœiti sistematiœnega pri-
naøanja. Œe smo uspeli, da nam
rad prinaøa (aportira), potem smo
ga æe pri izdelovanju vleœk na-
uœili, da gre po sledu vleœene
divjadi in nam jo nato prinese.
Œe smo pri vleœkah uporabili
dolg jermen ali vrvico in ga
veœkrat vodili po sledu vleœene
divjadi, ki naj ga pes sledi umir-
jeno, z nizkim nosom (le tak pes
je namreœ zanesljiv), bo zagoto-
vo priøel do odloæene divjadi. 

Œe smo s psom delali na dolgi
vrvici æe pri iskanju vodnika ali
pomoœnika, nato øe pri izdelo-
vanju vleœk, smo psa pravza-
prav æe nauœili, da izdeluje sle-
dove na jermenu. To je pravza-
prav predpriprava psa, da ga lah-
ko zaœnemo øolati tudi za krvni
sled. 

Kako bomo to izvedli? 
Nekdaj smo za izdelovanje

umetnih krvnih sledov (temu v
kinologiji pravimo »polaganje«
sleda) uporabljali posebne œev-
lje, t.i. klompe. Izdelani so bile iz
lesa v obliki debelega podplata,
sandal, v katerem je bila vgraje-
na posodica iz navadne ploœe-
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vine za kri. To smo na sprednji
strani zamaøili z zamaøkom v
obliki penaste gobice, v kateri je
bila v sredi tanka cevka, iz kate-
re je med hojo, ko smo polagali
sled, kapljala kri. Take klompe
smo si pritrdili na œevlje. 

Slaba stran takønega polaga-
nja sleda je bila, da œe kri ni bila
œista in tekoœa, se je cevka za-
maøila. Œe na to nismo bili po-
zorni, smo sled poloæili brez krvi
ali z za psa premalo zaznavno
koliœino.

Drugi naœin polaganja krvne-
ga sleda je bilo pikljanje. Na pa-
lico ali dræalo od metle smo pri-
trdil gobico v velikosti od 3 do 4
cm2 in jo po obœutku med hojo
namakali v posodo s krvjo in
nato pikljali na tla. Na zaœetku
smo pikljali pogosteje, na vsak
drugi korak, pozneje pa vse bolj
poredko, tako da se je pes nava-
dil, da ni sledil samo po krvi,
ampak tudi po drugih vonjavah
zaradi mehanskih poøkodb tal, ki
smo jih povzroœili z nogami, kar
je za obœutljiv pasji nos øe kako
zaznavno. Dobro vemo, da ob-
streljena divjad za seboj ne puø-
œa vedno samo krvi, ker se ji
rana lahko zapre ali zamaøi. Œe
bi pes sledil samo krvi, bi v
takem primeru kaj hitro odpove-
dal.

Dandanes za polaganje umet-
nih krvnih sledov uporabljamo
kri, ki jo imamo v 0,5 l plastiœni
steklenici. Zamaøek preluknja-
mo, stekleniœko dræimo v levi
roki in po potrebi kapljamo. V
desni roki pa imamo palico, na
katero smo pritrdili spodnji del
noge od jelena, divjega praøiœa
ali srne. Dobro je, da preden za-
œnemo s polaganjem sleda, tudi
nogo malo namoœimo v kri te
divjadi in tako pikljamo ali pa se
opiramo s palico tako, da poøko-

dujemo tudi teren in rastlinje, po
katerem hodimo. Tako za seboj
pustimo tako rekoœ tri sledove:
enega od naøih œevljev, drugi je
od parkljev in tretji je kri, ki smo
jo kapljali med hojo.

Drugi naœin je, da si izdelamo
in pritrdimo parklje od divjadi
na obe nogi, kar je teæje izvedlji-
vo in nevarnejøe za noge, ker si
jih lahko izvinimo.

Ko zaœnemo s polaganjem
krvnih sledov, moramo na zaœet-
ku porabiti veœ krvi. Prvi sledovi
ne smejo biti predolgi, da se pes
ne upeha ali ne izgubi veselja do
izdelovanja sledov. Zavedati se
moramo, da na sledu ne sme biti
nikakrøne prisile in tudi ne ostrih
besed, sicer se kaj hitro lahko
zgodi, da bo pes, œe bo to okusil
na svoji koæi, zaœel vleœi tudi v
prazno samo, da ne bi doæivel
neprijetnosti.

Potruditi se moramo, da bomo
psa pravilno motivirali in ga
nagradili æe na zaœetku, tako da
bo spoznal, da œe nas bo privedel
do poloæene ali obstreljene div-
jadi, bo za to pohvaljen in nagra-
jen. Ni dovolj, œe mu damo ne-
kaj briketov, s katerimi ga sicer
hranimo. To mora biti za psa ne-
kaj posebnega, tisto, kar ima pes
dejansko najraje, to pa je npr.
pasja radost, œe ga paœ ne hrani-
te predvsem s tem. Poskrbeti
moramo tudi, da na je koncu
sleda obvezno poloæena divjad.
Œe nimamo te moænosti, mora-
mo iz posuøene (ne ustrojene!)
koæe raznih æivali izdelati lutke,
ki naj bodo tudi ustrezno obte-
æene, da jih pes ne more prinesti,
ko ga bomo poslali z zadnjega
leæiøœa naprej prostega. To se mi
je namreœ æe zgodilo. Ko sem
pustil na koncu sleda 18 kg teæ-
kega praøiœka, mi ga je nemøki
kratkodlaki ptiœar Bil kar prine-
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Œlovek, ki hodi po naravnem
zemljiøœu (gozdu, travniku,

polju), zapuøœa na pohojenih tleh,
v stopinjah in v zraku nad stopi-
njami dah, ki je za obœutljivi pasji
nos zaznaven. Oba daha sta
razliœnega izvora in sestave – tvo-
rita sled. O psu, ki jima sledi, pra-
vimo, da izdeluje sled. Dah ali
vonj psu omogoœa, da sledi. Sled
je sestavljen iz dveh sestavin: daha
ali vonja v stopinjah – torej na
pohojenem zemljiøœu – in daha ali
vonja v zraku, nad stopinjami.
Prvega imenujemo specifiœni dah,
drugega pa individualni dah na
sledu.

Sveæ sled, na katerem je za pasji
nos zaznaven øe individualni dah
osebe, ki je pred nedavnim hodila
tam, imenujemo toplo sled. Œe pa
je za pasji nos zaznaven le øe spe-
cifiœni dah, pravimo, da je sled
mrzel (hladen). (Individualni dah
na sledi je kratkotrajen.)

Specifiœni dah v sledu nastane s
poøkodbo pohojenih tal, izvira pa
iz kemijskega procesa, ki se razvi-
ja na pohojenih, torej poøkodova-
nih tleh. Œlovek pri hoji po narav-
nem zemljiøœu poøkoduje tla na
veœ naœinov: stisne zemeljsko po-
vrøino, polomi in poøkoduje rast-
linstvo zemljiøœa (ta zaœne veneti
in se razkrajati), pomeœka mikro-
organizme æivalskega in rastlin-
skega izvora, razne œrviœke, liœin-
ke æuæelk, polæke in sploh mrœes,
ki je na zemlji in v njej. 

Zaradi vseh poøkodb zaœne na-
stajati kemijski proces (venenje,
razkrajanje, izhlapevanje stisnjene
vlaæne zemlje in polomljenih rast-
lin ter podobno). Take spremembe
zazna obœutljivi pasji nos, ki jim je
sposoben slediti. S pomoœjo nosu
torej lahko razlikuje pohojeno in
nepohojeno zemljiøœe. Veœja ali
manjøa zaznavnost sledi za pasji
nos, torej laæja ali teæja sled, je
poleg drugih dejavnikov odvisna
tudi od sestave zemljiøœa, vlage na
zemljiøœu in v njem, pa tudi od
telesne teæe osebe, ki je hodila po
zemljiøœu, torej je odvisna od veœ-
je ali manjøe intenzivnosti po-
økodbe tal. Zato pes lahko veliko
laæje izdeluje sled odrasle osebe
kakor otroka, ker je prva teæja in
so zaradi tega poøkodbe tal veœje
(zanj zaznavnejøe). Da je za izde-
lovanje sledi za pasji nos pred-
vsem, morda tudi izkljuœno, vodeœ
dah poøkodovanih tal, nas prepriœa
naslednji poskus: 

Zemljiøœe prehodi bosa oseba –
pravimo, da po-
loæi sled – od
mesta A do me-
sta B. Tod si
obuje œevlje in
gre do mesta C
(glej skico), kjer

pa zleze na hodulje in gre po njih
do mesta D. 

Œez nekaj œasa, npr. œez uro,
damo na mestu A na sled psa in ga
pustimo, da sled izdela do mesta
D. Po vedenju psa, naœinu sledenja
in toœnosti hoje po sledi opazimo,
da je pes najbolj natanœno in z
vidno lahkoto izdelal del sledi
hoda s hoduljami, kajti z njimi je
polagalec sledi najbolj poøkodoval
tla. V tem primeru je namreœ z
enako teæo, a na manjøo povrøino
najbolj poøkodoval tla. S tem je
pravzaprav napravil veœjo zaznav-
nost sledi za pasji nos. 

Najteæe je pes izdeloval sled od
mesta A do B, torej pot, ko je
polagalec sledi hodil bos, ker je z
»mehkimi« podplati verjetno naj-
manj poøkodoval tla. Individualni
dah je polagalec opisane sledi pre-
nesel na zemljiøœe samo na odseku
sledi A–B, ko je hodil bos. Iz naœi-
na izdelovanja sleda smo ugoto-
vili, da polagalœev lastni duh na
sledi za pasji nos ni bil vodeœ,
temveœ dah v zemljiøœu – speci-
fiœni dah poøkodbe tal. 

Bajka je miøljenje, øe bolj pa
trditev, da je pes sposoben iz
daha sledi identificirati osebo, ki
je sled poloæila! 

Glede tega so pomembni tudi
naslednji poskusi, ki so jih opravi-
li policijski komisar dr. Blunk iz
Rostocka v severni Nemœiji in za-
konca Menzel iz Linza na Konavi
v Avstriji – on, dr. biologije, ona
dr. psihologije. Svoje pse so izuri-
li (prvi nemøke ovœarje, druga dva
airedale terierje), da so izmed veœ
poloæenih predmetov razliœnih
oseb naøli in identificirali predmet
tuje osebe (torej ne vodnikov), ki
so jo »ovohavali« neposredno pred
tem poskusom. Psi so nalogo
opravili stoodstotno natanœno. Po-
polnoma pa so odpovedali pri na-
logi, da bi iz daha sleda identifi-
cirali polagalca sledov med veœ
navzoœimi osebami, med katerimi
je stal tudi on. 

S kontroliranimi poskusi je bilo
dokonœno ovræeno mnenje, da je
za izdelovanje sleda za psa vodeœ
lastni (osebni) dah osebe, ki je
sled poloæila. Ponovno je bilo do-
kazano, da je za psa pri izdelova-
nju sleda prvenstveno vodeœ dah
poøkodovanih tal. V policijski prak-
si pa nam individualni dah, ki se
zadræuje samo kratek œas v zraku
nad stopinjami, v nekaterih prime-
rih le omogoœi, da s pomoœjo psa
pridemo do zasledovane osebe.

Povzeto po zapisu 
Bogdana Seæuna.

A-------- bos------ B 

obut

C------- na hoduljah------D
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sel, namesto da bi ga oblajeval.
Z istim psom sem napravil po-
skus ravno na krvnem sledu. Ker
je bil zelo dober pri izdelovanju
vleœk in izgubljenega, ko sem
namerno kaj izgubil, sem ga
napotil nazaj po sledu, da mi je
izgubljen predmet poiskal in mi
ga prinesel. 

Zato sem za preskus poloæil
krvni sled okrog 16. ure, izdelo-
vat sva ga odøla ob isti uri na-
slednji dan. Na moje presene-
œenje je Bil, ko sem ga dal na
krvni sled, le- tega lepo »prijel«
in ga brezhibno izdelal do kon-
ca. To pa je bil med psi le en pri-
mer (ta pes je na tekmah osvajal
vse moæne toœke), zato pa vam
ne priporoœam, da tudi vi delate
take poskuse; bolje je, da psa
navajate postopoma, da zaœnete
s sveæimi sledovi in nadaljujete z
vedno starejøimi. Predvsem je
pomembno, da pes ne bi izgubil
volje do sledenja! Pomembno je
tudi, da imamo pomoœnika tudi
na koncu sleda, ko je pes svoje
na sledu opravil. Na koncu sleda
pa sledi tisto, kar smo ga nauœili;
da pes divjad oblaja ali jo po-
kaæe (oblajaœ ali pokazaœ). Po-
tem ga odloæimo na prostor po-
leg poloæene divjadi ali koæe, da
jo œuva, pomoœnik pa ga s kret-
njami pripravi, da divjad ener-
giœno œuva. Tako psa spodbudi-
mo, posebno pri ostrih psih, da
je pri sledenjih øe bolj motiviran
in da œim prej pride do konca
sleda. Omenil sem, da psa od
zadnjega leæiøœe pustimo, da
sam prosto poiøœe divjad. Œe pa
delamo umetni krvni sled z na-
miøljenega leæiøœa, kjer smo pu-
stili malo bolj zaznavno sled, pa
tla malo bolj razkopljemo in øe
bolj poøkropimo s krvjo. 

(Se nadaljuje)
Joæe Selan,

inøtruktor øolanja 
psov in vodnikov

25 let 
Obalno-Kraøkega
LKD Koper

Ob praznovanju 25-letnice
ustanovitve Obalno-Kraøke-

ga LKD so nas s svojo prisotnost-
jo in izreœenimi mislimi poœastili
predsednik KZS Denis Kuzelj,
predsednik LZS Bojan Lipiœnik
in podpredsednik Obalno-Kraø-
ke ZLD – Koper Marino Kon-
telj. Proslavo je vodil Joæe Vi-
dic, ki je z glasnim strokovnim
komentarjem spremljal defile lov-
skih psov. Na proslavi so sodelo-
vali tudi Domæalski rogisti in

LPZ Dekani. Dogodek smo
obeleæili 29. maja v Bertokih pri
Kopru.

V preteklosti sta bila lov in
vodenje psov samo privilegij gos-
pode, poœasi pa se je to spreme-
nilo. Z ustanovitvijo Lovskega
strelskega druøtva za Istro, leta
1910, se je na naøem obmoœju
zaœela razvijati tudi kinologija.
Na obalno-kraøkem obmoœju se
je z drugaœno organiziranostjo
lovstva øe okrepila skrb za upo-
rabnega lovskega psa. Sodobnej-
øi naœin lova in drugaœno, etiœno
razumevanje lovstva ter gojitve
divjadi je øe okrepilo povezanost
lovca in lovskega psa.

V tistem œasu so lovci v osnovi
razvrøœali pse med ptiœarje ali
fermaœe in goniœe ali brake. Ta-
krat pa do konca 2. svetovne voj-
ne øe niso vodili evidence lov-
skih psov in niso izdajali rodov-
nikov. 

Po osvoboditvi je bilo lovstvo
vedno bolje organizirano, nasta-
jale so nove lovske druæine in
vzporedno z njimi tudi kinoloøke
komisije. Vzreja lovskih psov je
dobila strokovnejøo obliko in øi-
rili sta se potreba ter æelja po œisto-
krvnem lovsko uporabnem psu.

V kinoloøki dejavnosti na ob-
moœju Slovenske Istre, Krasa in
Brkinov so ledino zaorali zanese-
njaki: Mirko Jeæ, Franc Stibil,
Alfred Tavœar in Ugo Terœiœ.

Leta 1948 je bila pri Lovski
zvezi Koper izvoljena komisija
za kinologijo. To je bil zaœetek
naœrtnega dela in vodenja evi-
denc lovskih psov na omenje-
nem obmoœju.

Prvi pregled vseh pasem lov-
skih psov je bil organiziran leta
1948 v Kopru, ko je bilo ocenje-
nih 70 psov, najveœ istrskih goni-
œev. Pozitivno ocenjene lovske pse
so vpisali v rodovno knjigo, z dru-
gimi psi pa so smeli samo loviti.

S tako organiziranostjo je lov-
ska kinologija dosegla viden
napredek pri vzreji lovskih psov,
izobraæevanju vodnikov in øola-
nju lovskih psov.

Od nastanka kinoloøke komi-
sije naprej je imela kinologija po-
membno vlogo v lovstvu in delu
OK ZLD Koper ter postala njen
sestavni element.

Z reorganizacijo Kinoloøke
zveze Slovenije je nastala potre-
ba po novi organiziranosti kino-
logije na naøem obmoœju. Leta
1979 je bilo ustanovljeno Obal-
no-Kraøko lovsko kinoloøko dru-
øtvo Koper. Ustanovna skupøœi-
na je bila 13. 10. 1979 v Pridvoru
(Svetem Antonu). V to druøtvo
so se tedaj vœlanili vsi lovci Zve-
ze lovskih druæin Koper. 

Njen prvi predsednik je bil

Anton Jakomin, dotedanji pred-
sednik Kinoloøke komisije pri
OK ZLD Koper. Na ustanovni
skupøœini so bili izvoljeni øe pred-
sednik strokovnega sveta Oreste
Bordon, predsednik NO je bil
Italo Peœariœ in predsednik raz-
sodiøœa Janez Rotar.

Obalno-Kraøko LKD Koper æe
od ustanovitve pospeøuje razvoj
kinologije na obmoœju Obalno-
Kraøke obmoœne lovske zveze.
Druøtvo namenja lovski kinolo-
giji pravo mesto pri sleherni ob-
liki lova. Ves œas delovanja za-
vzeto deluje na podroœju izobra-
æevanja lovcev in vodnikov lov-
skih psov. Druøtvo prireja teœaje
za vzgojo in øolanje lovskih psov
ter njihovih vodnikov, mnoge ki-
noloøke prireditve, na primer te-
lesno ocenjevanje psov, uporab-
nostne in vzrejne preizkuønje in
lovsko-kinoloøke tekme. Vodni-
ki se s psi udeleæujejo tudi med-
narodnih tekem in razstav. Sode-
lovanje z nekaterimi kinoloøkimi
druøtvi iz sosedstva in zamejstva

preraøœa v odliœne odnose, kar
nedvomno prinaøa skupni napre-
dek v vsebini delovanja.

Øe posebno v naøih vrstah se
zavedamo, da sta gojitev in lov
divjadi lovsko praviœna ter etiœ-
na le z zato usposobljenim lov-
skim psom.

Doslej doseæeni rezultati so
nam dobra vzpodbuda in vodilo
tudi pri nadaljnjem delu v lovski
kinologiji, zato smo s ponosom
proslavili jubilej!

Milivoj Ravbar,
predsednik Obalno-Kraøkega

LKD – Koper

Psov dovolj, 
a veœina 
nepreizkuøenih
za lov
Zbrali so se kinologi LKD
Maribor

V lovski koœi LD Maleœnik
so se 17. 6. 2004 zbrali kino-
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Vodniki kratkodlakih istrskih goniœev na defileju ob proslavi 25-let-
nice OK LKD – Koper.

Med œastnimi gosti na proslavi Obalno-Kraøkega LKD – Koper je bil
tudi Bojan Lepiœnik, predsednik LZS.
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logi na svojem rednem obœnem
zboru. Po uvodnem pozdravu
predsednika LKD Maribor An-
tona Selinøka je prisotne v ime-
nu UO LZ Maribor pozdravil
Miroslav Bauman in tako vod-
stvu kot vodnikom zaæelel uspeø-
no delo tudi v prihodnje. Iz po-
roœil in razprav, ki so sledile, je
bilo razvidno, da je druøtvo v
minulem letu zelo dobro opravi-
lo svoje poslanstvo. Delo je te-
meljilo na operativnem progra-
mu, ki so ga v celoti opravili, za
kar velja velika zasluga predsed-
niku strokovnega sveta Vojtehu
Kiklu. Druøtvo je poleg telesne-
ga ocenjevanja opravilo øe øest
preizkuøenj za posamezne pa-
semske skupine lovskih psov. Iz
poroœila predsednika strokovne-
ga sveta je bilo mogoœe razbrati
kritiko nad posameznimi vodniki
psov. Dejstvo je namreœ, da se
predpisanih in zahtevanih preiz-
kuøenj udeleæi samo 70 % tistih,
ki so pse privedli na telesno oce-
njevanje. To pomeni, da v neka-
terih loviøœih vodstva LD vodni-
kom øe dovolijo loviti z neustrez-
no preizkuøenimi lovskimi psi,
œeprav tega Pravilnik o uporabi
lovskih psov v loviøœih ne dovo-
ljuje, kakor tudi ne novosprejeti
lovski zakon. V razpravi je bilo
tudi ugotovljeno, da imajo v ve-
œini LD sicer dovolj œistopasem-
skih lovskih psov, vendar pa je
pasemska sestava le-teh v posa-
meznih primerih neprimerna gle-
de na temeljne vrste divjadi, ki
æivi v loviøœu, in da velika veœina
psov ni ustrezno preizkuøena za
lov. 

Iz finanœnega poroœila je bilo
sliøati, da je v minulem letu LKD
poslovalo z izgubo. Skupni pri-
hodki so znaøali 1.555.000 sit,
medtem ko so stroøki za izved-

bo celotnega programa znaøali
1.815.000 sit. Negativno razliko
so poravnali iz rezervnega skla-
da, ki je bil oblikovan iz sred-
stev, pridobljenih pri soorgani-
zaciji mednarodnih kinoloøkih
razstav v Mariboru (in ne iz œla-
narine za LKD, kot nekateri mi-
slijo!). Ob koncu obœnega zbora
se je predsednik zahvalil vsem
tistim LD, ki z razumevanjem do
potreb lovske kinologije odsto-
pajo svoja loviøœa za uporabnost-
ne lovsko-kinoloøke prireditve.
Ob tej priloænosti so vodnikom
podelili tudi praktiœne nagrade in
priznanja za najboljøe pse na pre-
izkuønjah v minulem letu, pa tu-
di odlikovanja zasluænim vodni-
kom za njihovo dosedanje kino-
loøko delo.

Miroslav Bauman
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LOVSKA KINOLOGIJA

Z Obœnega zbora LKD Maribor

Fo
to

: F
. F

ra
s

Lovski terierji (SLRLt):
O: 5/I, m: 5/I, 30. 7., 
Peter Øoøtariœ, Vetrnik 24/a,
3260 Kozje.

Kratkodlaki jazbeœarji
(SLRJk):
O: 5/II, m: 5/II, 28. 6., 
Boris Malenøek, Poljane 32,
4223 Poljane nad Økofjo
Loko.

Resasti jazbeœarji (SLRJr):
O: 5/I, m: 5/II, 26. 6., 
Milan Petroviœ, Pristava 46,
2282 Cirkulane.

Brandel braki (SLRBrb):
O: 5/I, m: 5/I, 21.8., 
Zdravko Novak,
Tomaœevica 23 a, 
6223 Komen.
O: 5/I, m: 5/I, 
Zdravko Novak, 
Tomaœevica 23/a, 6223
Komen.

Beagle (SLRBig):
O: 5/II, m: 5/I, 21. 8., 
Bojan, Rok Deberøek,
Podgorska 83, 
2380 Slovenj Gradec.
O: 5/I, m: 5/I, 3. 8.,
Aleksander Napotnik,
Ømartno ob Paki 40, 
3327 Ømartno ob Paki.

Planinski goniœi (SLRGpl):
O: 5/I, m: 5/II, 7. 7. 
Stane Repøe, Øentjanæ,
8297 Øentjanæ.

Istrski kdl. goniœi (SLRGIk):
O: 5/I, m: 5/I, 1. 8., 
Silvester Benœina, 
Viønje 23/b, 5273 Col.
O: 5/I, m: 4/I, 28. 7., 
Edvard Suhorepec, 
Gor. Paka 5, 8340 Œrnomelj.
O: 5/I, m: 5/I, 30. 7., 
Edvard Suhorepec, 
Gor. Paka 5, 8340 Œrnomelj.
O: 5/I, m: 4/II, 1. 7., 
Ivan Maligoj, Smast 45/a,
5222 Kobarid.
O: 5/I, m: 4/I, 8. 7., 
Marjan Øtakelj, Planina 72, 
5270 Ajdovøœina. 

Nemøki goniœi (SLRNg):
O: 5/I, m: 5/I, 11. 6., 
Darko Pungerøiœ, 
Vinji Vrh 8/b, 
8220 Ømarjeøke Toplice.

Rodezijski grebenar
(SLRRR):
O: 5/II, m: 5/I, 25. 6., 
Katja Æigante, Kampel 47,
6000 Koper.

Hanovrski barvarji (SLRHb):
O: 4/IIAB, m: 4/IIB, 26. 7., 

Stojan Cilenøek, 
Livold 5, 1330 Koœevje.

Bavarski barvarji (SLRBb):
O: 4/I, m: 4/II, 30. 8., 
Igor Humar, Pod gradom 7, 
5220 Tolmin.
O: 4/Ib, m: 5/IIB, 27. 7.,
Janko Ravnjak, Partizanska
31, 2360 Radlje ob Dravi.

Brak-jazbeœarji (SLRBj):
O: 5/I, m: 4/I, 24. 8. 
Vladimir Podgorøek,
Podgorje 80/b,8255 Piøece.
O: 5/I, m: 4/I, 13. 7., 
Marjan Prodnik, Robanov
kot 42, 3335 Solœava.
O: 5/I, m: 4/I, 14. 8., 
Branko Puc, Kosovelova 23,
5271 Vipava.
O: 4/I, 4/I, 17. 8., 
Ivan Bolœina, Koritnice 34/a,
6253 Kneæak.

Nemøki ptiœarji - æimavci
(SLRNÆ):
O: 5/PZP- 68 t, JZP- 227 t,
VUP 307+12 t; m: 4/ØPP-
159 t, 7. 8. 
Branko Tavœar, Dorferje 6,
4209 Æabnica.
O: 5/JZP I., Sv.H.- I/c, m:
5/JZP 189 t, 12. 5., 
Øtefan Hoheger, Murski
Œrnci 53/c, 9251 Tiøina.

Irski setri (SLRIS):
O: PZP, m: I/PZP, 18. 7., 
Ostrovrønik Drago, Alenka,
Veliœkova 36, 1430 Hrastnik.

Zlati prinaøalci (SLRGR):
O:  tuj plemenjak, m: 5/PNZ,
2. 8., Viktor Hojker, 
Spuhlja 106/b, 2250 Ptuj.
O: 5/VPR, m: 4/III, 20. 7.,
Matej Hoœevar, Zavrøje 17,
1261 Dobrunje.
O: 5/VPR, m: 5/VPR, 5. 8.,
Tone Hoœevar, Zavrøje 17,
1261 Dobrunje. 

Labradorci (SLRLR):
O: tuj plemenjak, m: 5, 6. 9.,
Nada Godec, 
Zofke Kukoviœ 21, 
2204 Miklavæ.
O: 4/PNZ, m: 4/II, 3. 8., 
Erik Trœek, Industrijska 5,
4226 Æiri.
O: 5 /LPP-R, m: 5/LPP-R, 6. 6.
Zinka Rovan, Kolomban 77,
6280 Ankaran.

Nemøki prepeliœarji
(SLRPr):
Serci:
O: 5/II, m: 4/I, 29. 5., 
Janko Logar, Pod bregom 2,
2380 Slovenj Gradec.

29. 7. 2004  
Kinoloøka zveza Slovenije

Predvidena legla lovskih psovSEPTEMBER
Datum Luna Sonce zora/mrak (navtiœ.)

vzide  zaide vzide  zaide zaœet.  konec  
1. Sr 20:56 8:53 6:23 19:40 5:14 20:48
2. »e 21:13 10: 5 6:24 19:38 5:16 20:46
3. Pe 21:33 11:16 6:25 19:36 5:17 20:44
4. So 21:56 12:26 6:27 19:34 5:19 20:42
5. Ne 22:23 13:35 6:28 19:32 5:20 20:40
6. Po 22:57 14:41 6:29 19:30 5:22 20:38 2
7. To 23:39 15:43 6:30 19:28 5:23 20:36
8. Sr ----- 16:37 6:32 19:26 5:24 20:33
9. »e 0:31 17:22 6:33 19:24 5:26 20:31
10. Pe 1:30 17:58 6:34 19:22 5:27 20:29
11. So 2:37 18:28 6:35 19:21 5:29 20:27
12. Ne 3:46 18:52 6:37 19:19 5:30 20:25
13. Po 4:57 19:12 6:38 19:17 5:31 20:23
14. To 6: 8 19:30 6:39 19:15 5:33 20:21 3
15. Sr 7:19 19:47 6:40 19:13 5:34 20:19
16. »e 8:33 20: 6 6:42 19:11 5:36 20:17
17. Pe 9:48 20:26 6:43 19: 9 5:37 20:14
18. So 11: 5 20:50 6:44 19: 7 5:38 20:12
19. Ne 12:26 21:19 6:45 19: 5 5:40 20:10
20. Po 13:45 22: 0 6:47 19: 3 5:41 20: 8
21. To 15: 0 22:52 6:48 19: 1 5:42 20: 6 5
22. Sr 16: 3 23:58 6:49 18:59 5:44 20: 4
23. »e 16:53 ----- 6:50 18:57 5:45 20: 2
24. Pe 17:30 1:15 6:52 18:55 5:47 20: 0
25. So 17:59 2:36 6:53 18:53 5:48 19:58
26. Ne 18:22 3:57 6:54 18:51 5:49 19:56
27. Po 18:41 5:15 6:55 18:50 5:51 19:54
28. To 18:59 6:31 6:57 18:48 5:52 19:52 1
29. Sr 19:17 7:44 6:58 18:46 5:53 19:50
30. »e 19:35 8:56 6:59 18:44 5:55 19:48
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Prodam novo kovinsko oma-
ro za øtiri lovske puøke. Tel.:
(03) 58-14-144 ali 031/516-780.

Prodam nemøkega kratko-
dlakega ptiœarja, starega 13
mesecev, z opravljeno PZP – 51 t.
Tel.: 041/233-675.

Prodam lovski puøki: øibre-
nico, kal. 16 – 16, z ejektorji in
MK puøko s str. daljnogledom.
Tel.: (01) 519-25-72 ali 041/519-
25-68.

Ugodno prodam karabinko
CZ, kal. 7 x 64, s str. daljnogle-
dom in øibrenico, kal. 16-16
madæarske izdelave. Tel.:
041/776-729 ali (04) 519-25-72,
popoldne.

Izdelujem gamsove œope (div-
ji praøiœ, jelen, jazbec). Informa-
cije po tel.: (04) 514-11-81 ali
041/819-231.

Izdelam vam 3 vrste pasti za
lov polhov, veœ vrst ptiœjih
krmilnic ali vam pritrdim lov-
ske trofeje na naravne pod-
loæne deøœice. Tel.: (01) 895-
15-96.

Prodam ustrojene koæe lisic
in 20 piæmovk. Tel.: 041/844-
662.

Prodam legli posavskih go-
niœev (26. 4. in 15. 6. 2004). Star-
øi mladiœev so ostri goniœi. Tel.:
(05) 374-52-08 ali 051/410-302.

Prodam mlade nemøke pre-
peliœarje – serce. Oœe Björn
v.d. Schanenburg (5/I), CAC,
CACIB; mati: Ada (5/I). Tel.: (01)
895-25-49 ali 051/344-321.

Prodam lovski kroj øt. 54. Tel.:
(07) 30-71-507.

Kupim menjalne cevi, kal. 
7 x 65 R/7 x 65 R, za œeøko bo-
karico Super Brno. Tel.: 031/
644-261.

Prodam dobro ohranjeno ka-
rabinko CZ, kal. 8 x 57 JS, s str.
daljnogledom Tasco 6 x 40. Tel.:
041/257-899.

Prodam dobro ohranjeno kom-
binirano puøko Zolli, kal.
12/.30 – 06, s str. daljnogledom
Swarovski – Habicht Nova 4 x 32.
Cena 240.000 sit. Tel.: 031/637-
710.

Prodam angleøkega beagla,
starega eno leto (tribarven), te-
lesno ocenjen; odliœen razstavni
pes. Oba starøa sta odliœnjaka.
Pes æe tekoœe goni divjad. Tel.:
041/314-346.

Prodam planinske goniœe,
stare 10 tednov. Starøi so vse-
stransko lovsko uporabni. Tel.:
041/423-588.

Prodam malo uporabljano boro-
veljsko bokarico, kal. 6,5 x 57

R/16, z novim str. daljnogledom
Zeiss 1,5 – 6 x 42 (Suhlova mon-
taæa). Puøka ima podaljøano
glavo in bogato gravuro, v kopi-
tu ima vdelano shrambo za
naboje. Cena 620.000 sit. Tel.:
031/800-905.
Prodam tri leta staro resasto
jazbeœarko z odliœno telesno
oceno. Tel.: 031/800-905.
Prodam leglo nemøkih pre-
peliœarjev – rjavcev (poleæe-
ni 17. 5. 2004). Tel.: 041/544-516.
Prodam strelni daljnogledZe-
iss Diavari – ZM , 2,5 – 10 x 48 T*,
z montaæno letvijo. Strelni kriæ
øt. 4. Cena 750 �. Tel.: 041/376-
491, ob delavnikih dopoldne.
Prodam dobro ohranjeno Suh-
lovo tricevko, kal. 12-12/7 x 65
R, s str. daljnogledom Swarov-
ski 6 x 42. Tel.: 031/330-260.
Prodam mladiœe hanovrske
barvarje, odliœnih starøev. Mati:
3 x BOB, CAC, 3 x PRM, PNZ – 
I. n. r. Tel.: 031/580-696.
Zaradi bolezni ugodno prodam
novo piøtolo Steyr 9 x 19 mm.
Tel.: 041/635-164.
Prodam resaste istrske go-
niœe, odliœnih starøev. Leglo 
20. 4. 2004. Tel.: (05) 687-41-17
ali 031/575-880.
Prodam leglo nemøkih pre-
peliœarjev – sercev, leglo 
7. 5. 2004. Mati: Ajda, z odliœno
tel. oceno in opravljenimi delov-
nimi tekmami (I. in II. ocena), KS,
odliœna za lov na malo divjad in
divje praøiœe, dobitnica medna-
rodnih priznanj za delo in lepoto
(PRM, BOB, CAC, CACIB); oœe:
Bil, dosegel je vse I. ocene za
delo in zunanjost, KS, izredno
kakovosten pes za delo v vodi,
na polju in v gozdu (dober praøi-
œar). Leglo je zelo izenaœe-
no in kakovostno. Posebnost
sta dva mladiœa, ki imata name-
sto seraste dlake belo (brezca),
preostali mladiœi pa so svetli
serci. Ogled mladiœev mogoœ
vsak dan po poprejønji najavi po
telefonu: (03) 573-23-89 ali 041/
444-873 ali (03) 734-03-05 ali
041/444-875. Danica Vale, Kidri-
œeva 11, Laøko.
Sprejemam rezervacije za
mlade lovske terierje, po-
tomce vrhunskih delovnih star-
øev, odliœnih tudi za delo po KS
(in tudi po zunanjosti). Leglo 
30. 7. 2004. Tel.: 031/802-965.
Kupim lovski dvogled boljøe
blagovne znamke, poveœave 7 x
ali 8 x, ter menjalne cevi, kal.
12/12, za œeøko bokarico Super
Brno. Tel.: 041/693-550.
Prodam karabinko Bettinzoll,
kal. .30 – 06/12, s str. daljnogle-
dom Swarovski 6 x 42 (Suhlova
montaæa). Tel.: 031/888-838.
Prodam karabinko, kal. 6,5 x 68,
s str. daljnogledom Swarovski
LM 6 x 42. Lahko tudi posame-
zno. Tel.: 031/296-046.

Prodam nissan terrano I,
2,7 TD, prvi lastnik, odliœno ohra-
njen. Tel.: 041/656-149.
Kupim puøko, CZ, kal. .22
Hornet. Tel.: 041/260-690.
Izgubil se je (v Ljubljani)
nemøki kratkodlaki ptiœar
– serec (bel z rjavimi pikami in
rjavo glavo). Kdor bi karkoli ve-
del o njem, naj pokliœe na tel.
øtevilko: 041/608-957.
Prodam posavskega goni-
œa (psiœko, staro eno leto). Tel.:
041/ 323-532.
Prodam brak-jazbeœarje
odliœnih starøev, stare 10
tednov. Tel.: 041/784-930 ali
(05) 395-42 -38.
Prodam øibrenico brezpete-
linko, kal. 16 – 16 Sauer Suhl
(40.000 sit) in rusko bock øi-
brenico, kal. 12/12 (80.000 sit).
Tel.: 041/264-663.
Prodam mladega nemøke-
ga lovskega terierja. Oœe in
mati imata 5/I vzrejni oceni. Tel.:
041/452-711.
Prodam psiœki pasme brandl
brak, odliœnih, delovnih starøev.
Cena ugodna. Tel.: 041/216-443.
Prodam planinske goniœe,
stare 7 mesecev, vrhunske
vzreje, æe uvedene v lov. Tel.:
(02) 884-46-33 ali 031/613-302.
Prodam œeøko bokarico,
kal. 7 x 57 R/16, z variabilnim
str. daljnogledom 3 – 9 x 42 in
karabinko CZ, kal. 8 x 57 IS, s
str. daljnogledom 4 – 9 x. Tel.:
041/ 689-199.
Prodam nemøki prepeliœar-
ki, stari 3 mesece, odliœnih star-
øev. Tel.: (02) 884-46-33 ali 031/
613-302.
Prodam vrhunske mladiœe -
nemøke prepeliœarje, potom-
ce lovsko uporabnih starøev.
Tel.: 041/675-742.
Naprodaj so mladiœi, hano-
vrski barvarji (leglo 21. 6.
2004). Oœe: I. mesto (Maøun),
razred delavnih; mati: II. mesto
(Maøun), razred zrelih. Tel.: (03)
580-41-29.
Prodam mlade brak-jazbe-
œarje, jelenje barve, stare 3
mesece, ter psico staro 4
leta. Tel.: (07) 308-78-21.
Prodam leglo nemøkih pre-
peliœarjev – rjavcev, odliœnih
delovnih starøev. Leglo 2. 6.
2004. Tel.: (05) 364-63-88.
Prodam nemøke prepeli-
œarje – serce, odliœnih starøev,
poleæene 18. 6. 2004. Tel.:
041/320 -142.
Prodam vrhunsko leglo ma-
lih münsterlandcev. Leglo 
6. 8. 2004. Tel.: 041/892-515,
Jablanov.
Prodam leglo istrskih kdl.
goniœev, vrhunskih starøev.
Tel.: 041/ 918-968.
Prodam nemøko prepeli-
œarko – serko, staro 6 mese-
cev. Tel.: 041/ 837-745.

Prodam nemøkega goniœa,
potomca odliœnih starøev, sta-

rega 5 mesecev. Cena po dogo-
voru. Tel.: (03) 581-33-25 ali
031/530-755.

Prodam brezhiben, malo upo-
rabljan dvogled Carl Zeiss Di-
alyt Classic B/GA T 8 x 56, naj-
boljøemu ponudniku. Tel.: 040/
989-081.

Prodam novo karabinko, kal.
8 x 57 IS (zaklep Mannlicher), s
str. daljnogledom 6 x 42, s svet-
leœo piko Fomell Exelent (Suhlo-
va montaæa). Tel.: 031/473-990.

Prodam brak-jazbeœarje
jelenje barve. Starøi odliœni; oba
5/I. Leglo 14. 6. 2004. Tel.: (01)
787-02-10.

Prodam kratkodlakega istr-
skega goniœa, starega 15 me-
secev, z odliœno telesno oceno
in mladiœa te pasme, starega
3 mesece. Starøi obeh psov so
odliœni praøiœarji. Tel.: (07) 346-
52-86 (zveœer).

Prodam hanovrske barvar-
je, stare 3 mesece (psiœke), je-
lenje rdeœe barve.Tel.: (04) 572-
11-41 ali 041/ 543 -945.

Psarna Ptujskogorska pro-
daja dva resasta jazbeœar-
ja, psa in psiœko œrne barve z
rjavimi oæigi, s trdo, prileæno
dlako. Psa sta stara 4 mesece.
Tel.: 031/ 360 -688.

Prodam Suhlovo tricevko,
kal. 16–16/7 x 65 R, in rusko
øibrenico 12/12. Tel.: 041/
727-456.

Oddam nemøke prepeliœar-
je - brezce (rjavo-bele), leglo
7. 5. 2004. Vse informacije po
telefonih: 041/444-873; (03) 734-
03-05; 041/444-875; (03) 573-
23-389.

Prodam bock øibrenico, kal.
20/20. Tel.: 031/ 803-303.

Prodam resastega jazbe-
œarja, starega 2 leti. Ima oprav-
ljen PNZ in je preizkuøen tudi v
prinaøanju. Tel.: 031/286-861.

Prodam MK puøko Toz, kal.
5,6 mm, in øibrenico Suhl, kal.
12–12 (cena 100.000 sit). Tel.:
041/426-918.

Prodam karabinko, kal. .243
Win, z novim str. daljnogledm
Kahles 1,5–6x42. Tel.: 031/266-
336.

Mali oglasi

Gumbi iz jelenje roæevine,
za lovske kroje in lovske
jope. Izdeluje Anton Intihar,
Kamnik pod Krimom 8/a, 1352
Preserje. Tel.: (01) 36-31-293.

STRELSKI BREZROKAVNIKI

LOVSKI BREZROKAVNIKI IZ LODNA

POLO MAJICE, KRATEK ROKAV

POLO MAJICE, DOLG ROKAV

DELOVNE HLA»E IZ 
VODOODBOJNEGA BOMBAÆA

JAKNE IZ TERMOVELURJA

LOVSKE »EPICE
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Vzrejna komisija za barvarje pri KZS
v sodelovanju z
LKD Koroøke in ZGS - GL Pohorje

organizira

DRÆAVNO TEKMO V DELU PO KRVNEM SLEDU 
ZA VSE PASME LOVSKIH PSOV.

Tekma bo v soboto, 2. oktobra 2004, z zaœetkom ob 8. uri.
Zborno mesto za udeleæence prireditve bo pred lovskim domom LD Zeleni Vrh -
Vuzenica.

Prireditev bo potekala po Pravilniku o samostojni tekmi v delu po krvnem sledu
(brez prisotnosti kinoloøkega sodnika), zato si organizator pridræuje omejiti øtevilo
tekmovalcev.

Pogoji za udeleæbo: 
– opravljena uporabnostna preizkuønja v delu po krvnem sledu
– pisna prijava z obojestransko fotokopijo rodovnika
– fotokopija potrdila o vplaœani prijavnini 4.000 sit na transakcijski raœun KZS:

02010-0015148456, s pripisom »za VK za barvarje«.

Prijave z dokazili do 15. septembra 2004 sprejema tajnik VK za barvarje:
Primoæ Ocvirk, C. Øtuparja 124, 1231 Ljubljana - Œrnuœe (GSM: 041- 404 - 323).

DRUØTVO LJUBITELJEV PTIŒARJEV
v sodelovanju z GL Fazan - Beltinci in 
LD Ljutomer

organizira

VSESTRANSKO UPORABNOSTNO PREIZKUØNJO

PTIŒARJEV (VUP)

Preizkuønja bo 6. in 7. novembra 2004 v loviøœih GL Fazan - Beltinci in
LD Ljutomer. Zbor udeleæencev bo 6. novembra 2004 ob 8. uri pred upra-
vo GL Fazan Beltinci.

Startnina: 7.000 sit (za tujce 35 �) in jo je treba vplaœati na TTR Druøtva
ljubiteljev ptiœarjev: 02010-0253852458, s pripisom »za VUP 2004«.

Vse dodatne informacije: 
Vojko Pirher, tel.: (02) 587-16-49, GSM: 041/741-209.

Pogoji za prijavo psa na preizkuønjo: telesna ocena najmanj dobro, oprav-
ljena PZP, JZP ali ØPP. Psi iz tujine morajo imeti poleg najmanj dobre
telesne ocene opravljeno tudi preizkuønjo v delu na polju in v vodi.
Obvezno je uradno veterinarsko potrdilo o cepljenju proti steklini.

Preizkuønja bo potekala po Pravilniku za vsestransko uporabnostno
preizkuønjo ptiœarjev (VUP). Divjad za poljsko in vodno delo bo priskr-
bel prireditelj, odrasle lisice pa naj tekmovalci prinesejo s sabo. Zapreka bo
postavljena po pravilniku VUP (œl. 90) – na eni strani jarek, s treh strani
ograja. Pri polaganju umetnega krvnega sleda bo uporabljena kri srnjadi.

Œitljivo izpolnjene prijavnice (Obrazec P., øt.1), na katerih mora biti pri
krvnem sledu obvezno oznaœeno, ali je pes pokazaœ ali oblajaœ, s
fotokopijo obeh strani rodovnika in potrdilom o plaœani startnini poøljite na
naslov: DRUØTVO LJUBITELJEV PTIŒARJEV, Æupanœiœeva 9/II,
1000 Ljubljana.

Zadnji rok prijave: 1. 10. 2004. (Øtevilo udeleæencev je omejeno na 10!)

Lovsko-kinoloøko druøtvo Ilirska Bistrica

prireja 

LOKALNO TEKMO PO KRVNEM SLEDU
za vse pasme lovskih psov. 

Tekmovanje bo 11. 9. 2004.
Zbor bo ob 8. uri pred gostilno CEK v Hruøici, ob cesti 
Kozina - Podgrad. 

Informacije na naslovu LKD Ilirska Bistrica, 
Teodor Øircelj, Gubœeva 18, 6250 ILIRSKA BISTRICA 
ali po telefonu (05) 714-40-36 in 051/357-189. 
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Pravilna reøitev
1/4 kriæanke iz
Lovca 7–8/04:

Vodoravno: 
DOLE, EMIL, TESS,
MARTIN, PØENO,
CE, OLDTIMER,
LEV, TA, OVEN,
MAK, GADOVINA,
JELEN, RAKI,
ARSA.

OBVESTILO

Druøtvo ljubiteljev nemøkih
prepeliœarjev (DLNP) obveøœa
vse vodnike te pasme psov, da je
vse delo, ki ga je do 20. junija
2004 opravljal Slavko Kovaœ, s
tem dnem prevzel Joæe Pangerl,
dr. vet. med. Slavko Kovaœ od
tega datuma nima veœ zadolæitve
ali funkcije v DLNP. 

Mobilni telefon dr. Joæeta
Pangerla: 031/448-042
Telefon : (03) 548-35-09

Tajnik LKD Celje
Slavko Vale

VABILO
Vabimo vas na sklepno prireditev ob
praznovanju 

50-letnice Lovske druæine Paloma –
Sladki Vrh in 40-letnici odprtja
lovskega doma,

ki bo pod pokroviteljstvom Tovarne
papirja Paloma – Sladkogorska.

Prireditev bo v soboto, 25. 9. 2004, z zaœetkom ob 14. uri 
v lovskem domu Vranji Vrh.

Œlani LD Paloma ob 50., jubilejnem obœnem zboru (15. 5. 2004)

Vljudno vabljeni!

1954 SLADKI VRH 2004

L. D.

JESENSKO-ZIMSKI LOVI V TUJINI:
HRVAØKA:
2 dni lova + jelen + netrof. divjad 990 �
muflon (medalja) 2.090 �

MADÆARSKA: 
jelen v ruku  æe od 1.470 �
4 dni lova + jelen do medalje 990 �

NAMIBIJA: 
11 dni + 7 trofej (All incl.) 4.200 �

J. A. R.: 
12 dni + 7 trofej (All incl.) 3.495 �

KANADA: 
6-dnevni lov
+ belorepi ali mulasti jelen 2.500 USD
+ vapiti ali los 4.500 USD
+ puma (lov s psi) 3.500 USD

MONGOLIJA:
10 dni + sib. kozorog (All incl.) 3.555 USD
12 dni + maral v ruku (All incl.) 3.900 USD
12 dni + sib. srnjak (All incl.) 3.900 USD

KAZAHSTAN:
12 dni + sib. kozorog (All incl.) 4.140 USD
11 dni + sib. srnjak (All incl.) 4.560 USD

RUSIJA:
7 dni + evropski los (All incl.) 3.510 �
9 dni + maral na Bajkalu 5.370 �
6 dni + medved ob brlogu 4.950 �

KAKOVOST JE NAØ ADUT!

Naœrt jesenskih prireditev LKD LJUBLJANA 

11. 9. 2004 PNZ retrieverjev (prinaøalcev) LD Grosuplje Bistro Bela griva 
ob 8. uri

18. 9. 2004 PNZ goniœev in brak-jazbeœarjev LD Ivanœna Gorica Lovski dom na Goriœici 
ob 8.uri

25. 9. 2004 Uporabnostna preizkuønja po umetni LD Suha krajina Lov. d. LD Suha kraj. 
krvni sledi za vse pasme lovskih psov ob 8. uri v Ratenci pri 

Ambrusu
2. 10. 2004 PNZ goniœev in brak-jazbeœarjev LD Logatec V Tiœnici na Zg. Logatcu,

ob 8. uri
9. 10. 2004 JZP, PP in ØPP ptiœarjev LD Brezovica Tavœarjev dvor na Jeæici 

LD Pøata ob 8. uri
16. 10. 2004 PNZ øpanjelov ter mladinska in LD Pøata Pri gostilni Mangan 

vzrejna preizkuønja nemøkih v Ihanu ob 8. uri
prepeliœarjev

23. 10. 2004 PNZ jamarjev LD Tomiøelj Lovski dom LD Tomiøelj 
ob 8. uri

24. 10. 2004 Lokalna uporabnostna tekma LD Grosuplje Bistro Bela griva 
za goniœe ob 8. uri
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