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Srna
srnjak, lanøœak:
1. 5.–31. 10.

srna, mladiœi obeh spolov:
1. 9.–31. 12.

mladica:
1. 5.–31. 12.

Navadni jelen 
jelen:

16. 8.–31. 12.
koøuta, teleta obeh spolov:

1. 9.–31. 12.
junica, lanøœak:
1. 7.–31. 12.

Damjak 
damjak:

16. 8.–31. 12.
koøuta in teleta obeh spolov:

1. 9.–31. 12.
junica, lanøœak:
1. 7.–31. 12.

Muflon 
oven, lanøœaki obeh spolov in

jagnjeta obeh spolov:
1. 8.–28. 2.

ovca:
1. 8.–31. 12.

Gams 
kozel, koza, kozliœi obeh spolov, 

enoletni obeh spolov:
1. 8.–31. 12.

Kozorog 
kozel, koza, kozliœi obeh spolov,

enoletni obeh spolov:
1. 8.–31. 12.
Divji praøiœ 

merjasec:
1. 4.–31. 1.

svinja:
1. 7.–31. 1.

ozimci in lanøœaki obeh spolov:
1. 1.–31.12.

Poljski zajec:
1. 10.–15. 12.

Kuna belica, kuna zlatica:
1. 11.–28. 2.

Jazbec:
1. 8.–31. 12.

Lisica:
1. 7.–15. 3.

Rakunasti pes (enok):
1. 8.–31. 3.

Navadni polh:
1. 10.–30. 11. 
Alpski svizec:
1. 9.–30. 10.
Piæmovka:
1. 8.–31. 3.

Nutrija:
1. 1.–31. 12.

Fazan:
1. 9.–15. 1. 

Poljska jerebica (gojena):
1. 9.–15. 11.

Raca mlakarica:
1. 9.–15. 1.

Øoja:
20. 8.–28. 2.

Sraka:
1. 8.–28. 2.
Siva vrana:
10. 8.–28. 2.
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Lovina je poloæena. Plen novega Zakona o divjadi in
lovstvu je bogat … Marsikaj je za vedno odølo v veœna
loviøœa. Lovci in gonjaœi so se utrujeni posedli za zad-

nji pogon, da nazdravijo in se poveselijo. Zunaj pa poleæava-
jo psi, vœasih zabevskajo in zareæijo drug proti drugemu.
Nazadnje se le umirijo in zadremajo, dokler jih ne bodo pre-
budili gospodarji … 

Tako bi lahko z lovskim æargonom in v skladu s prastarimi
lovskimi øegami ter navadami na kratko pospremili spre-
membe v slovenskem lovstvu v zadnjem letu in pol. Doloœene
in usmerjene so bile predvsem z novim zakonom o divjadi in
lovstvu ter s potrebami zdajønjega œasa v informacijski druæ-
bi, katere sestavni del je tudi lovstvo.

Marsikdo si æeli œim prej pozabiti muœno obdobje prizade-
vanj za novo organiziranost slovenskega lovstva, ki se je
zaœelo nekako pred desetletjem in pol, ko so ob druæbenih
spremembah nastala velika priœakovanja po spremembah
tudi na podroœju lovstva. Nekateri so ob tem sprevideli, da z
zastarelo in neuœinkovito organizacijo v lovstvu niti pribliæno
ne dohajamo vseh izzivov in sprememb v druæbi. Muœne raz-
prave in sprenevedanja ter jalovo razglabljanje z vsemi mo-
goœimi in nemogoœimi gradivi so povzroœali glavobole in ner-
vozo v vodstvih lovske organizacije, pri veœini lovcev pa na-
zadnje æe kar otopelost in nemoœ. Dejstvo je, da si veœina
obmoœnih funkcionarjev, ki so bili v upravnih odborih, ni
æelela in si øe vedno ne æeli sprememb! Zahtevali so vedno
novo, dopolnjeno ter spremenjeno gradivo, æe vnaprej pa je
bilo jasno, da ga ne bodo nikoli sprejeli, kakrøna koli æe
bodo. V lovstvu je bila miselnost øe preveœ prepojena s samo-
upravno demokracijo, kjer naj bi bili vsi in za vse enako spo-
sobni, kjer se tudi brez najslabøega lovca ni bilo mogoœe in se
ni smelo o niœemer odloœati, predvsem pa bi moralo vse osta-
ti po starem vsaj øe sto let. Tako razmiøljanje se je v uprav-
nem odboru prevleklo øe veœ kot eno leto po sprejemu nove-
ga zakona o divjadi in lovstvu, ki je zamenjal prejønji zakon
izpred treh desetletij in je bil sprejet v povsem drugaœnih
druæbenih razmerah. Neverjetno, vendar resniœno.

Øele vztrajna in veœkrat ponovljena pravna razlaga novega
zakona, ki vpliva na organiziranost celotnega slovenskega
lovstva, je po velikih naporih in tudi teækih besedah le zaleg-
la, da je veœina klonila pred argumenti na junijski seji uprav-
nega odbora. Konœno je razprava o tem prilezla na Obœni
zbor LZS, ravno na dan dræavnosti, 25. junija 2005. Tudi na
seji naøega najviøjega zbora so se nekateri zelo sprenevedali
ali pa res ne vedo niti tega, katerega leta smo. Ne vedo ali pa
øe sami sebi ne priznajo, da imamo nov Zakon o divjadi in
lovstvu, ki ga niso sprejeli lovci, paœ pa Dræavni zbor Repub-
like Slovenije. 

Pa vendar se konœno le premika. Doloœeni so roki za do-
konœno izoblikovanje vsebine Pravil Lovske zveze Slovenije,
ki doloœajo drugaœno in novo ter uœinkovitejøo organizi-
ranost z jasnimi pristojnostmi in odgovornostmi. Doloœeni so

tudi roki za izvolitev novih organov in vodstva. Ne kaæe pa si
æe oddahniti, saj je izvolitev pravih in sposobnih lovcev naj-
pomembnejøi zakljuœek minulega obdobja ter predvsem zare-
sen zaœetek novega obdobja v slovenskem lovstvu. Øele po
volitvah in tik pred stoletnico naøe lovske organizacije se bo
lahko zaœela resniœna prenova naøega lovstva, kar naj bo v
prihodnje umirjen in trajen proces.

Kar nekaj lovskih funkcionarjev je po desetletjih tako ali
drugaœe opeøalo in bodo po volitvah odøli. Prav je, da se jim
zahvalimo za delo v obdobju vzpona naøega lovstva, œeprav
ima veœina na prsih æe vsa priznanja. Samo obœudujemo lah-
ko te ljudi, ki so toliko œasa ærtvovali za lovstvo, vodili dolge
seje in na njih pogosto posedali pozno v noœ, organizirali raz-
stave, kulturne prireditve in delovne akcije … Vse so delali
zastonj in v lepo urejenih lovskih krojih. Vsa œast jim! Æal pa
ne kaæe ob tem prezreti njihove vloge v zadnjem obdobju, ko
so razmere æe zdavnaj dozorele za nujne spremembe v orga-
niziranosti slovenskega lovstva. Niso veœ dojeli stare resnice,
da se v naravi in tudi v druæbi dogajajo stalne spremembe, ki
tako tudi ohranjajo in razvijajo naravo in druæbo. Zaradi ta-
kih smo zgubili veœ let, ki jih ne bomo nadomestili nikoli veœ.
Naøa stoletna tradicija, na katero se tako pogosto sklicujemo,
je samo v naøih øegah in navadah, vse drugo pa se mora
spreminjati in razvijati!

Tudi zato so ob novem zakonu o divjadi in lovstvu najpo-
membnejøe naloge, kot so: naœrtovanje, informacijski sistem,
varstvo narave in øe marsikaj drugega, prevzeli strokovnjaki
z visoko izobrazbo v javnih zavodih, ki jim je to redno delo in
za kar se tudi izpopolnjujejo in izobraæujejo. Niœ nam ne po-
maga vse razprøeno znanje pri veœ kot dvajset tisoœ lovcih, œe
znanja ne znamo organizirati, usmerjati, zdruæevati ter izra-
biti za naœrtno in uœinkovito varstvo narave, divjadi in njene-
ga æivljenjskega prostora. Æe dolgo nismo veœ pravi partner
dræavni upravi in ne drugim organizacijam. Komu smo lahko
øe primeren partner, œe na primer v informacijski dobi nima-
mo zbranih temeljnih in najpreprostejøih podatkov o odstre-
lu divjadi za leto 2002, sedaj smo pa septembra leta 2005?! S
preostankom nalog v lovstvu se moramo sprijazniti, ker je to
posledica naøega dosedanjega dela, kot je to tudi æe doloœeno
v novem zakonu. Ob tem pa moramo sprejeti in uveljavljati
predvsem nov in bolj kultiviran odnos do vseh partnerjev v
prostoru, do javnih zavodov ter do drugih predstavnikov dr-
æave in lokalnih skupnosti. Predvsem pa do najøirøe javnosti!

Nov zakon ter nova Pravila Lovske zveze Slovenije so samo
podlaga za novo organiziranost, ki naj se nadaljuje in konœ-
no ustali tudi na ravni obmoœij in lovskih druæin. Prenova 
je vedno naporna, øe posebno za tako obseæno in tako poseb-
no organizacijo, kot je naøa. Vse bo odvisno od ljudi, ki bodo
vodili lovske organizacije v lovskih druæinah, na obmoœjih
ter v Lovski zvezi Slovenije. Zato trikrat premislimo, koga
bomo izvolili.

Mag. Janez Œernaœ, glavni urednik

Komu naj spoøtljivo damo
zadnji griæljaj?
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Predsednik LZS Bojan Lepiœnik je
15. 7. 2005 v imenu Upravnega odbora
LZS poslal predsedniku vlade Janezu
Janøi dopis, na katerega je æe 21. 7.
2005 dobil iz kabineta pisni odgovor
na postavljeno vpraøanje. Ker meni-
mo, da odgovor pove, da vlada v krat-
kem øe ne bo sprejela Uredbe o pode-
litvi koncesij, to pravzaprav za sloven-
ske lovce pomeni dokaj alarmantno
novico, s katero prek naøega glasila
seznanjamo vse lovce. Javno objavlja-
mo oba pisna dokumenta.

Uredniøtvo

Spoøtovanje veljavne
zakonodaje!

Spoøtovani gospod predsednik Janez
Janøa!

Upravni odbor Lovske zveze Slovenije
z zaskrbljenostjo ugotavlja, da so pre-
seæeni æe vsi roki glede sprejema podza-
konskih aktov k Zakonu o divjadi in
lovstvu, ki je v veljavi æe veœ kot eno leto.

Predvsem pa so zaskrbljeni lovci v
lovskih druæinah, torej ljudje, ki vsak dan
s prostovoljnim delom skrbijo za ohra-
njanje naravnega okolja, saj øe vedno
niso podeljene koncesije za trajnostno
upravljanje z loviøœi, œeprav bi v skladu
z veljavno zakonodajo æe morale biti.

Negotovost pri upravljanju s tako po-
membnim delom naøega naravnega bo-
gastva, kot je divjad, druge prostoæiveœe
æivali in njihovo naravno okolje, zagoto-
vo ni v prid skrbnemu gospodarjenju,
kar je bila vseskozi odlika slovenskega
lovstva. Odliœno gospodarjenje z divjad-
jo in njenim naravnim okoljem nam
priznavajo tudi øtevilni tuji strokovnjaki
in organizacije, kot so IUCN, CIC in
FACE. 22.000 slovenskih lovcev od svo-
je Vlade priœakuje spoøtovanje veljav-
nih predpisov in tudi pomoœ pri tako
pomembnem delu, kot je upravljanje z
naravnimi viri. 

Upravni odbor Lovske zveze Slovenije
vas zato poziva, da zagotovite spoøtova-
nje sprejetih in uveljavljenih zakonov v
dobro divjadi in njenega naravnega
okolja in sprejmete potrebne podzakon-
ske predpise, kar ste zagotovili tudi na
novinarski konferenci 16. 2. 2005 in kar
je naloga tudi nas, dræavljanov Republi-
ke Slovenije.

Prepriœani smo, da nam bo s skupnimi
moœmi uspelo ne samo ohraniti naravno
okolje, temveœ tudi doseœi, da bomo to
vzorno stanje predali naøim vnukom.

Obenem vam øe naprej æelimo uspeø-
no delo in kar najboljøe rezultate v
dobro Slovenije in njenih dræavljanov.

Bojan Lepiœnik,
predsednik Lovske zveze Slovenije



Fo
to

:J
. M

eh
le

398 Lovec, LXXXVIII. letnik, øt. 9/2005

IZ DNEVNEGA TISKA

skem parku Goriœko. Viøina od-
økodnine je veœ milijonov tolar-
jev. 

Oøkodovanci se med drugim
sklicujejo na Vrhovno sodiøœe
RS, ki je v svoji sodbi leta 1996
zavzelo staliøœe, ki »je v celoti v
prid oøkodovancem kmetijskih
zemljiøœ …«

TRIGLAVSKI
NARODNI PARK
JE V ÆENSKIH
ROKAH

Dnevnik, 12. 7. (Miran Øu-
bic). – Triglavski narodni

park je ducat let vodil Janez
Bizjak, od zaœetka letoønjega
julija pa je v æenskih rokah, piøe
dopisnik. To je dr. Marija Mar-
keø, ki velja za strokovnjakinjo s
tega podroœja. »Najprej se bom
pogovorila s svojimi sodelavci in
nato sprejemala odloœitve,« je
po œestitkah dejala nova direkto-
rica, ki je s svojim dosedanjim
delom dokazala pripadnost po-
slanstvu parka.

PREØTELI SO BELE
ØTORKLJE

Kmeœki glas, 13. 7. (Boæa
Majstoroviœ). – V Beli

krajini æe od leta 1993, ko so v
Gribljah øtorklje zgradile prvo
gnezdo, spremljajo njihovo øte-
vilo. Zdaj postajajo ravnice ob
reki Kolpi in Gribljami vse po-
membnejøe. Nova gnezda nasta-
jajo øe v Zemlju, Krasincu, Oto-
ku, Borøtu in øe kje. Doslej so v

Beli krajini naøteli enajst gnezd,
v katerih je bilo izvaljenih 30
mladiœev. Øtorklje veœino gnezd
naredijo na elektriœnih drogovih.
Andrej Hudoklin iz novomeøke
enote Zavoda RS za varstvo na-
rave meni, da lahko tudi sami
kaj storimo za belo øtorkljo: skr-
bimo za varnost gnezd, v œasu
gnezdenja jih ne vznemirjamo in
øe kaj.

V isti øtevilki œasnika smo pre-
brali tudi pismo Staneta Ber-
ganta, predsednika Krajevne or-
ganizacije Kokra in podæupana
Obœine Preddvor z naslovom
Lov – pravica priviligirancev ali
domaœinov. Pisec opozarja na
diskriminatorni poloæaj domaœi-
nov na podroœju lovskih pravic.
Novi lovski zakon daje lastni-
kom in prebivalcem obmoœij,
kjer so ustanovljene lovske dru-
æine, posebne pravice glede vœla-
njevanja in lovskega udejstvova-
nja. Ker pa obmoœje katastrske
Obœine Kokra v celoti leæi na
obmoœju dræavnega loviøœa Ko-
zorog, je Kokrjanom ta ustavna
pravica kratena.

K pismu kaæe pripomniti le, da
lovski zakon nikakor ne piøe
samo o pravicah, temveœ pred-
vsem tudi o dolænostih lovcev.

UHARICA SE JE
VRNILA V
ØTRKLJEVICO

Dnevnik, 14. 7. (Barbara
Hoœevar). – »V devetdese-

tih letih je v Øtrkljevici nastalo
plezaliøœe, skozi katerega so
preœno speljali tudi zavarovano

VPLIV PAØE
JELENJADI NA
NARAVNO
TRAVINJE

Kmeœki glas, 1. 6. 2005
(doc. dr. Stanislav Tr-

dan). Œeprav v Sloveniji travi-
nje poraøœa kar dve tretjini kme-
tijskih zemljiøœ in na nekaterih
obmoœjih divjad povzroœa pre-
cejønjo økodo, øe vedno nimamo
natanœnejøih podatkov o tem. Na
Koœevskem je raziskava pokaza-
la, da se jelenjad zadræuje na
zatravljenih zemljiøœih v bliæini
gozdov celotno koledarsko leto.
Na popaseni ruøi, ki je bila pred
jelenjadjo zavarovana dva do tri
tedne pred koønjo, je bil poleti
pridelek v povpreœju manjøi za
15 odstotkov, zgodaj spomladi
za 30 odstotkov in jeseni za 50
odstotkov.

ZLATI IDRIJSKI
ROGISTI

Primorske novice, 11. 6.
(Saøa Dragoø). Idrijski rogi-

sti so si na mednarodnem tekmo-
vanju srednjeevropskih skupin
rogistov æe drugo leto zapored
priigrali prvo mesto med sloven-
skimi skupinami. Mednarodno
æirijo so oœarali z obveznim pro-
gramom in tudi s skladbo po
lastnem izboru. Trobentaœ, tako
rekoœ legendarni idrijski glasbe-
nik Ludvik Œebej, jim je veœino
skladb napisal naravnost na duøe.
Organizacijski vodja skupine je
Marko Leoni, umetniøki vodja
pa Boris Peternelj. 

TRI NOVE VRSTE
PTIC

Primorske novice, 13. 6.
(Ilona Dolenc). Slovenske

ornitologe je nedavno tega raz-
veselila zanimiva novica iz Slo-
venske Istre: v desetih dneh so
odkrili kar tri nove vrste ptic.
Seznam slovenskih ptic gnezdilk
se je tako poveœal za duplinsko
gos (Tadorna tadorna), œebelar-
ja (Merops Apiaster) in rdeœeno-
gega martinca (Tringa totanus).
Vse tri nove vrste ptic so si svoj
dom ustvarile v tistem delu prve-
ga varstvenega obmoœja solin, ki
je zaprto za javnost. »Tako je
tudi prav, saj je dovolj le nekaj
napaœnih œlovekovih potez, da
ptice izgubimo,« opozarja orni-
tolog Iztok Økornik.

Delo, Knjiæevni listi (15. 6.),
je objavilo sestavek znanega or-
nitologa Iztoka Geistra z naslo-
vom Zagate s taøœico. Avtor,

odliœen poznavalec naøih ptic,
obøirno razglablja o naravoslov-
nem zaloæniøtvu na Slovenskem
v preteklosti in tudi v sedanjosti.
Avtor konœuje nadvse zanimiv
sestavek takole: »Na vsakoletnih
predavanjih po slovenskih osnov-
nih in srednjih øolah, v øoli v
naravi in na ustvarjalnih dnevih
za posebno nadarjene uœence
sem se prepriœal, da otroci ne
poznajo taøœice, ker je ne pozna-
jo njihovi uœitelji (doma in v
øoli). Zakaj? Ker ne berejo Er-
javca!«

Zanimiv je tudi sestavek Ur-
bana Œerveka v Delu z naslo-
vom Zaøœitniki ptic so dobili
moœ. Avtor poroœa, da ima Dru-
øtvo za opazovanje in prouœe-
vanje ptic Slovenije (DOPPS) po
odloœitvi ministrstva za okolje in
prostor status stranke v postopku
pri okoljevarstvenem soglasju za
gradnjo vetrnega polja Volovja
reber nad Ilirsko Bistrico. 

DO IZPLAŒILA
ODØKODNIN PREK
USTAVNEGA
SODIØŒA

Veœer, 15. 6. (Branko Æu-
nec). – Potem ko je okroæno

sodiøœe v Murski Soboti pred
œasom zavrnilo predlog goriœkih
kmetov za zaœetek steœaja nad
Gojitvenim loviøœem Kompas v
Peskovcih na Goriœkem, so se
prizadeti odloœili za ustavno pri-
toæbo. Oøkodovanih naj bi bilo
kakih 500 kmetij z okrog 1500
prebivalci na obmoœju v Krajin-

Beli øtorklji iz Bobovka na Gorenjskem
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Kmeœki glas (Oste Bakal) je
junija pisal o pravem malem na-
ravnem œudeæu: øtorklja je zvali-
la kar na dvoriøœu Veterinarske-
ga inæeniringa Nabergoj v Mo-
ravskih Toplicah. Menda se kaj
takega doslej øe ni zgodilo. Æe
jajce je pravi œudeæ, da o mladiœu
ne govorimo.

Gorenjski glas je v zaœetku
junija poroœal o novi zbiralnici
za divjaœino, ki so jo skupaj
zgradili lovski druæini Kranjska
Gora in Dovje ter Triglavski na-
rodni park. Zgrajena je po zelo
zahtevnih veterinarskih dolo-
œilih z najsodobnejøo hladilno
komoro. Odprli so jo Rado Le-
gat, Jernej Smolej in Janez
Bizjak. 

Murskoboøki Vestnik je poro-
œal o soæitju med psom in srnja-
kom. Zgodilo se je lani, ko je
srnjaœka med koønjo s kosilnico
poøkodoval kosec. Bilo je jasno,
da srnjaœku – poimenovali so ga
Binek – grozi smrt, zato so se
zanj odloœno zavzeli Øtefanœevi
v Policah. Srnjaœek je postal del
druæine in vasi ter hkrati prija-
telj psov. Binek sicer pogosto
steœe v gozd, toda kmalu je spet
doma.

25. 6. 2005 je bilo æe pred
hotelom MONS œutiti,
da je v zraku in ljudeh

nekakøna napetost, saj so raz-
ni »botri«, ki menijo, da brez
njih paœ ne more biti lovstva,
spretno »pripravljali teren«
za napeljavo »vode na svoj
mlin«. Videti je bilo, da so si
razni œlani UO LZS, predsed-
niki obmoœnih lovskih zvez
in nekdanji funkcionarji pri-
dobili pooblastila veœ stareøin
in ne samo ene lovske druæi-
ne. Æe iz tega je bilo mogoœe
sklepati, da so po mnenju
vplivneæev nekateri stareøine
preveœ nevedni, da bi lahko
sodelovali in odloœali ob tako
pomembnem, œe ne æe kar
prelomnem dogodku za slo-
vensko lovsko organizacijo.

Ob sprejemanju predloga
dnevnega reda (tistega, ki ga
je sprejel UO LZS in ga je
tudi predlagal delegat LD) se
je zaœutilo, da si œlanstvo æeli
spremembo oz. uœinkovitejøe
vodenje 22.000-œlanske orga-
nizacije, ki bi delovala po no-
vih pravilih, doloœala organi-
zacijsko sestavo po novem
Zakonu o divjadi in lovstvu
ter Zakonu o druøtvih, kar nas
zavezuje. Proti uradno pred-
laganemu dnevnem redu so
bili celo œlani UO, ki so æe
prej potrdili takøen predlog
dnevnega reda. 

Po »nadmudrivanju« prav-
niøke srenje in predvsem vo-
dilnih oseb iz obmoœnih lov-
skih zvez ter œlanov razreøe-
nega Upravnega odbora LZS
je bilo po nekaj urah ugotov-
ljeno, da so œlani æe nekda-
njega UO »odæagali« sami
sebe, kar pa vendar ne gre … 

Po odmoru in okrepœilu –
sendviœu in vodi – je zadeva
zopet stekla. Novi - stari
Upravni odbor so zadolæili za
pripravo primernejøega pred-
loga Pravil LZS, skladno z
novim lovskim zakonom in
za pripravo volitev neposred-
no pred koncem letoønjega
leta, œeprav jih ni zmogel, ho-
tel ali znal urediti v letu in
pol. In za tak sklep so zopet

glasovali tudi tisti, ki so bili
sprva na ves glas za spre-
membo oz. uœinkovito vode-
nje 22.000-œlanske organi-
zacije. Srbi bi temu rekli:
»Oœe da se j…, a da joj ne  
u…« Tako je nastal »status
quo« in s takim razdvojenim
stanjem bomo øli naprej … 

Œudim se, kakøen vpliv
imajo nekateri, da lahko mno-
æico prepriœajo o neœem, kar
je preæivelo in kar nima niœ
skupnega s sedanjo realno-
stjo! V naøi lovski organiza-
ciji je bistvo neenotnosti, da
vodilne strukture obmoœnih
lovskih zvez æelijo le-te ohra-
niti za vsako ceno in s tem
seveda svoje »stolœke« na
vodilnih mestih. Nista pa jim
kaj dosti mar naøa enotnost in
organizacija glede nove orga-
niziranosti, ki jo doloœa zako-
nodaja.

Lovski tovariø Anton Øubic
je v zadnjem glasilu Lovec
podrobno opisal, kaj je dolo-
œeno z novim Zakonom o
divjadi in lovstvu, kaj prinaøa
Odlok o lovskoupravljavskih
obmoœjih (LUO) v Republiki
Sloveniji in njihovih mejah
ter k œemu nas zavezuje Za-
kon o druøtvih. Dosedanja or-
ganiziranost: LD – obmoœna
LZ/ZLD) - LZS, kot zveza
zvez, pravno preprosto ne ob-
staja veœ. Lovske druæine, kot
osnovna druøtva, se po Zako-
nu o druøtvih organizacijsko
povezujejo neposredno le v
zvezo druøtev, torej Lovsko
zvezo Slovenije. Po strokovni
strani pa se morajo lovske
druæine kot upravljavci loviøœ
zdruæevati v obmoœna zdru-
æenja upravljavcev loviøœ
(OZUL). Na tem podroœju je
nosilec naœrtovanja in sprem-
ljanja stanja Zavod za goz-
dove.

Duøebriæniki nas straøijo,
da je zakonodajalec razbil
naøo vertikalno in horizontal-
no povezanost. Kdor je pre-
bral novi lovski zakon, je lah-
ko v œetrtem odstavku 67.
œlena tudi ugotovil, da je iz-
vrøilni organ OZUL dolæan

planinsko pot. Kmalu potem, ko
so zaœeli prihajati plezalci, je
velika uharica, ki je dotlej tam
redno gnezdila, zapustila ste-
no,« je dejal Tomaæ Miheliœ iz
Druøtva za opazovanje in pro-
uœevanje ptic Slovenije (DOPPS).
Sledilo je obdobje precejønje ne-
strpnosti, dokler ni nastal kom-
promis. Dve leti po dogovoru, da
plezalci ne bodo veœ hodili v ste-
no, je tam spet zaœela gnezditi
najredkejøa vrsta sove pri nas. Po
mnenju poznavalcev je v Sloveni-
ji samo øe 50 parov te vrste sove. 

SLOVENSKI
MEDVEDJE 
V PIRENEJIH 

Delo, Dnevnik, junija in ju-
lija. – To vest namenoma

potiskamo v ospredje, ker sicer v
naøih medijih prevladujejo œlan-
ki o medvedih z naslovi v stilu
Spet jih plaøi medved (Primor-
ske novice), Medved na kozji
pojedini (Gorenjski glas), Ko
medvedi potrkajo na vrata in S
petardami pregnal medveda
(Slovenske novice), Pozor, med-
ved na Jelovici (Dnevnik) in po-
dobni. Æe videno in prebrano, bi
rekli ob takønih in podobnih na-
slovih. Zato ohrabruje vest, da
bodo v francoskih Pirenejih pri-
hodnje leto naselili pet sloven-
skih medvedov. Le-te naj bi na
prosto spustili spomladi ali jese-
ni prihodnje leto. Na francoskem
ministrstvu za okolje upajo, da
bodo peterici kosmatincev sledi-
li øe novi. 

Prva naselitev slovenskih med-
vedov v francoskih gozdovih je
naletela na precejøen negativen
odziv domaœinov. Toda po zago-
tovilih Francozov naj bi zdaj
domaœine bolje pripravili na
novo priselitev medvedov.

* * *

Slovenske œasnike so junija in
julija polnili œlanki o rjavem
medvedu. V njih je poleg »sen-
zacij« veliko pozivov prizadetih
ljudi, naj dræava poskrbi, da
medvedje ne bodo veœ ogroæali
ljudi. Vodja intervencijske sku-
pine Anton Marinœiœ med dru-
gim meni: »Medvedja populacija
je izjemno narasla, zato medved-
je prihajajo na obrobje naselij.
Notranjci smo znali dolgo ohra-
njevati populacijo brez ‘strokov-
njakov’ iz Ljubljane, ki nam zdaj
vsiljujejo zaøœito medvedov …«
Nato øe pristavi: »Ravnanja z
medvedom nas uœi Evropska uni-
ja, ki medveda æe dolgo nima
veœ.« (Dnevnik, 11. junija.)
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STEKLINA 
NA OBMOŒJU
SLOVENIJE

V obdobju od 1. do 30.
junija 2005 je bilo z ob-

moœja 33 obœin v naøi dræavi
laboratorijsko preiskanih na
prisotnost virusa stekline 55
æivali.

Viroloøki laboratorij Enote
za diagnostiko kuænih in dru-
gih bolezni æivali Nacional-
nega veterinarskega inøtituta
(NVI) v Ljubljani je pregledal
24 lisic, 6 psov, 8 maœk, 4 jaz-
bece, 7 kun, 3 goveda ter ene-
ga konja, miø in antilopo liœi.

Prisotnost virusa stekline
ni bila ugotovljena.

V obdobju od 1. do 31. juli-
ja 2005 pa  je bilo z obmoœja
44 obœin preiskanih na prisot-
nost virusa stekline 85 æivali.

Viroloøki laboratorij Enote
za diagnostiko kuænih in dru-
gih bolezni æivali Nacional-
nega veterinarskega inøtituta
(NVI) v Ljubljani je pregledal
57 lisic, 8 psov, 9 maœk, 5 jaz-
becev, 4 kune ter eno govedo
in srnjad.

Prisotnost virusa stekline
ni bila ugotovljena.

Ljubljana, 2. 8. 2005 
Tina Ariœ, dr. vet. med.,

svetovalka VURS

Predlogi po rednem
letnem OZ LZS



usklajevati zadeve strokovne
in upravljavske narave tudi za
LZS. To pomeni, da izvrøilni
organ OZUL lahko imenuje
delovna telesa, ki delujejo v
interesu in po potrebah tako
LD kot LZS. 

Tudi strah, da OZUL ni
pravna oseba, je odveœ. Ker je
tako zdruæevanje doloœeno na
osnovi novega zakona, je vse-
kakor mogoœe na osnovi med-
sebojnih pogodb oz. temelj-
nih aktov doseœi registracijo s
strani upravnih enot. 

Øubic, ki je œlan pravno
statutarne komisije LZS in
œlan UO LZS in po mojem
mnenju tudi sposoben prav-
nik, je svoj œlanek (na druge-
ga mislim) objavil v uradnem
glasilu naøe lovske zveze. 

Glede tega œlanka nisem
zasledil nikakrønega uteme-
ljenega oporekanja ali negi-
ranja, tudi ne na obœnem zbo-
ru. To pa pomeni, da mi vsi
skupaj æe dobro vemo, kaj je
zakonito, a bi nekateri radi
pod krinko demokracije za-
kon obøli oz. ga ne bi upoøte-
vali v tistih toœkah, ki jim ne
ustrezajo. 

Toda naøa dolænost je, da
zadostimo zakonskim predpi-
som. Kdor se æeli za svoje
potrebe øe dodatno povezo-
vati v zveze lovskih druæin na
druøtveni osnovi, pa naj se,
saj se vsekakor lahko!

Ob zakljuœku obœnega zbo-
ra je »razdiraœem« naøe or-
ganizacije uspelo izglasovati
18-œlanski UO. To je bila po
mojem mnenju ena veœjih na-
pak obœnega zbora, ki je do-
loœil volilne okoliøe po ob-
moœnih zvezah lovskih dru-
æin. Upoøtevati bi morali za-
konsko stabilno organizira-
nost slovenskega lovstva in
ne zgolj navijaøkega! Sedaj
je, kar je, bodo pa zaradi tega
gotovo øe teæave. 

Œe mi je dovoljeno izraziti
mnenje, naj povem, kako jaz
vidim organiziranost naøe or-
ganizacije.

1. Lovske druæine se mora-
jo takoj opremiti s primerno
internetno povezavo, tako za
potrebe informacijskega si-
stema LISJAK kot tudi zara-
di sodobne elektronsko-poøt-
ne povezave. Œe te moænosti
nima odgovorna oseba ali ka-

teri drug œlan lovske druæine,
mora LD takoj najti zunanje-
ga pooblaøœenca – kontaktno
osebo za aæurno poslovanje
LD.

2. V vodstva lovskih dru-
æin, OZUL in LZS je treba
izvoliti ljudi, ki imajo voljo in
interes, ki so si za lovstvo
pripravljeni vzeti œas in so za
doloœeno funkcijo vsaj pri-
bliæno sposobni. Niœ nam ne
pomagajo strokovnjaki, ki pa
nimajo interesa za delo in
œasa.

3. UO LZS naj bi bil 15-
œlanski + predsednik in pod-
predsednik. Œlani UO bi bili
hkrati predsedniki stalnih ko-
misij, predsedniki obœasnih
komisij pa so lahko tudi ne-
œlani UO, œe so strokovnjaki
na doloœenem podroœju. Œla-
ne komisij naj se imenuje po
strokovnem in teritorialnem
naœelu (kljuœu).

4. V organizacijsko struk-
turo LZS je treba vkljuœiti
obmoœna zdruæenja uprav-
ljavcev loviøœ (OZUL). Izvr-
øilni odbor OZUL imenuje za
svoje potrebe in potrebe LZS
stalne in obœasne komisije.
Komisije, ki so imenovane
na zahtevo LZS, so za svoje
delo odgovorne LZS in IO
OZUL-a.

O zadevah s podroœja LZS,
za katere je potrebna razprava
pa tudi usklajeno staliøœe vseh
LD, naj se pridobiva staliøœa
posameznih OZUL na nji-
hovih zborih upravljavcev.

Medsebojne odnose med

LZS, OZUL in LD urejajo
njihovi temeljni akti.

5. »Rak rana« naøe lovske
organizacije je neaæurnost.
Obvezno je treba doseœi, da
bodo informacije in podatki
dostavljeni na doloœen in za-
htevan rok. Kot vemo, zaradi
nekaterih posameznikov oz.
LD doslej ni bilo mogoœe pri-
dobiti potrebnih podatkov za
razna poroœila oz. analize.
Nekateri podatki so bili ne-
popolni, le pribliæni ali pa
niœni … 

Naøa organiziranost je za-
konsko doloœena, zato je tre-
ba, œe je potrebno, vsaj na
zaœetku tudi s trdo roko pri-
siliti zadolæene k izpolnjeva-
nju zahtevanih zadev in ro-
kov! Odkar je œlovek »izu-
mil« denar kot plaœilno sred-
stvo, je æal vœasih le-to sred-
stvo odliœen pripomoœek za
discipliniranje tako pravnih
oseb kot tudi posameznikov!
Predlagam, da se npr. LD, ki
do zahtevanega roka ne iz-
polni zadeve, po pisnem opo-
minu oglobi za 50.000 sit. Œe
øe do naslednjega roka ne iz-
polni zahtevanega, naj se jo
po ponovnem pisnem opo-
minu oglobi za 100.000 sit in
œe øe do tretjega postavljene-
ga roka ne izpolni zahtevane-
ga, naj se predlaga LD, da
obœni zbor razreøi odgovorno
osebo. Vneseno bi moralo
biti tudi doloœilo, da se globe
plaœujejo iz œlanskega pri-
spevka. Œlani LD bi le na tak
naœin hitro ugotovili, da paœ

morajo imeti vodstvo oz. od-
govorno osebo, ki bo uœinko-
vito delovala v sistemu lov-
ske organizacije.

Vsa taka doloœila in zahte-
ve bi morale biti kot obvezne
vsebine vnesene v temeljne
akte vseh, ki so povezani v
LZS.

6. Œe LD iz posameznega
OZUL ugotovijo potrebo po
doloœenih storitvah, naj poi-
øœejo oziroma ustanovijo ser-
vis, ki bo za potrebe posa-
meznih œlanic opravljal take
storitve (vnaøanje podatkov
prek informacijskega siste-
ma, finanœno poslovanje, na-
œrtovanje, poroœila, analize,
evidence …). Take storitve
naj se ocenjujejo in plaœujejo
po enotnem ceniku.

Slovenskim lovcem je le
treba naliti œistega vina. Me-
nim, da bi moral biti v glasilu
Lovec objavljen øe en œlanek
na temo naøe organiziranosti.
Biti bi moral jedrnat in ne-
dvoumen. Nedvoumno in od-
loœno je treba tudi povedati,
da obstojeœe zveze lovskih
druæin ne bodo urejale no-
benih zadev v imenu LZS
ali za potrebe LZS. 

Pod takim œlankom ne more
biti podpisan posameznik v
svojem imenu. Tako staliøœe
mora biti najmanj staliøœe
pravno-statutarne komisije
LZS ali predsednika LZS.
Objavljeno mora biti kot
uradno staliøœe LZS. 

Tone Beci, 
stareøina LD Gabrovka
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Delegati lovskih druæin na Obœnem zboru LZS, ki je bil 26. 6. 2005 v Ljubljani.



Naj mi bo dovoljeno,
da se vkljuœim v raz-
pravo o prihodnji or-

ganiziranosti naøe lovske or-
ganizacije, saj, kot sem spo-
znal, na OZ LZS øe ni vse
povsem doreœeno.

Kot pooblaøœenec sem se
namreœ udeleæil Obœnega zbo-
ra LZ Slovenije 25. junija
2005. Æe sam datum sklica (na
dræavni praznik) ni bil bog ve
kako posreœen … Na samem
zaœetku Obœnega zbora pa sem
bil nemalo preseneœen, saj smo
samo za potrditev dnevnega
reda porabili skoraj dve uri.

Ko smo to formalnost na-
posled le opravili, se je øele
zaœelo … V zraku je viselo
oœitno »prevratniøtvo«. Neka-
teri so namreœ na vsak naœin
æeleli, da Obœni zbor ne bi po
tekal tako, kot je bilo zamiø-
ljeno v predlaganem dnev-
nem redu, ampak so æeleli
ubrati drugaœno pot …

Dovolite mi, da kot nekda-
nji zelo aktiven œlan naøe lov-
ske organizacije navedem in
se izrazim o nekaterih stva-
reh, ki mi na omenjenem OZ
nikakor niso bile vøeœ.

1. Na samem Obœnem zbo-
ru LZ Slovenije je bilo kot na
dlani razpoznavno, da se je v
naøe vrste, po stranski poti,
prikradla politika, ki smo jo v
lovstvu vedno zavraœali.

2. Iz samega poteka in raz-
prav posameznikov na OZ
sem ugotovil, œeprav osebno
ne poznam nobenega, da so
bili na OZ prisotni razprav-
ljavci iz najmanj treh politiœ-
nih opcij: LDS, SDS in SLS.
Opozarjam dosedanje in tudi
prihodnje vodstvo LZS, da œe
se bomo øli tako lovstvo, sem
prepriœan, da ne bomo priøli
daleœ ter da bodo naøi obœni
zbori tudi v prihodnje ena
sama farsa in politiœno pre-
priœevanje.

3. Osebno zamerim tudi
vodstvu LZS, ki je bilo na
tem Obœnem zboru razreøe-
no, pa nato zopet potrjeno za
izpeljavo doloœenih nalog øe
za obdobje øestih mesecev,
da ni bilo sposobno od spre-
jema Zakona o divjadi in lov-
stvu pa do danes pripraviti
kolikor toliko sprejemljiva
staliøœa, ki bi zadovoljevala
vsaj veœino œlanic LZ Slo-
venije. Bojim se, da tudi v
øestih mesecih, ki so pred
nami, ne bodo kos nalogi, ki
so jo dobili od Obœnega
zbora.

4. Morda bi lahko tudi
osebno pripomogel, da bi se
doloœene stvari premaknile z
mrtve toœke. Nesporno je
namreœ treba ugotoviti, da so
pooblaøœenci, ki so se ude-
leæili Obœnega zbora, skoraj
vsi zastopali staliøœe, da so
obmoœne zveze lovskih dru-
æin tudi nadalje øe kako po-
trebne. Teæko zdaj ocenjujem,
zakaj je bila ta oblika povezo-
vanja v Zakonu o divjadi in
lovstvu sploh ukinjena in
kakøni motivi so predlagate-
lje zakona vodili v to?

Toda zdaj je, kar paœ je – ni
veœ œasa za objokovanje,

ampak za reøevanje nastale
situacije!

Zakon je predvidel LUO
(lovskoupravljalska obmoœ-
ja). Mogoœe bi bila lahko to
ena izmed reøitev; namreœ: œe
bi meje LUO izenaœili z me-
jami obmoœnih lovskih zvez
(ZLD), bi lahko zdruæili nalo-
ge ene in druge oblike, saj se
vendar povsod lovci pojavlja-
mo kot upravljavci in izvajal-
ci v tem prostoru. Moramo se
namreœ obnaøati tudi racio-
nalno, saj veœina slovenskih
lovcev ne sodi med premoæ-
neæe in bi bilo plaœevanje œla-
narin LZS, OZUL, LUO in
ZLD kar precejøen znesek; da
posebej niti ne omenjam tudi
plaœevanje koncesnine za lo-
viøœa!

Øe bi lahko naøteval in pi-
sal, vendar menim, da bo ve-
lika veœina slovenskih lovcev
razumela, za kaj pravzaprav
gre …

Zato osebno pozivam vse
dobro misleœe slovenske lov-
ce, naj se œim bolj je mogoœe
izogibajo politiœnim igricam
in naj razmiøljajo le o enotno-
sti v naøi stanovski organiza-
ciji.

Narciso Druæina
Dekani
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Ne dovolimo, 
da nas bi razdvajala

politika!



Iz Uradnega lista RS, øt. 73/ 1. 8. 2005, str. 7795:

Na podlagi drugega odstavka 23. œlena Zakona o divjadi in
lovstvu (Uradni list RS, øt. 16/04) izdaja ministrica za kmetij-
stvo, gozdarstvo in prehrano

Pravilnik o merilih za finanœno ovrednotenje
doloœenih nalog lovskih organizacij

1. œlen
(vsebina pravilnika)

Ta pravilnik doloœa merila za finanœno ovrednotenje biome-
liorativnih in biotehniøkih del in izplaœanih økod od divjadi, ki
so osnova za izraœun koncesijske dajatve.

2. œlen
(biomeliorativna dela)

(1) Biomeliorativna dela, ki so osnova za izraœun koncesij-
ske dajatve, so:
– koønja,
– spravilo sena z odvozom,
– priprava pasiøœ za divjad,
– gnojenje travnikov,
– vzdræevanje grmiøœ in remiz,
– vzdræevanje gozdnega roba,
– izdelava in vzdræevanje kaluæ,
– vzdræevanje vodnih virov,
– sajenje in vzdræevanje plodonosnih vrst dreves in grmovnic

ter 
– postavitev in vzdræevanje gnezdnic.

(2) Pri obraœunu koncesijske dajatve se upoøtevajo samo
tista dela, ki so opredeljena v letnem lovskoupravljalskem na-
œrtu obmoœja ter so podrobneje locirana in opredeljena v let-
nem naœrtu loviøœa.

(3) Izhodiøœe za obraœun je povrøina opravljenega dela, øte-
vilo kosov oziroma objektov. Œasovni in koliœinski normativi
so doloœeni v predpisu, ki doloœa financiranje in sofinanciranje
vlaganj v gozdove. Upoøteva se tudi stroøek materiala na pod-
lagi dokazila o plaœilu nabavljenega materiala.

(4) Ne glede na drugi in tretji odstavek tega œlena se pri
obraœunu koncesijske dajatve upoøteva le tista viøina oprav-
ljenega biomeliorativna dela, ki ni predmet financiranja oziro-
ma sofinanciranja iz sredstev proraœuna Republike Slovenije
in sredstev Evropske unije.

3. œlen
(biotehniøka dela)

(1) Biotehniøka dela, ki so osnova za izraœun koncesijske
dajatve, so:
– zimsko krmljenje divjadi,
– privabljalno in prepreœevalno krmljenje divjadi,
– prepreœevanje økod od divjadi ter
– pridelovalne in krmne njive.

(2) Krmljenje ter pridelovalne in krmne njive se priznajo kot
biotehniøko delo samo v primeru, da so dovoljeni z letnim lov-
skoupravljalskim naœrtom obmoœja in podrobneje opredeljeno
(lokacija, vrsta divjadi, vrsta in koliœina krme) z letnim naœr-
tom loviøœa.

(3) Za malo poljsko divjad se za posamezno loviøœe v letnem
lovskoupravljalskem naœrtu obmoœja opredeli le øtevilo kr-
miøœ.

(4) Za izraœun vrednosti krme se upoøtevajo letni statistiœni
podatki o prodajnih cenah za poljske pridelke oziroma krmo.
Priznajo se tudi nabavni stroøki materiala za izdelavo krmiøœa
na podlagi dokazila o plaœilu nabavljenega materiala.

(5) Dela za prepreœevanje økod od divjadi so dela, ki so
opredeljena in ovrednotena kot dela za varstvo pred divjadjo v

skladu s predpisom, ki doloœa financiranje in sofinanciranje
vlaganj v gozdove. Za prepreœevanje økod od divjadi se prizna
tudi stroøek nabave zaøœitnih sredstev na podlagi dokazila o
plaœilu nabavljenega materiala.

(6) Stroøki za pridelovalne in krmne njive se priznajo na
podlagi kataloga kalkulacij za naœrtovanje gospodarjenja na
kmetijah v Sloveniji, ki ga periodiœno izdaja Kmetijsko goz-
darska zbornica Slovenije.

4. œlen
(stroøki dela)

Najviøji stroøki na enoto dela, ki se priznajo, znaøajo toliko,
kot znaøajo stroøki na enoto dela, ko dela izvede lastnik ali za-
kupnik gozda. Viøina stroøka na enoto dela je doloœena v pred-
pisu, ki doloœa financiranje in sofinanciranje vlaganj v goz-
dove.

5. œlen
(izplaœana økoda od divjadi)

(1) Upravljavec loviøœa je za namene izraœuna koncesijske
dajatve dolæan viøino izplaœanih økod v denarju dokazati s
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Veterinarska uprava repub-
like Slovenije (VURS) je

25. 5. 2005 povabila na
kratko predstavitev no-
vega paketa uredb EU,
ki zajemajo tudi higieno
uplenjene divjadi, veljati
bodo zaœele s 1. 1. 2006, tudi
predstavnike Lovske zveze
Slovenije. Z novimi predpisi
nas je seznanil Aljoøa Beljan,
dr. vet. med., sicer pa svetovalec
II. VURS.

V predstavitvi je bilo posebej pou-
darjeno, da so nove uredbe, z razliko
od sedanje, obvezujoœe za vse dræave
œlanice EU; torej tudi za Slovenijo.

Higienski paket uredb je sestavljen
iz veœ sklopov in ga je treba brati in
upoøtevati sestavljeno (kompleksno).

Sestavljajo pa ga:
– Krovna uredba øt. 178/2002;
– Uredba øt. 852/2004;
– Uredba øt. 853/2004 in 
– Uredba øt. 854/2004.

Glavne novosti za lovce ali upravljavce loviøœ 
Vsako uplenjeno veliko divjad bo moral tudi v prihod-

nje pregledati pooblaøœen lovski preglednik. V primeru,
da pri pregledu notranjih, t.i. rdeœih organov, ne bo ugotovil
nobenih sprememb, ki bi lahko vplivale na zdravstveno
ustreznost mesa, bo izpolnil napotnico in jo podpisal. V ta-
kem primeru bo lovski preglednik s svojim podpisom tudi
zagotovil, da je uplenjena divjad na pogled zdravstveno
ustrezna. Tako pregledano uplenjeno divjad se bo lahko od-
dalo kupcu (in sicer brez glave, nog in tudi brez notranjih
organov).

Œe pa bo pri pregledu preglednik opazil kakrøne koli sum-
ljive spremembe na organih ali zunanjosti trupa, ki bi bile po



kopijami cenilnih zapisnikov o økodah, v katerih morajo biti
obvezno vpisani zneski posameznih poravnav in dokazila o
poravnavi økod.

(2) V primeru poravnave økode z materialom mora uprav-
ljavec loviøœa dokazati vrednost økod s kopijami cenilnih za-
pisnikov o økodah, v katerih sta opredeljeni koliœina in vrsta
materiala. V tem primeru se kopiji zapisnika obvezno priloæi
tudi dokazilo o plaœilu nabavljenega materiala oziroma oprav-
ljenega dela.

(3) Iz zapisnikov mora biti razvidno tudi mesto nastanka
økode (vpis katastrske obœine in øtevilke parcele).

(4) Zapisniki morajo biti podpisani s strani upravljavca
loviøœa in oøkodovanca.

6. œlen
(sanacija økod od divjadi)

(1) V primeru sanacije od divjih praøiœev razritih travnikov z
delom upravljavca se na povrøino 1 ha upoøteva dejansko øte-
vilo opravljenih delovnih ur, vendar najveœ 100 ur dela na ha.

(2) Upravljavec je dolæan priloæiti kopije cenilnih zapis-
nikov o økodah, ki morajo vsebovati elemente iz tretjega in
œetrtega odstavka prejønjega œlena ter naveden obseg poøko-
dovane povrøine, potrebno øtevilo ur za sanacijo, normativ iz
prejønjega odstavka in skupni stroøek sanacije.

7. œlen
(veljavnost pravilnika)

Ta pravilnik zaœne veljati petnajsti dan po objavi v Uradnem
listu Republike Slovenije.

Øt. 322-08-98/2005
Ljubljana, 12. julija 2005.
EVA 2005-2311-0040

Ministrica za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano
Marija Lukaœiœ l. r.
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njegovem mnenju lahko posledica raznih bolezni, bo tako
divjad shranil loœeno od preostale neoporeœne divjadi in o
tem œim prej obvestil veterinarja.

Drugaœe bo pri uplenjenih divjih praøiœih. Le-te bo treba
oddati z glavo, iz katere pa se bo lahko odstranilo le sekalce
in podoœnike (œekane in brusilce), œe bo trofejna divjad.
Poleg trebuøne prepone, ki bo morala ostati v naravni pove-
zavi s trupom, bo treba iz glave ali natanœneje iz ævekalnih
miøic odvzeti vzorec miøiœnine za veterinarski pregled na
trihino. Pregled na prisotnost liœinke trihine se bo z novim
letom namreœ opravljal po novi metodi. Ob tem tudi ni
odveœ ponovno poudariti, da je treba ustrezen vzorec za pre-
gled na trihino obvezno odvzeti pri vsakem divjem praøiœu
(pa tudi medvedu in jazbecu, namenjenemu za prehrano)
tudi, œe ga lovec odkupi za lastno uporabo!

Za nas, lovce, je pomembno, da je prevladalo spoznanje,
da uplenjena divjad sodi med »primarne naravne proizvo-
de«, zato se jo lahko v manjøih koliœinah lahko proda konœ-
nemu porabniku.

Na postavljeno vpraøanje, kaj pomenijo omenjene manjøe
koliœine uplenjene divjadi v koæi, ki jo upravljavec lahko
proda, smo dobili zanimiv odgovor iz prve roke, iz Bruslja:
»Manjøe koliœine pomenijo zagotovitev dostopa tudi lokal-
nemu prebivalstvu do primarnih naravnih proizvodov, v na-
øem primeru torej do uplenjene divjadi oziroma divjaœine
kot cenjenega in zdravega æivila.

Novost bo tudi, da ne bo rokov za prevoz (transport) uple-
njene divjadi iz loviøœa in naprej v zbiralnico. Po novem pra-
vilniku bodo odpadle vse sedanje œasovne omejitve. Edino
vodilo je ustrezna kakovost mesa. To pomeni, da je treba ve-
liko uplenjeno divjad, glede na vremenske razmere, œim hitre-
je ohladiti na temperaturo pod 7 °C, malo divjad pa pod 4 °C.

Preglednik uplenjene divjadi bo po novem dobil svojo
identifikacijsko øtevilko, ki jo bo moral vsakiœ navesti na
napotnici zaradi laæje razpoznavnosti in morebitnih ukrepov,
ki bodo sledili v primeru njegovega nestrokovnega dela. V
skrajnih primerih so predvidene tudi sankcije in odvzem li-
cence. Namen novosti je torej zagotoviti øe boljøe delo in
zaostriti odgovornost lovcev - preglednikov. Po novi uredbi

bo zahtevnejøe tudi izobraæevanje preglednikov, kar pa
nikakor ne pomeni 50 ur in veœ dodatnih predavanj, kot so
sprva zagotavljali nekateri. 

Skratka, menim, da smo (bomo) s predstavljenimi novost-
mi lovci veliko pridobili! Poleg viøjih cen za uplenjeno div-
jad, ki je posledica veœje konkurence na trgu, nam bo spet
ostajal za lastno uporabo t.i. »cvrœek« ali »mala praæa«, ki
nam, kot smo poudarili æe tolikokrat prej, pomeni pomem-
ben uporaben del uplenjene divjadi; kot lovska specialiteta,
ki je tesno povezana z naøimi lovskimi obiœaji in je ne na-
zadnje tudi osnova za naøe pristno lovsko druæenje po lovu.
Tako bomo imeli prihodnje leto lovci glede tega manj dela z
uplenjeno divjadjo, na svoj raœun pa bodo spet lahko priøli
tudi naøi lovski psi (vsekakor priporoœam, da psom drobovi-
no prekuhate). Ne nazadnje bodo novosti po novem letu tudi
razbremenile okolje, saj dræavnim organom ne bo veœ treba
termiœno obdelovati zbranih rdeœih organov uplenjene divja-
di, za kar so uporabljali drago energijo.

Za konec pa øe tole: Avstrija je preglednike uplenjene
divjadi uvedla za nami in ima za ta program predpisano osem-
urno izobraæevanje. Nemœija se bo o zahtevnosti pregled-
niøkega izobraæevanja odloœila do konca leta. Pri nas pa
smo, tako kot vedno, pohiteli (celo prehiteli druge) in se kar
najhitreje uklonili nakazanim evropskim zahtevam. Ko sem
poizvedoval, koliko smo v triletnem obdobju od uvedbe zad-
njih zahtev dejansko pridobili novih spoznanj in koliko smo
izboljøali kakovost oddane uplenjene divjadi, mi do danes øe
ni uspelo izvedeti pravega odgovora. Ostalo pa je dejstvo, da
smo bili pri tem oøkodovani le lovci, kar nenazadnje lepo
dokazuje nov, za nas sprejemljiv tozadeven paket zahtev EU.

Zdaj lahko upraviœeno zatrdim, da je naøim pripombam
konœno le prisluhnila »Evropa« in sprejela omenjeno Ured-
bo, po kateri se bomo ravnali od novega leta naprej. Uteme-
ljene pobude in predloge, ki jih je Lovska zveza Slovenije
ves ta œas dajala naøim pristojnim veterinarskim sluæbam, so
tako vendarle postali del nove Uredbe. Torej, potrpimo øe to
jesen, prihodnje leto bo bolje!

Mitja Kersnik, 
strokovne sluæbe LZS

Z letom 2006 nov higienski paket navodil 
za pregled in ravnanje z uplenjeno divjadjo



Iz Uradnega lista RS øt. 73 / 1. 8. 2005 (str. 7793):

Na podlagi drugega odstavka 43. œlena in drugega odstavka
55. œlena ter v zvezi s 15. toœko prvega odstavka 21. œlena
Zakona o divjadi in lovstvu (Uradni list RS, øt. 16/04) izdaja
ministrica za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano

Pravilnik o vrstah in moœi lovskega oroæja,
naœinu zasledovanja ranjene ali obstreljene

æivali ter viøini økode na divjadi, ki je
povzroœena s protipravnim lovom

1. œlen
(vsebina pravilnika)

Ta pravilnik doloœa:
– vrsto, moœ lovskega oroæja in minimalno moœ izstrelkov, s

katerimi je dovoljeno loviti posamezne vrste divjadi in zava-
rovanih vrst prostoæiveœih æivali;

– naœin zasledovanja ranjene ali obstreljene divjadi in zavaro-
vanih vrst prostoæiveœih æivali s psom krvosledcem in

– viøino økode na divjadi, ki je povzroœena s protipravnim
lovom.

2. œlen
(vrsta lovskega oroæja)

(1) Lovsko oroæje je dolgocevno in kratkocevno strelno
oroæje kategorij B1, B5, B6, C1, C2, C3 in D1, ki so oprede-
ljene v predpisu, ki ureja oroæje.

(2) Ne glede na prvi odstavek tega œlena je izjemoma pri
lovu dovoljena tudi uporaba oroæja iz kategorije B4, vendar se
nabojnik ne sme napolniti z veœ kot dvema nabojema.

(3) Kratkocevno strelno oroæje se uporablja kot varnostno
oroæje pri iskanju ranjene ali obstreljene divjadi in zavarova-
nih vrst prostoæiveœih æivali ter za usmrtilni strel.

3. œlen
(lovsko strelivo)

(1) Lovsko strelivo so naboji s kroglami in naboji s øibrami.
(2) Krogle so lahko polno oplaøœene, delno oplaøœene in

neoplaøœene.
(3) Strelivo za lovsko oroæje pri lovu na posamezne vrste

divjadi in velikih zveri je predpisano v prilogi 1, ki je sestavni
del tega pravilnika.

4. œlen
(lov posameznih vrst divjadi in zavarovanih vrst 

prostoæiveœih æivali)
(1) Za vse vrste divjadi in zavarovanih vrst prostoæiveœih

æivali iz priloge 1 se uporablja lovsko oroæje z risano cevjo in
naboji s kroglami z razøirnim (ekspanzijskim) uœinkom, kate-
rih minimalne lastnosti so doloœene v prilogi 1.

(2) Pri lovu na druge vrste divjadi je dovoljeno uporabljati
lovsko oroæje in strelivo, kot je opredeljeno v 2. in 3. œlenu
tega pravilnika.

(3) Ne glede na prejønji odstavek je dovoljeno uporabljati
lovsko oroæje z naboji s øibrami, a le pri lovu na:
– jazbeca, lisico, kuno belico, kuno zlatico, rakunastega psa,

piæmovko, nutrijo, malo poljsko divjad, øojo, srako in sivo
vrano ter

– druge zavarovane vrste ptic, ki jih je dovoljeno streljati v
skladu z dovoljenjem ministra, pristojnega za varstvo nara-
ve.
(4) Pri lovu na divjega praøiœa je dovoljeno uporabljati tudi

lovsko oroæje z gladko cevjo in naboji s kroglo za gladko
cev.

5. œlen
(ranjena in obstreljena divjad in zavarovane vrste 

prosto æiveœih æivali)
(1) Za usmrtitev ranjene in obstreljene divjadi in zavarova-

nih vrst prostoæiveœih æivali je dovoljena uporaba lovskega
oroæja in streliva v skladu z 2. in 3. œlenom tega pravilnika.

(2) Za zasledovanje in usmrtitev ranjene ter obstreljene ne-
varne divjadi in zavarovanih vrst prostoæiveœih æivali je dovo-
ljena tudi uporaba lovskega oroæja z gladko cevjo in naboji s
kroglami za gladko cev ter naboji s øibrami, debeline najmanj
7,65 milimetra.

6. œlen
(naœin zasledovanja divjadi in velikih zveri)

(1) Upravljavec loviøœa mora poskrbeti, da se po vsakem
strelu na parkljasto divjad ali veliko zver, ki ni padla na mestu
ali v vidnem polju strelca, opravi pravilen in temeljit kontrol-
ni pregled nastrela. Pri tem se mora v vseh primerih uporabiti
izøolanega in preizkuøenega psa krvosledca, v skladu s predpi-
si, ki urejajo podroœje kinologije.

(2) Upravljavec loviøœa mora poskrbeti, da se po vsakem
strelu na preostalo divjad, ki ni padla na mestu ali v vidnem
polju strelca, opravi pravilen in temeljit kontrolni pregled na-
strela. Pri tem se mora v vseh primerih uporabiti izøolanega in
preizkuøenega psa v skladu s predpisi, ki urejajo podroœje kino-
logije.

(3) Za iskanje obstreljenih ali ranjenih velikih zveri je dovo-
ljeno uporabljati le tiste pse, pri katerih so poleg dela po krv-
nem sledu preverjene tudi njihove vedenjske lastnosti na sledu
velikih zveri v skladu s predpisi, ki urejajo podroœje kinolo-
gije.

(4) Œe lovska organizacija nima lastnih psov in vodnikov,
usposobljenih za delo po krvnem sledu, mora za iskanje ob-
streljene ali ranjene divjadi in velikih zveri najeti vodnike s
preizkuøenimi psi v delu po krvnem sledu. Stroøke je v prime-
ru najema dolæna poravnati lovska organizacija, ki nima last-
nih psov in vodnikov, usposobljenih za delo po krvnem sledu.

(5) Vodniki iz prejønjega odstavka zasledujejo obstreljeno
ali ranjeno divjad in velike zveri tudi prek meja matiœnega
loviøœa. Vodnik je v tem primeru v sodelovanju z upravljav-
cem loviøœa dolæan pred prestopom lovske meje obvestiti vod-
stvo loviøœa, v katerega namerava vstopiti. Œe to iz objektivnih
razlogov ni izvedljivo, mora o tem vodstvo vstopnega loviøœa
obvestiti takoj, ko je to mogoœe. Upravljavec loviøœa, kamor je
obstreljena ali ranjena divjad ali velika zver vstopila, mora do-
voliti iskanje in nuditi potrebno pomoœ vodnikom s preiz-
kuøenimi psi v delu po krvnem sledu.

(6) Upravljavec loviøœa, kjer je bila divjad ali velika zver
prvotno streljana, po uspeønem iskanju obstreljene ali ranjene
divjadi ali velike zveri postane lastnik celotne uplenjene divja-
di ali velike zveri.

(7) Upravljavec je dolæan o iskanjih obstreljene ali ranjene
divjadi in velikih zveri letno obveøœati inøpektorat, pristojen za
lovstvo, na obrazcu, ki je sestavni del letnega poroœila o izva-
janju koncesij.

7. œlen
(viøina odøkodnine na divjadi)

(1) Za økodo na divjadi, ki je povzroœena s protipravnim
lovom, je upravljavec upraviœen do odøkodnine po ceniku iz
priloge 2, ki je sestavni del tega pravilnika (v nadaljnjem bese-
dilu: cenik).

(2) Cene veljajo ne glede na spol, starost in stanje posamez-
nega osebka divjadi.

(3) Jajca pernate divjadi (poljske jerebice, fazana, race mla-
karice, øoje, srake in sive vrane) se zaraœunavajo po poloviœni
vrednosti ustrezne divjadi, naøtete v ceniku.
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(4) Odpadlo rogovje osebkov moøkega spola, starejøih od
dveh let, vrst divjadi srna, navadni jelen in damjak, se zaraœu-
na v viøini ene desetine vrednosti ustrezne vrste divjadi po
ceniku.

(5) Cenik velja tudi za osebke divjadi, njihove dele oziroma
trofeje, najdene pri preparatorjih, ki nimajo dokaza, da je div-
jad legalno uplenjena.

8. œlen
(prenehanje veljavnosti)

Z dnem uveljavitve tega pravilnika prenehata veljati:
– Odredba o vrsti in moœi lovskega oroæja ter moœi nabojev, s

katerimi se sme loviti posamezna divjad (Uradni list RS, øt.
6/01 in 16/04 – ZDLov-1) in

– Odredba o odøkodninskem ceniku za povraœilo økode na div-
jadi (Uradni list RS, øt. 11/99 in 16/04 – ZDLov-1).

9. œlen
(veljavnost pravilnika)

Ta pravilnik zaœne veljati petnajsti dan po objavi v Uradnem
listu Republike Slovenije.

Øt. 322-08-77/2005
Ljubljana, 12. julija 2005.
EVA 2005-2311-0041

Ministrica za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano
Marija Lukaœiœ l. r.

Priloga 1:
Vrste divjadi in zavarovanih prostoæiveœih vrst æivali, za kate-
re se pri lovu uporablja lovsko oroæje z risano cevjo in naboji
s kroglami z razøirnim (ekspanzijskim) uœinkom naslednjih mi-
nimalnih lastnosti:
Vrsta divjadi ali zavarovane Premer krogle Masa Energija zadetka 
prostoæiveœe æivali [mm /(inœ)] [g] na 100 metrov [J]
Medved 7,0 (.284) 11,0 3000
Jelenjad, kozorog, damjak, 
divji praøiœ 6,5 (.257) 9,0 2500
Ozimci divjega praøiœa, jelen-tele,
damjak-tele, gams, muflon, volk 6,0 (.243) 6,0 1800
Srnjad, svizec, ris 5,6 (.222) 3,2 1000

Priloga 2: 
Vrednost odøkodnine na divjadi, ki je pridobljena s protiprav-
nim lovom
Vrsta divjadi Vrednost odøkodnine (SIT)
Navadni jelen (Cervus elaphus L.) 500.000
Damjak (Dama dama L.) 300.000
Srna (Capreolus capreolus L.) 150.000
Gams (Rupicapra rupicapra L.) 300.000
Alpski kozorog (Capra hircus ibex L.) 1,000.000
Muflon (Ovis ammon (aries) musimon Schraber.) 200.000
Divji praøiœ (Sus scrofa L.) 150.000
Poljski zajec (Lepus europaeus Pallas) 80.000
Alpski svizec (Marmota marmota L.) 150.000
Navadni polh (Glis glis L.) 5.000
Nutrija ali bobrovka (Myocastor coypus Molina) 20.000
Piæmovka (Ondatra zibethica L.) 10.000
Lisica (Vulpes vulpes L.) 80.000
Rakunasti pes (Nyctereutes procyonoides Gray.) 80.000
Kuna zlatica (Martes martes L.) 100.000
Kuna belica (Martes foina Erxleben.) 100.000
Jazbec (Meles meles L.) 80.000
Poljska jerebica (Perdix perdix L.) gojena 80.000
Fazan (Phasianus colhicus L.) 40.000
Raca mlakarica (Anas platyrhynchos L.) 20.000
Øoja (Garrulus glandarius L.) 10.000
Sraka (Pica pica L.) 10.000
Siva vrana (Corvus corone cornix L.) 10.000
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sor je v Slavi Vojvodine Kranjske napisal,
da je v 17. stoletju jelenjad æivela skoraj
v vseh delih tedanje Kranjske. Tudi dru-
gi avtorji navajajo obstoj jelenjadi v Slo-
veniji pred letom 1848. Œeprav je bila po
letu 1848 jelenjad domala iztrebljena in
kmalu za tem v veœ oborah ponovno na-
seljena, pozneje tudi v prosti naravi v
Sloveniji, zdaj navadnega jelena obrav-
navamo kot avtohtono æivalsko vrsto.

Po ponovni naselitvi se je øtevilœnost
jelenjadi postopno, sprva poœasi, pozne-
je pa hitreje poveœevala. Vrh je dosegla v
letih 1991–1993, ko je bila ocenjena na
skoraj 9.000 glav æivali, odvzem (odstrel
in ugotovljene izgube) pa je zelo prese-
gel 5.000 glav na leto (Statistiœni podatki
lovskih organizacij). Po letu 1993 se je
odvzem jelenjadi za nekaj let zmanjøal
na skoraj 4.000 glav, v zadnjih letih
(povpreœje 2000–2004) pa ponovno pre-
sega 4.700 glav na leto.

Ob vedno veœji øtevilœnosti se je jele-
njad tudi prostorsko øirila, tako da zdaj
poseljuje æe veœji del Slovenije (Slika 1).
V loviøœih in loviøœih s posebnim name-
nom, kjer zdaj odstreljujejo jelenjad
(obdobje 1997–2001), pokrivajo veœ kot
75 % povrøine celotne Slovenije (Jerina,
2003). V loviøœih s posebnim namenom
s povrøino, ki znaøa 13 % povrøine Re-
publike Slovenije, pa opravijo skoraj 
45 % vsega odstrela jelenjadi v Sloveniji.

Razprave o zgodovini jelenjadi na
ozemlju zdajønje Slovenije kaæejo, da v
Sloveniji populacije jelenjadi izvirajo iz
naselitvenih jeder v Sneæniøko-Javorni-
økem obmoœju, v Karavankah in na Po-
horju ob koncu 19. stoletja, iz ostankov
avtohtone jelenjadi, ki je preæivela pore-
volucijsko obdobje po letu 1848 in iz
spontanih selitev jelenjadi prek dræavne
meje (Prekmurje). Osrednji del obmoœja
jelenjadi v Sloveniji z najveœjo gostoto
poselitve so strnjeni dinarski gozdovi
juæne in jugozahodne Slovenije. Po-
membna, tudi zgodovinsko pogojena na-

Predniki jelenjadi, ki pripadajo izu-
mrli taksonomski skupini Dicro-
cerus, so se v evropskem prostoru

pojavili v miocenu, to je pred 5–25 mili-
joni let (Raesfeld/Reulecke, 1991). Sta-
rejøe domaœe najdbe navadnega jelena
izhajajo z viøka zadnje poledenitve (Po-
har, 1994 – citira Jerina, 2003), torej je
navadni jelen na naøem ozemlju prisoten
æe vsaj 20.000 let. Janez Vajkard Valva-
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Zdajønja razøirjenost jelenjadi v Sloveniji
V Sloveniji se dandanes øtevilo in prostorska razøirjenost jelenjadi

zelo razlikujeta od stanja v øe ne tako daljni preteklosti. Zaradi spre-
memb v okolju, ki so nastale zaradi spremenjenih naœinov rabe pro-
stora, so se spremenile nosilne zmogljivosti habitatov, s tem pa tudi
njihova primernost za æivljenje rastlinojedih parkljarjev, med njimi
tudi jelenjadi. V Sloveniji je v povojnem obdobju temeljna znaœilnost
prostorskih sprememb zaraøœanje povrøin z gozdom, zaradi œesar sta
se naglo veœala deleæ povrøine gozdov ter intenziviranje izkoriøœanja
gozdov. Vzporedno s tem so se uredile tudi razmere v lovstvu, ki je obli-
kovalo zakonodajo, ki je (bila) naklonjena rastlinojedim parkljarjem.

ADAMIŒ (1989) ugotavlja, da se vse spremembe na eni trofiœni
ravni odraæajo tudi na drugih ravneh v ekosistemih. Tako se tudi spre-
memba naœina ali intenzivnosti rabe prostora odraæa na populacijah
prostoæiveœih divjih æivali oziroma njihovi populacijski gostoti, razøir-
jenosti in dinamiki. Z zaraøœanjem opuøœenih kmetijskih povrøin in z
intenziviranjem izkoriøœanja gozdov se poveœa nosilna zmogljivost
prostora glede koliœinske, kakovostne in prostorske zmogljivosti za
rastlinojede parkljarje. S tem se spremenijo prehranske in varovalne
razmere, z njimi pa pestrost in gostote æivalskih populacij.
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hajaliøœa so øe v Karavankah in na Po-
horju. V zadnjih desetletjih pa se je poja-
vilo øe veœ posameznih obmoœij, ki jih
jelenjad poseljuje v veœjem ali manjøem
øtevilu, med katerimi je treba omeniti Ju-
lijske Alpe, Jelovico z obrobjem, Vzhod-
ni del Kamniøko-Savinjskih Alp, Prek-
murje, Zahodno visokokraøko planoto in
druga. Jelenjad se øiri v obmoœje Za-
savja, Gorjancev, Obalno-Kraøko regijo,
pa tudi v nekatere druge predele Slove-
nije. Œe posamezna lovskoupravljalska
obmoœja (v nadaljevanju LUO) uvrstimo
glede na prevladujoœo povrøino v prostor
ustreznih ekoloøkih regij, ugotovimo, da
je v alpski in predalpski regiji uplenjeno
25 % vse jelenjadi v Sloveniji, v dinarski
in preddinarski regiji 62 %, v submedite-
ranski 2 % in v predpanonski ekoloøki
regiji pa 11 %.

Notranjski, primorski in
zahodnovisokokraøki
del Slovenije

Drugo pomembno obmoœje jelenjadi v
J in osrednjem delu Slovenije je notranj-
sko populacijsko obmoœje, ki je admini-
strativno veœji del obravnavano v No-
tranjskem LUO. Na vzhodu je ta je-
lenjad naravno, nedeljivo povezana z
ribniøko-koœevsko jelenjadjo, na zahodu

pa z jelenjadjo z obmoœja Brkinov in
Slavnika. Tod so prisotne dnevne in se-
zonske selitve jelenjadi. Osrednji del ob-
moœja predstavlja Sneæniøko-Javorniøki
masiv, kjer je tudi øtevilœnost populacije
najveœja. Drugo veœje jedro jelenjadi je
na øirøem obmoœju Krima. V niæinsko
obmoœje Ljubljanske kotline jelenjad ne
prehaja oziroma prehaja le izjemoma v
obliki manjøih skupin ali posameznih
osebkov. Povpreœni letni odvzem v ob-
dobju 2000–2004 je bil 685 jelenjadi. Ob
øirjenju jelenjadi iz Notranjske proti
zahodu se je æe oblikovalo brkinsko-kra-
øko populacijsko obmoœje, ki ga obrav-
navamo v Primorskem LUO. Jelenjad
se je hitro razøirila v veœino loviøœ zno-
traj obmoœja. V zadnjem letu ponovno
beleæimo odvzem tudi v zgornjem delu
Istre, le v obalnih loviøœih øe ni opaziti
njene prisotnosti. Avtocestna povezava
je za gibanje jelenjadi velika ovira in
(redki prehodi) populacijsko obmoœje
deli nekako na dva dela: na Kras in Br-
kine - Œiœarijo (tudi celinski del Istre).
Naravne danosti primorskega obmoœja
so za jelenjad zelo ugodne, saj ji zaraøœa-
joœe se povrøine (v osrednjem delu gozd)
in podnebje nudijo dobre prehranske in
ustrezne bivalne razmere. V predelih do-
loœenega osrednjega æivljenjskega pro-
stora (brkinski lovskoupravljalski ba-

zen) je jelenjadi iz leta v leto veœ. Prav
tako se veœa gostota jelenjadi na Krasu, k
œemur øe vedno pripomore opazen dotok
jelenjadi z nanoøkega obmoœja, ki pa se z
gradnjo avtoceste v Novo Gorico poœasi
zapira. Na Krasu in v Istri trenutno øe ne
moremo govoriti o enotni populaciji, saj
je le-ta sestavljena iz majhnih ali veœjih
skupin osebkov in posameznih æivali. O
populaciji jelenjadi Primorske govorimo
v primeru Vremøœice, Brkinov in Œiœa-
rije, ki je skupaj s slovenskim in hr-
vaøkim delom Istre (obmoœje Uœke) prav
gotovo selitveno (migratorno) povezano
tudi z osrednjo notranjsko in koœevsko
populacijo jelenjadi. Priœakujemo, da se
bo øtevilœnost jelenjadi prav gotovo øe
veœala, saj so razmere za njeno æivljenje
in razvoj ugodne. V Primorskem LUO je
v obdobju 2000–2004 povpreœni letni
odvzem jelenjadi znaøal 95 glav. Øirjenje
iz notranjskega dela proti zahodu se od-
raæa tudi v oblikovanju zahodnoviso-
kokraøkega populacijskega obmoœja je-
lenjadi, ki se obravnava v Zahodnoviso-
kokraøkem LUO in obsega obmoœje
Hruøice, Nanosa, Trnovskega gozda in
Idrijskega hribovja. Proti zahodu se øiri
na Banjøice, proti severu pa na popula-
cijsko obmoœje tolminske jelenjadi
(Triglavsko LUO). Na vzhodu in jugu
populacijo omejuje avtocesta Ljubljana -
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Slika 1: Prikaz prostorske razøirjenosti jelenjadi v Sloveniji glede na podatke odvzema po posameznih loviøœih 
(Vir: JERINA, 2003)
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–2004 je povpreœni letni odvzem znaøal
160 glav. V vzhodnem delu alpskega
dela Slovenije je æe dalj œasa prisotna
populacija jelenjadi na pohorskem popu-
lacijskem obmoœju. Ob poseljevanju
vmesnega prostora med zahodnimi Ka-
ravankami in Kamniøko-Savinjskimi Al-
pami ter Pohorjem pa sta se obe obmoœji
povezali oziroma prostorsko sklenili. V
Pohorskem LUO se jelenjad v najveœjih
gostotah pojavlja na Pohorju in v njego-
vem obrobju in se razteza tudi v Dravsko
dolino in na Kozjak. V obdobju 2000–
–2004 je bil povpreœni letni odvzem 332
glav. Jelenjad med zahodnimi Karavan-
kami na Gorenjskem in Pohorjem se ob-
ravnava tudi v Kamniøko-Savinjskem
LUO. To je vzhodni del Kamniøko-Sa-
vinjskih Alp s predgorji. Tudi v tem pro-

storu je v viøjih in gozdnatih predelih
poselitev æe prerasla znaœilnosti robne
populacije. To velja predvsem za severo-
zahodni del LUO (zgornji del Zgornje
Savinjske doline), ki se navezuje na so-
sednje, Gorenjsko LUO. V preostalih de-
lih obmoœja ima populacija robni znaœaj.
Jelenjad zaseda ves gozdni in gozdnati
prostor. Øtevilœnost jelenjadi se poœasi in
zanesljivo veœa. Jelenjad se øiri do gozd-
ne meje in v niæinske predele. V obdobju
2000–2004 je povpreœni letni odvzem
jelenjadi znaøal 82 glav. Iz Pohorskega
in Kamniøko-Savinjskega lovskouprav-
ljalskega obmoœja se jelenjad øiri tudi v
Savinjsko-Kozjansko LUO. Jelenjad je
na obmoœju tega LUO sicer redko zasto-
pana. Dosedanji odstrel je bil le naklju-
œen, razen v loviøœih, ki neposredno

Nova Gorica. V obmoœju jelenjad ni ena-
komerno zastopana, gostejøa je v jugo-
vzhodnem delu obmoœja. Trend øtevilœ-
nosti je v poveœanju. V obdobju 2000–
–2004 je povpreœni letni odvzem znaøal
126 glav jelenjadi (Letni naœrti lovsko-
upravljalskih obmoœij za leto 2005, Ber-
ce, 2005, Sila, 2005, Koren, 2005). 

Gorenjski, kamniøko-
savinjski, pohorski in
savinjsko-kozjanski del
Slovenije

Znatna øtevilœna prisotnost jelenjadi je
znaœilna tudi za severni, t.j. alpski del
Slovenije. Veœji del jelenjadi v zahod-
nem delu alpskega prostora se obravnava
v okviru Gorenjskega LUO. Jelenjad je
na Gorenjskem s poselitvijo preteænega
dela lovskoupravljalskega obmoœja po-
selila tri dele obmoœja, in sicer zahod-
ne Karavanke (Zgornje Savska dolina),
vzhodne Karavanke (obmoœje med Be-
gunjøœico, Logarsko dolino, Kamnikom
in Cerkljami) ter Jelovico z obrobjem.
Najøtevilœnejøa in najstarejøa je kolonija
v vzhodnih Karavankah. V obmoœju se
jelenjad v poletnem œasu zadræuje v viø-
jih predelih Karavank in Kamniøko-Sa-
vinjskih Alp ter na Jelovici. Øe posebno
v poznojesenskem ter zimskem œasu, ko
v viøjih legah zapade sneg, se v veœjem
øtevilu premakne v niæje lege in na sonœ-
na poboœja gora. V populaciji v vzhod-
nih Karavankah se jelenjad v zimskem
obdobju v znatnem øtevilu zadræuje v
bliæini veœjih krmiøœ. Posamezne æivali
iz vseh treh kolonij se obœasno pojavlja-
jo tudi v drugih delih obmoœja: iz jelov-
økega dela predvsem v Poljanski dolini
in v Dolomitih, medtem ko so opaæanja
posameznih æivali v niæinskih delih Ra-
dovljiøke in Kranjske ravnine ter Sor-
økega polja redkejøa. Na pojavljanje je-
lenjadi v Poljanski dolini lahko vpliva
tudi øiritev jelenjadi iz Notranjske ali z
zahodno visokokraøke populacije. V za-
hodnih Karavankah je v obdobju 2000–
–2004 povpreœni letni odvzem znaøal 58
glav, v vzhodnih Karavankah in Kamni-
øko-Savinjskih Alpah 321 in na obmoœju
Jelovice z obrobjem 194 glav jelenjadi
oziroma v Gorenjskem LUO skupno 573
glav. Jelenjad se je razøirila tudi v Julij-
ske Alpe, najverjetneje z obmoœja Ka-
ravank ter Jelovice, poselila pa je popu-
lacijsko obmoœje, ki se obravnava v
okviru Triglavskega LUO. Jelenjad v
obmoœju ni enakomerno zastopana, naj-
gosteje zastopana je v juænem delu, nato
na Gorenjskem (Pokljuka, Meæaklja), na
primorskem delu LUO pa je sestavljena
iz dveh delnih populacij (vzhodne in za-
hodne), ki sta æe tik pred tem, da se zdru-
æita. Populacija se poveœuje tako øtevilœ-
no kot prostorsko. V obdobju 2000–
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Grafikon 1: 
Odstrel jelenjadi v Sloveniji v obdobju 1949–2000

LZS – loviøœa lovskih druæin, LPN – loviøœa s posebnim namenom (nekdanja gojitvena loviøœa)

Preglednica 1
Povpreœni letni odvzem (odstrel in izgube) jelenjadi v lovskoupravljalskih ob-
moœjih v obdobju 2000–2004

Lovskoupravljalsko obmoœje Odvzem (øtevilo) Deleæ (%)

Novomeøko 51 1,1
Gorenjsko 573 12,1
Koœevsko-Belokranjsko 2046 43,0
Notranjsko 685 14,4
Primorsko 95 2,0
Pohorsko 332 7,0
Posavsko 22 0,5
Pomursko 506 10,7
Savinjsko-Kozjansko 6 0,1
Slovenskogoriøko (leto 2004) 3 0,1
Triglavsko 160 3,4
Zahodnovisokokraøko 126 2,7
Zasavsko 52 1,1
Kamniøko-Savinjsko 82 1,7
Ptujsko-Ormoøko 3 0,1
SKUPAJ 4742 100,0



mejijo na osrednja obmoœja jelenjadi.
Øtevilœnost in prostorska razøirjenost se
zmerno poveœujeta, predvsem na ob-
moœju juænega Pohorja, Bohorja in Paø-
kega Kozjaka. Øtevilœno in prostorsko se
jelenjad øiri, kar je posledica velike øte-
vilœnosti v sosednjih LUO. Oœiten je
dotok s Pohorja, Posavja in kamniøko-
savinjske regije. Kot divjad prostranih
gozdov v veœini celjske regije zaradi
majhne gozdnatosti nima primernih raz-
mer za stalno naselitev, a jelenjad po-
skuøa naseliti veœje strnjene gozdne
komplekse, in sicer juæno obrobje Po-
horja, Bohor, Rudnico, Boœ. V obdobju
2000–2004 je bil povpreœni letni odvzem
6 glav (Letni naœrti lovskoupravljalskih
obmoœij za leto 2005; Koren, 2005, Pri-
digar, 2005, Sodja-Kladnik, 2005, Ter-
glav, 2005). 

Koœevsko-belokranjski
in novomeøki del
Slovenije, Zasavje 
ter Posavje

V juænem delu Slovenije lahko glede
na gostoto poseljenosti prostora z jele-
njadjo sklepamo na dve veliki, med
seboj zelo povezani populaciji jelenjadi.
Na obmoœju Koœevske in Bele krajine je
koœevsko-belokranjsko populacijsko ob-
moœje. Veœji del jelenjadi je v Ko-
œevsko-Belokranjskem LUO. Stalno je
prisotna na celotnem prostoru tega ob-
moœja, razen v loviøœih LD Suhor, Gra-
dac, Metlika in Adleøiœi, Grosuplje in
Krka, kjer se pojavlja le obœasno. Ob-
moœje naseljuje øtevilœno moœna popu-
lacija jelenjadi. V petletnem povpreœju
(2000–2004) je bilo na obmoœju tega
LUO uplenjeno na leto povpreœno 2.046
glav jelenjadi. Populacija se razteza tudi
v Novomeøko LUO, kjer je øtevilœneje
zastopana v loviøœih, ki mejijo na osred-
nji æivljenjski prostor jelenjadi v Slove-
niji (JZ del novomeøkega obmoœja), po-
leg tega pa v tem obmoœju jelenjadi
nudijo ustrezne æivljenjske razmere veœji
kompleksi gozdov (Ajdovska planota,
Radoha, Pajkeæ) v loviøœih Pleøivice,
Toplic, Novega mesta, Dobrniœa Mirne
Peœi. Stalni so prehodi jelenjadi iz Roga
in obratno. Prehodi so pogostejøi v zim-
skih mesecih in v œasu ruka. V zimskih
mesecih, ko v roøkem predelu zapade
veœja koliœina snega, se v nekaterih lo-
viøœih novomeøkega obmoœja øtevilœ-
nost poveœa (loviøœa LD Toplice in LD
Pleøivica). Sicer pa si zlasti v noœnem
œasu jelenjad iz osrednjega dela æivljenj-
skega prostora (LPN Medved - Koœevje)
najde dopolnilno prehrano na kmetijskih
povrøinah novomeøkega obmoœja. Jele-
njad stalno prehaja tudi prek reke Krke.
Manjøa skupina jelenjadi je øe na ob-
moœju loviøœ LD Øentrupert, Øentjanæ in

Træiøœe, ki se navezuje na sosednje Po-
savsko LUO. V drugih loviøœih je jele-
njad prisotna le obœasno. V Novomeø-
kem LUO je bilo v obdobju petih let
(2000–2004) uplenjeno povpreœno 51
glav jelenjadi na leto. Tudi proti severu,
v Zasavskem LUO se populacija jele-
njadi øtevilœno krepi. Gostota je sicer øe
majhna, vendar se krajevno gosti in ve-
œa. Teæko je sicer govoriti o enotni popu-
laciji, saj je le-ta sestavljena iz manjøih
skupin osebkov in posameznih æivali,
vendar pa je v prihodnje priœakovati zli-
vanje v enotno populacijo. Za razliko od
obmoœja na desni strani Save na levem
bregu (severni del LUO) jelenjadi ni
zaznati v veœjem øtevilu. V Zasavsko
LUO, predvsem v njegov juæni del, se
jelenjad øiri iz koœevsko-belokranjskega
in novomeøkega obmoœja. V severni del
pride najveœ æivali prek Save, nekaj pa
tudi prek Menine planine. V Zasavskem
LUO je bilo v obdobju 2000–2004 na
leto uplenjeno povpreœno 52 glav jele-
njadi. Posamezne skupine jelenjadi se-
gajo v Posavsko LUO, kjer jelenjad stal-
no æivi le v predelu Gorjancev. Od tam
zahaja v prostor med rekama Savo in
Krko. Obœasno se pojavi tudi na pogorju
Orlice. Skupina, ki æivi na Gorjancih, je
najøtevilœnejøa in bolj ali manj tudi
øtevilœno ustaljena. Veœanje øtevilœnosti
je opaziti v preostalem delu obmoœja,
predvsem severozahodno od Gorjancev.
Domneva se, da je jelenjad tega obmoœja
povezana z jelenjadjo na obmoœju Æum-
berka na Hrvaøkem. V Posavskem LUO
je bilo v obdobju 2000–2004 na leto pov-
preœno odstreljenih 22 glav jelenjadi
(Letni naœrti lovsko upravljavskih ob-
moœij za leto 2005, Bartol 2005, Kumelj,
2005, Miklavœiœ, 2005, Orøaniœ, 2005).

Pomurje
V vzhodnem delu Slovenije se razteza

pomursko populacijsko obmoœje jelenja-
di, s katero upravljajo v Pomurskem
LUO. V Pomurskem LUO je osrednji
æivljenjski prostor jelenjadi veœji del lo-
viøœ na levem bregu reke Mure (13 lo-
viøœ) in obe loviøœi s posebnim name-
nom (LPN). Za ta loviøœa se øtevilœno
naœrtuje posege v populacijo in njeno
okolje. Vsa druga loviøœa se obravnavajo
kot robni æivljenjski prostor in ga zavze-
ma okrog 30 % skupne povrøine Pomur-
skega LUO, kjer jelenjad ni stalna ozi-
roma se pojavlja le obœasno. Tako se na
obrobju populacije v spomladansko-po-
letnem œasu, predvsem v veœjih zaokro-
æenih gozdnih kompleksih ob reki Muri
in na Murskem polju, zadræujejo posa-
mezni tropi jelenov, ki se proti jeseni
(pred nastopom ruka) umaknejo od tam.
V obmoœju je najveœja gostota jelenjadi
ob dræavni meji med republiko Slovenijo

in Madæarsko. V Pomurju med letom
øtevilœnost jelenjadi niha. Predvsem v
spomladanskem in poletnem œasu na to
vplivajo selitve jelenjadi iz vzhodne
smeri (Madæarska). Zaradi obmejne lege
in sezonskih selitev je jelenjad najbolj
zastopana na obmoœju severovzhodnega
Goriœkega, to je v delih loviøœa LPN
Kompas - Peskovci. V Pomurskem LUO
je v obdobju 2000–2004 povpreœni letni
odvzem znaøal 506 glav jelenjadi (Letni
naœrti lovskoupravljalskih obmoœij za
leto 2005; Vajndorfer, 2005). 

Slovenskogoriøki in
ptujsko-ormoøki del

Øirjenje jelenjadi iz pohorskega pa tudi
pomurskega populacijskega obmoœja se
odraæa tudi v drugih lovskoupravljalskih
obmoœjih. Del jelenjadi prekmurskega
populacijskega obmoœja je obravnavan
v Slovenskogoriøkem LUO. V tem
LUO je jelenjad prisotna le obœasno,
predvsem pa posamiœno ali v manjøih
skupinah. Vzroki za pojavljanje so selit-
ve s Pohorja in sosednjega Ptujsko-Or-
moøkega LUO, tudi iz Prekmurja, v zad-
njem œasu pa tudi æivali, ki uidejo iz
obor. Na Dravskem polju, ki je razdelje-
no med Slovenskogoriøko in Ptujsko-
Ormoøko LUO, se pojavljajo manjøe
skupine koøut, enoletne jelenjadi, telet in
mladih jelenov. Te skupine se pojavljajo
v zaœetku lovne dobe, t.j. avgusta. Je-
lenjad je tamkaj prisotna tudi pozneje,
vendar redkeje in v øe manjøih skupinah.
Leta 2004 je odstrel znaøal 3 glave jele-
njadi. Øirjenje jelenjadi iz Prekmurja se
odraæa tudi v stanju jelenjadi v Ptujsko-
Ormoøkem LUO. Na obmoœju je jele-
njad sicer prisotna le obœasno, predvsem
posamiœno ali v manjøih skupinah. Po-
samiœno se tamkaj pojavljajo srednje
stari jeleni, najveœkrat v vzhodnem delu
obmoœja, t.j. vzhodno od reke Drave.
Predvidevamo, da se tod pojavlja jele-
njad iz Prekmurja pa tudi s Pohorja (Po-
horskega LUO), verjetno pa tudi iz so-
sednje Hrvaøke. Tako Ptujsko-Ormoøko
kot Slovenskogoriøko LUO sta vmesni
prostor med pohorskim in pomurskim
populacijskim obmoœjem jelenjadi. Tudi
na Dravskem polju Ptujsko-Ormoøkega
LUO se v zaœetku lovne dobe, avgusta,
pojavljajo manjøi tropi koøut, enoletne
jelenjadi, telet in mladih jelenov. Jele-
njad je tam tudi pozneje, vendar redkeje
in v øe manjøih skupinah. V obdobju
2000–2004 je povpreœni letni odvzem
znaøal 3 glave jelenjadi (Letni naœrti lov-
skoupravljalskih obmoœij za leto 2005;
Krajnc, 2005).

Miran Hafner, 
spec. univ. dipl. inæ. gozd.
miran.hafner@zgs.gov.si

Viri so dostopni pri avtorju.
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Ko sem v letoønji peti
øtevilki 2005 naøega
glasila Lovec zagle-

dal zelo lepo fotografijo mla-
dega gamsa, me je tako pre-
vzela, da sem se odloœil do-
konœati moj œlanek, ki sem ga
pripravljal æe dalj œasa. K
pisanju me je spodbudilo dej-
stvo, da se o gamsih pri nas
premalo piøe. Tudi sprotno
dodatno izobraæevanje lov-
cev vseh starosti je pomanjk-
ljivo, œeprav je potrebno ozi-
roma je to naøa dolænost.
Brez neprestanega strokovne-
ga izobraæevanja, izpopolnje-
vanja in praktiœnih izkuøenj
ne bomo kos uveljavljanju in
izpolnjevanju naøih lovskih
dolænosti.

Med lovci se pojavljajo
razliœna mnenja, nejasnosti,
predlogi in kritike glede go-
jitve in odstrela gamsov. Ka-
ravanøki sporazum o gojitvi
gamsov (letos praznuje 25 let
obstoja) je zadnja leta precej
na »prepihu in obljubah«,

zato bom v uvodu navedel ne-
kaj svojih misli in ugotovitev.

Starejøi lovci se bodo goto-
vo spomnili tako imenovane
»gamsje pravde«, ki jo je po-
vzroœil v 3. øtevilki Lovca iz
leta 1957 œlanek z naslovom
Gojitev in odstrel gamsov v
naøem loviøœu, katerega avtor
je bil Robert Lampreht. V
Lovcu se je vlekla kar nekaj
let, do leta 1969, pisci pa so
bili Miloø Kelih, Deœko, dr.
Rant, Lojze Kovaœ, Ivan
Cvenk, Alojz Œrnuta, Lojze
Grm, Fridl Lampreht in øe
nekateri manj znani »gamsar-
ji«. V øestnajstih objavljenih
œlankih v naøem glasilu so se
kar dobro skresala strokovna
lovska mnenja. Nekaj avtor-
jev je zagovarjalo Lampreh-
tove teze o gojitvi in naœrto-
vanju odstrela, s katerimi pa
se ni strinjal Miloø Kelih iz
ZLD Gorenjske. Æe leta 1973
se je s pojavom prvih gamsjih
garij v Sloveniji prav v tej
ZLD potrdilo, da je imel v

»pravdanju« øe najbolj prav
Lampreht. Ta izkuøeni in nav-
duøeni »gamsar« je bil tudi
moj velik vzornik in uœitelj,
saj sva skupaj preæivljala ne-
pozabne lovske trenutke kot
œlana LD Pogorevc, ki je slo-
vela za eno najbogatejøih in
najlepøih gamsjih loviøœ v
Sloveniji. Naj bo moj prispe-
vek o gamsih obema v zahva-
lo in spomin!

Do leta 1978 pri nas nismo
imeli praktiœno nobene prave
literature o gamsih, zato je
bilo o biologiji, gojitvi in
lovu na gamse v glavnem vse
odvisno od praktiœnega opa-
zovanja, medsebojnega pri-
povedovanja in izkuøenj. V
letih 1951 in 1953 sta sicer
izøli knjigi Naø lov I in II
izpod peresa velikega lovske-
ga strokovnjaka Mirka Øu-
øterøiœa. Na æalost pa sta obe
knjigi s skupnimi 473 listi ob-
sega namenili gamsom le bo-
rih 5 listov prostora, medtem
ko je bilo srnjadi namenjeno

desetkrat toliko strani. Prav o
gamsih je bilo v zadnjem
œasu tudi v naøem glasilu Lo-
vec malo œlankov oziroma o
gojitvi, lovu in øe posebno o
pravilnem gojitvenem odstre-
lu so bili preskromni prispev-
ki. Veœkrat razmiøljam, zakaj
imamo ravno do gamsov tak
maœehovski odnos!?

V Sloveniji je gams kar
dobro zastopana divjad gor-
skih in hribovskih loviøœ, saj
ga lahko sreœamo mnogokje:
od Pohorja, Kamniøkih pla-
nin in Karavank pa vse tja do
Julijcev, zato si upraviœeno
zasluæi veœ pozornosti. Zame
je øe najbolj naøa, avtohtona
(prvobitna) divja æival, zato
ga tudi statistiœno ne bi smeli
zapostavljati. Pri naøtevanju
prispevkov v Lovcu sta ga na
prvi strani naøega glasila
Lovec preskoœila celo neav-
tohtona damjak in muflon.
Tudi zdaj imamo od lovske
literature le knjigo z naslo-
vom Gams, ki sta jo skupaj
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napisala Avstrijec dr. Wer-
ner Knaus in Nemec dr.
Wolfgang Schröder z name-
nom, da bi znanstveni in
praktiœni izsledki lahko kori-
stili prav vsem, ki se ukvarja-
jo z gojitvijo te divjadi. Sicer
pa sta oba avtorja knjige dob-
ro znana slovenskim lovcem.
V slovenøœino je njuno izvir-
no delo prevedel Jurij Ve-
rovøek, izdala pa jo je LZS
kot 9. knjigo Zlatorogove
knjiænice. Ta knjiga je dejan-
sko spremenila marsikatere-
mu lovcu gamsarju napaœna
mnenja in trditve; tudi tako
imenovanim »gamsjim prav-
darjem«. Tako je predstavnik
LD Kranjska Gora moral pri-
znati, »da so lovili gamse kar
precej narobe, ker so jih raz-
vrøœali med nelovne in lovne
gamse«. Med lovnimi so za
odstrel naœrtovali celo 90 %
gamsov, starejøih od 4 let, in
le 10 % nelovnih, kamor so
uvrøœali gamse, ki jih mi dan-
danes razvrøœamo v razred
mladih. Pri takem odstrelu se
res ne smemo œuditi, da je
morala narava sama poseœi
po mladih gamsih. Ob takem
poœetju se je zelo hitro preti-
rano poveœala øtevilœnost po-
pulacije, verjetno sta se po-
ruøili tudi spolna in starostna
struktura gamsov, rezultat
vsega pa je znan!

Da ne bom predolg, bom
moral biologijo gamsa in øe
kaj izpustiti, saj smo vsi lovci
morali to dobro poznati, ko
smo opravljali lovski izpit.
Prepriœan sem tudi, da bi vsi
znali dobro opisati to trdno,
odporno in plemenito gorsko
æival, ki ji huda zima in debe-
la sneæna odeja povzroœata
manj teæav kakor drugi divja-
di. Tudi pri prehranjevanju je
gams zelo skromen. Zame
osebno je gams najbolj cenje-
na in spoøtovana divjad. Tudi
ocenjevanje gamsov v naravi
bom, kar je zelo dobro pozna-
ti pri lovu, izpustil, ker ga je v
11. øtevilki Lovca leta 2002
dobro opisal Branko Galjot.
Svetujem pa, da pred lovom
omenjeni œlanek veœkrat pre-
beremo. Dandanes razlikuje-
mo naslednje geografske rase
ali podvrste gamsov, pri œe-
mer je razmejitev pogosto av-
torsko samovoljna, razvrsti-
tev pa nedokonœana:

– alpski gamsi (Rupicapra ru-
picapra) so razøirjeni v
francoskih, øvicarskih, ita-
lijanskih, avstrijskih, nem-
økih, liechtensteinskih Al-
pah in tudi pri nas,

– pirenejski gamsi so razøir-
jeni v Pirenejih,

– kantabrijski gamsi so v
Øpaniji v Kantabrijskem
gorovju,

– abruøki gamsi so razøirjeni
v Apeninih in Abruzih,

– balkanski gamsi æivijo v
Grœiji, Albaniji in v dræa-
vah nekdanje Jugoslavije,

– kavkaøki gamsi so na Kav-
kazu,

– karpatski gamsi so razøirje-
ni v Transilvanskih Alpah v
Romuniji

– maloazijski gamsi pa so
razøirjeni na Pontskem go-
rovju, Taurusu in Antitau-
rusu v Mali Aziji.
Œe izvzamemo naravna ob-

moœja razøirjenosti, je œlovek
gamsa naselil øe drugod. Na-
selitve so na sploøno gledano
dobro uspevale.

Gojitev in odstrel
gamsov

Vœasih je bilo o gojitvi
gamsov bolj malo sliøati, med
lovci je bil pomemben le od-
strel, ki pa se je izvajal ne-
enotno. Zato so veœkrat na-
stale dileme, kdo gamse od-
streljuje pravilneje. O kakih

gojitvenih smernicah øe ni
bilo sliøati, lovili so bolj brez
predsodkov. Øtevilœna raz-
mnoæitev izbrane vrste divja-
di, ki so jo hkrati øœitili pred
kakrønimi koli motnjami, je
bila tedanja vsebina pojma
gojitve divjadi, ki pa je zanes-
ljivo niso upoøtevali vsi lov-
ci. Utemeljitev je bila skoraj
izkljuœno lovska in najveœ-
krat enostransko pretirana.
Tako so skrbno gojili gamse
v prevelikem øtevilu, hkrati
pa streljali njihove naravne
plenilce, kot so bili orli in risi
v prepriœanju, da s tem oprav-
ljajo najkoristnejøe delo.

Œe æelimo dandanes opre-
deliti pojem gojitve, øe po-
sebno gojitve gamsov, se mo-
ramo zavedati nastalih spre-
memb. Sodobna gojitev div-
jadi pomeni v prvi vrsti varo-
vanje æivljenjskega obmoœja
(znaœilnega habitata) doloœe-
ne vrste, zavarovanje nahaja-
liøœ na celotni naravni povrøi-
ni, œe ta øe nudi zadovoljive
æivljenjske razmere, in oprav-
ljati pravilen odvzem (na
kratko odstrel).

Pri nas na Koroøkem smo v
daljni preteklosti gojili in od-
streljevali gamse øe po (enot-
nih gojitvenih smernicah)
EGS Slovenije. Ker pa za
naøa gamsja loviøœa niso naj-
bolj ustrezale, smo si v Me-
æiøkem lovskogojitvenem ba-
zenu (MLGB) ustvarili svoje

smernice, ki so bile sicer ne-
koliko zahtevnejøe, a to je
bilo dovoljeno. Pripravil jih
je priznani statistik in dolgo-
letni strokovni vodja MLGB
Mirko Kumer, uveljavil in
odobril pa svet bazena. Naøe
gojitvene smernice so nadalj-
njo gojitev gamsov precej
spremenile v pozitivnem po-
menu. Økoda je bilo, ker jih je
uporabljal le MLGB, drugi
sosedje, tudi onstran avstrij-
ske meje, pa jih niso sprejeli,
zato se njihova uœinkovitost
ni mogla dovolj odraziti. Po
nekaj letih dogovarjanja in
ugotavljanja o potrebi dejan-
sko enotnih GS za gojitev
gamsov na celotnem obmoœ-
ju Karavank naøe in avstrij-
ske strani smo februarja 1980
doœakali Karavanøki spora-
zum, ki so ga sklenili s podpi-
som v gradu Mageregg. Za
Slovenijo ga je podpisal Loj-
ze Briøki, takratni predsednik
LZS, za Avstrijo pa dr. Ger-
hard Anderluch, vodja ko-
roøkega lovstva. Sporazum je
zajemal vsa lovska obmoœja
Karavank na naøi in avstrijski
strani meje. Priznati moram,
da smo bili Koroøci s te strani
meje prijetno preseneœeni,
predvsem zato, ker so se
smernice za lov, navedene v
sporazumu, skoraj popolno-
ma pribliæale naøim smerni-
cam MLGB, po katerih smo
se ravnali æe dobrih deset let.
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Smernice (v Karavanøkem
sporazumu) so nam bile prav-
zaprav posredno neke vrste
priznanje oziroma potrditev,
da smo mi æe davno prej iz-
brali pravilnejøo pot pri gojit-
vi gamsov. Mnogo teæje je
bilo tistim, ki so øe vedno
odklanjali odstrel mladih
gamsov in koz ter stremeli le
za povpreœno starost uplenje-
nih gamsov z dobrimi roglji.

Œeprav je Karavanøki spo-
razum, ki velja æe 25 let, zad-
nja leta precej »na prepihu«,
zame øe vedno velja, ker ga
uradno ni øe nihœe razvelja-
vil, vsako leto pa tudi øe pote-
kajo letna sreœanja, na katerih
obravnavamo letne naœrte za
prihodnje leto in analiziramo
opravljen odstrel v minulem
letu, pa øe marsikaj drugega
se domenimo. Pravzaprav mi
ni povsem jasno, zakaj Ka-

2. Razred srednjih II:
kozli, stari od treh let (4

obroœki) do sedmih let (8
obroœkov),

koze, stare od øtirih let (5
obroœkov) do enajst let (12
obroœkov).
3. Razred starih (zrelih) III: 

kozli, stari osem let (9
obroœkov) in veœ,

koze, stare dvanajst let (13
obroœkov) in veœ.

Odstrel naj znaøa: 65 %
mladinski razred, 10 % sred-
nji razred in 25 % razred sta-
rih (zrelih).

Potekati pa mora tako, da
najprej odstrelimo bolne æi-
vali, nato telesno razmeroma
øibke in nazadnje preveœ øte-
vilœne zdrave æivali, ki jih je
treba odstreliti po merilih na-
œrta odstrela. 

Morda se bo kdo vpraøal,
kaj smo dosegli s smernicami

je razvidno, da je izpolnjeva-
nje in naœrtovanje odstrela
problematiœno, doseæeno le z
87,9 %. LD, ki s svojimi
loviøœi mejijo na dve ali tri
sosednja gamsja loviøœa, ver-
jetno veœkrat na temelju spo-
mladanske øtevilœnosti naœr-
tujejo z istimi gamsi (divjad
ne pozna meja). Zelo narobe
in nevzdræno je, ker je vsa
leta opazno moœno presega-
nje naœrta odstrela gamsov
srednjega starostnega, II. raz-
reda! S takimi gamsi pa po-
krivanje neopravljenega od-
strela gamsov v drugih razre-
dih ni dovoljeno! Tudi odstrel
v razredu mladih I. je izpol-
njen le s 83,6 %, zaradi œesar
veliko slabotnih gamsov pre-
haja v viøje starostne razrede,
kar poslediœno z negativnimi
posledicami slabi populacijo
gamsov.

narede gnezda. Vanje samiœ-
ke odloæijo 30 do 50 jajœec, iz
katerih se po 3 do 4 dneh iz-
leæejo øesteronoge prøiœne li-
œinke. Po nadaljnjih 2 do 4
dneh se liœinke preleve v
osmeronoæne nimfe (nespol-
ne æivalce), po ponovni levit-
vi pa nastanejo æe v 2 do 3
dneh za razplod sposobni
samœki ali druga stopnja
nimf, iz katerih se razvijejo
spolno zrele samiœke. Po
oploditvi se samiœke zarijejo
globlje v koæo in æe po 4 do 5
dneh odloæijo prva jajœka.
Razvoj od jajœeca do odlaga-
nja jajœec traja torej le 10 do
15 dni. To je v 90 dneh pri 30
jajœkih na samiœko kar pol
milijona prøiœjega potomst-
va! Æivljenjska doba samœ-
kov je kratka, saj poginejo po
oplojevanju, samiœke pa æivi-
jo do 45 dni. Poleti pri viøji

ravanøki sporazum negiramo
in pri naœrtovanju vsiljujemo
nekaj nepomembnih spre-
memb, ki pa niso dokazane,
da so za populacijo gamsov
koristnejøe – osebno menim
celo nasprotno!

Gojitvene smernice v Kara-
vanøkem sporazumu doloœa-
jo, da je spomladanska øte-
vilœnost merilo (osnova) za
doloœitev øtevilœnega odstre-
la, ki naj v normalnih razme-
rah znaøa od 20 do 25 %, ob
izbruhu hujøih bolezni pa se
po dogovoru lahko poveœa.
Spolno razmerje mora biti 
1 : 1,3 ali najveœ 1 : 1,5. Sta-
rostna sestava pa je nasled-
nja:
1. Razred mladih I:

kozliœi obeh spolov,
kozli, stari od enega leta (2

obroœka) do dveh let (3
obroœki),

koze, stare od enega leta (2
obroœka) do treh let (4 obroœ-
ki).

Karavanøkega sporazuma. Œe
sem odkrit, kar precej, nika-
kor pa øe ne vsega, kar smo
priœakovali oziroma kar bi
lahko dosegli. V populacijah
gamsov je øe vedno preskro-
men deleæ zrelih, starih gam-
sov, predvsem zaradi øe ved-
no prevelikega poseganja v
razred srednje starih, ki je
zagotovo nosilec vsake zdra-
ve in moœne populacije. Ker
to poœnemo celo pred pr-
skom, je negativni vpliv øe
veœji. Take velike napake de-
lamo kljub vsem omejitvam,
navodilom in opozorilom.
Œloveøki dejavnik je tisti, ki
zavira pot k boljøim uspe-
hom! Preveœ je øe lovcev, ki
preprosto ignorirajo naøe
skupno sprejete notranje akte
in smernice, vzrok pa je treba
iskati tudi v pehanju nekate-
rih za trofejami! Da je to tako,
bom dokazal s podatki v pre-
glednici.

Iz podatkov v preglednici

Øe nekaj 
o gamsjih garjah

Ker gamsje garje trkajo æe
skoraj na vrata naøe LD, dve
LD MLGB pa se æe sooœata z
njimi, je prav, da obnovimo
znanje oziroma spoznanja o
tej nevarni gamsji bolezni.

Garjavost je nalezljivo obo-
lenje koæe z moœnim srbe-
njem. Povzroœitelj je prøica
(Sarcoptes rupicaprae), ki
æivi v globljih plasteh koæe.
Samœki so veliki 0,2 mm, sa-
miœke do 0,4 mm in imajo
øtiri pare kratkih nog; zgornja
stran telesa je pokrita z luska-
mi, resami in trni. Gamsja
prøica se po novejøih izsled-
kih zadræuje le na gostitelju,
torej se je docela prilagodila
gamsom.

Prøice draæijo povrøinske
sloje koæe in jo silijo k po-
veœani poroæenitvi. Potem se
zarijejo pod tako nastale ro-
æene lamele (ploøœice), kjer si

temperaturi in zraœni vlagi
æive le 12 do 21 dni.

Prenos je neposreden z do-
tikom bolnih æivali, lahko pa
tudi posredno s pomoœjo klo-
pov, jelenjih uøi in z muhami.
Na mrtvih gostiteljih in tudi
izolirano (loœeno) prøice æive
øe 2 do 8 dni, pozimi celo do
18 dni, kar je odvisno od tem-
perature in zraœne vlage. Iz-
redno pomembna je torej œim
hitrejøa in neøkodljiva odstra-
nitev poginulih æivali, ki jih
je treba seægati na primerno
velikem ognju ali pravilno
zakopati. Mesojeda divjad in
ujede so sicer zdravstvena
policija, vendar te lahko garje
zanesejo v sosednje, neoku-
æene okoliøe.

Bolezen se zaœenja z veœ-
jim nastajanjem koænih lusk
na glavi, vratu ali na trebuhu,
pa tudi na zgibnih povrøinah
nog. Pri tem je dlaka videti,
kot bi bila napraøena z otrobi.
V zaœetnem stanju nastaja
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Preglednica

ODSTREL RAZRED STARIH III RAZRED SR. STARIH II RAZRED MLADIH I DRUGE

V % NAŒRT ODSTREL  NAŒRT ODSTREL NAŒRT ODSTREL IZGUBE

M Æ SK M Æ M Æ M Æ M Æ M Æ M Æ M Æ SK

91,5 83,1 87,1 16 17 27 10 10 9 27 10 45 51 30 44 8 9 17

112,3 87 99,3 16 17 11 8 11 9 33 16 46 52 38 41 3 5 8

90,2 92,4 91,5 11 13 8 15 11 24 23 18 50 56 38 49 5 2 7

84,7 82,9 83,7 11 13 9 13 8 23 15 17 54 50 38 43 7 10 17

100 65,2 80,7 15 19 11 15 11 28 23 18 67 68 59 42 9 14 23

96 81,1 87,9 69 79 66 61 51 93 121 79 262 277 233 219 32 40 72

– 3 – 18 + 70 – 14 – 29 – 58



moœan srbeæ, zato se æivali
drgnejo ob skale ali ruøje ter
se praskajo s parklji ali gob-
cem. Pozneje se garjasti ma-
deæi poveœajo, koæa postaja
debela in trda, nastanejo
ploøœate kraste in skorja z
globokimi razpokami. Glob-
lje plasti krast so prepojene z
rumeno æolœasto gnojno snov-
jo. Skorjaste spremembe na
oœeh in uøesih povzroœajo
slepoto in gluhost, na gobcu
in nogah pa oteæujejo paøo.
Zmanjøana zmoænost za paøo
in zastrupljanje telesa s pre-
snavljanjem milijonov prøic
povzroœata hujøanje in izœr-
panost do smrti. 

Kako v naravi spoznamo za
garjavostjo obolele æivali?
Vse æivali, ki se zadræujejo
zase, tudi koze s kozliœki, je
treba natanœno opazovati, œe
je le mogoœe z dobrim daljno-
gledom oziroma spektivom.
Pri okuæenih æivalih je dlaka
srøeœa in poleti tudi temnejøa
kakor pri zdravem gamsu,
zimska dlaka obolele æivali
pa nima sicerønje zdrave œrne
barve. Bolni gamsi dajejo vtis
utrujenosti, so ovirani pri gi-
banju in se pogosto praskajo.
Pri moœni okuæbi koæa ni veœ
mehko gibljiva, æivali se ne
otresajo veœ, tako kot to dela-
jo zdrave. Obolele æivali ho-
dijo poœasi in previdno, ker
jim sleherni korak povzroœa
boleœine, zlasti œe je koæa
okuæena na trebuhu, notranji
strani nog ali oprsju. Kadar
gamsi beæijo pred œlovekom
ali ob sumljivem vetru je sko-
raj nemogoœe opaziti pato-
loøko obnaøanje. Na sploøno
so vsem bakterijskim in zaje-
davskim obolenjem najbolj
podvræeni mladiœi, sledijo sta-
rejøe koze in mladi kozli.
Gamsje garje se najprej poja-

vijo tam, kjer so gamsi æe
oslabeli zaradi obolelosti z
virusnimi, bakterijskimi in
zajedavskimi obolenji. Pri ta-
kih obolenjih moramo biti
previdni in jih moramo skrb-
no opazovati, da jih ne za-
menjamo z gamsjimi garjami.
Tudi neprimerna øtevilœnost
gamsov na 100 ha habitata,
slabøa prehranjenost, nepra-
vilno spolno in starostno raz-
merje zelo pogojujejo izbruh
epidemije gamsjih garij.

Gamsje garje v posamez-
nih letnih œasih

Pomlad: V tem letnem
œasu se poveœa moænost na-
stajanja gamsjih garij pred-
vsem po koncu zime, ko se
pojavljajo øe moœnejøa sneæe-
nja z mokrim snegom. Le-ta
lahko prekrije poginule garja-
ve gamse. Ko se zaœne me-
njava dlake od œrne zimske
na rumeno sivo poletno dla-
ko, imajo gamsi zmrøen, skuø-
tran videz, kar veœkrat pov-
zroœi tudi zamenjavo s poja-
vom garjavosti.

Poletje: Na zaœetku lova na
gamse, po prvem avgustu, se
lahko tudi ponovijo veœji po-
javi garjavosti, saj lovci
takrat odkrivajo garjave gam-
se tudi zato, ker jim ob lovu
nanje namenjajo tudi veœ
pozornosti. V zadnjem stadi-
ju ima gams zmrøeno dlako,
ki je velikokrat temnejøe bar-
ve kot pri zdravih æivalih.

Jesen: Zimska dlaka zaœne
rasti. Gamsi si nabirajo zalo-
ge toløœe za prihajajoœo pari-
tev – prsk – in zimo, ki je
gamsom vœasih nenaklonjena
zaradi debele sneæne odeje in
pomanjkanja hrane.

Zima: Prsk – paritev gam-
sov poteka novembra in de-
cembra in takrat lahko gams-

je garje ponovno doseæejo
svoj vrhunec. Tedaj se prenos
garjavosti pojavlja predvsem
zaradi intenzivnih dotikov
(stikov) med gamsi. Poleg te-
ga porabijo gamsi, predvsem
kozli prskaœi, v prsku zelo
veliko energije in si tudi ne
vzamejo dovolj œasa za pre-
hrano. Za prave »gamsarje«
pomeni lov v œasu prska vr-
hunsko doæivetje. Na æalost
pa to po drugi strani pomeni
za gamse øe dodatno vzne-
mirjanje in telesno slabitev.
Vœasih, posebno v visokogor-
ju, se to dogaja æe v visoki
sneæni odeji, kar øe dodatno
poveœuje telesno slabitev gam-
sov, kar vedno pomeni tudi
nevarnost za veœjo dovzet-
nost za nastanek garjavosti.

Gamsja garjavost, zajedav-
ska bolezen med gamsi, se je
v Sloveniji prviœ pojavila, ko
so v Petelinjaku, v loviøœu
LD Kranjska Gora, leta 1973
naøli prvega poginulega gam-
sa, ki je zanesljivo priøel iz
Avstrije prek meje. Bolezen
se je hitro øirila vzdolæ Ka-
ravank v smeri zahod – vzhod
in se prenesla v Julijske in
Savinjske Alpe ter se leta
1989 pojavila æe v Meæiøkem
LGB, na Oløevi. Ta loviøœa
so dandanes tudi vzhodna
meja razprostranjenosti gams-
je garjavosti pri nas. Na ob-
moœju ZLD Gorenjske se je
bolezen najbolj razbohotila v
letih 1976 do 1981, v LUO
Triglav pa od leta 1980 do
1984. Gojitveno loviøœe Ko-
zorog je bilo bolj prizadeto v
letih 1991 do 1995. Bolezen
je sicer dobivala bolj obœasen

prizvok, z le nekaj deset gar-
javimi æivali na leto, kar pa ni
vplivalo na obnavljanje gams-
jih populacij. Je pa bilo v letih
1973 do 2003 evidentirano
skupno 3.656 garjavih gam-
sov v loviøœih Slovenije, in
sicer v ZLD Gorenjske 1.522
æivali, LUO Triglav 990 æi-
vali, v ZLD Gorica 701, v GL
Kozorog 518, v SK-ZLD Ce-
lje 100 in KLZ 43 garjavih
gamsov.

Pri nas na Koroøkem so se
gamsje garje kot epidemija
najprej pojavile v LD Ko-
privna - Topla na Oløevi leta
1986 (16), razsajale so leta
1990 (18). Od takrat pa do
danes pa le vsako œetrto leto
ugotovimo po dva primera
(1992, 1996, 2000). Leta 2003
so se pojavile bliæe naøega
gamsjega loviøœa v LD Bistra
(3), kjer pa so lani po neurad-
nih podatkih odkrili æe 14
garjavih gamsov.

Œe na grobo sklenem, je
bilo doslej, mogoœe je øe, pod
vplivom gamsjih garij kar
okoli 80 % povrøin, ki jih v
Sloveniji naseljujejo gamsi.
Garjavost ni prizadela le gam-
sov v predgorjih Alp, na Po-
horju in na tako imenovanih
osamelcih, raztresenih loka-
cijah, ki s temeljnimi popula-
cijami nimajo pomembnih
selitvenih povezav in kjer
tudi veœji preskoki bolezni
niso verjetni. Taka so preteæ-
no gozdnata gamsja staniøœa
z maloøtevilnimi gamsi.

Osebno menim, da so garje
bile, so in bodo øe prisotne v
naøih krajih. Tudi v naøi ne-
posredni bliæini so postale
resniœnost, s katero bomo
morali æiveti! Posebnih zdra-
vil za prepreœevanje garjavo-
sti ni. Zato je sploøno mnenje,
da moramo lovci skrbeti pred
izbruhom garij, da bi upoøte-
vali vse pogoje: pravilna øte-
vilœnost gamsov v loviøœu,
pravo spolno razmerje, sta-
rostna struktura, œim veœ mir-
nih staniøœ, œim manj nepo-
trebnega vznemirjanja, pra-
vilno naœrtovan odstrel in øe
kaj, kar vse ugodno vpliva, da
je populacija zdrava in odpor-
na proti raznim boleznim.
Vse, kar sem ugotavljal in
napisal, naj bo v dobro naøim
plemenitim gamsom.

Mirko Skudnik - Fridl
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Roglji gamsove koze iz Øuma-
hovega (LD Peca - Meæica), 13
let, z razkreœenimi roglji (22
cm). Uplenitelj: Mirko Skudnik
- Fridl.

Gamsov œop na klobuku je simbol koroøkih lovcev. 
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September je zadnji po-
letni mesec in pogosto
prevladujoœe sonœen

mesec. Rosa se osuøi øele v
poznih dopoldanskih urah in
narava se poœasi odeva v je-
senske barve. Konec meseca
so æe mogoœe prve slane.
Razmeroma izrazita tempe-
raturna nihanja pospeøujejo
prebarvanje in hranjenje. V
naravi je miza bogato pogr-
njena. Veœina æit je poæetih,
na travnikih divji praøiœi naj-
dejo privlaœne mlade trave in
detelje pa tudi druga zeliøœa,
krompir in koruzo, ki jo kmet-
je zaœno silirati. S takih njiv
se divji praøiœi preselijo na
sosednje njive ali v gozd.
Sprva hladne in pozneje mrz-
le noœi vplivajo na veœje pre-
hranske potrebe.

Divji praøiœi hitro pridobi-
vajo na toløœi, kar jim je to-
plotna zaøœita in energetska
rezerva za zimske mesece.
Ob prevladujoœem økrobu in
grobovlaknati hrani se pove-
œuje tudi potreba po æivalskih
beljakovinah. Med priljublje-
ne beljakovinske vire sodi
paøa detelj in zeliøœ, ki jih
uæivajo tako, da ruøa ostane
nepoøkodovana. Povsem dru-
gaœe pa se praøiœi vedejo ob
iskanju æivalskih beljakovin,
kot so œrvi, polæi, liœinke in
hroøœi ter voluharice in miøi.
Pri tem sicer plitvo, a vendar-
le razrijejo ruøo na veœjih po-
vrøinah, kar pomeni tudi ob-
œutno økodo.

Poveœana potreba po æival-
skih beljakovinah je pri divjih
praøiœih izrazitejøa v dveh ob-
dobjih. Prvo je nedvomno
septembra. Poleti imajo divji
praøiœi namreœ dovolj rastlin-
skih pa tudi æivalskih beljako-
vin. Konec septembra pravi-
loma obogateno ponudbo po-
meni gozdni obrod v obliki
beljakovinsko, maøœobno in
oljno nasiœenih: æeloda, pra-
vega kostanja in æira. To je
tudi obdobje, ko si ta vsejeda
vrsta ustvarja glavne zaloge
toløœe. Drugo obdobje pa je
spomladi, ko se, zlasti po pre-

hransko bogatih jesenskih in
dolgih, mrzlih zimskih mese-
cih, skokovito poveœa potre-
ba po beljakovinah oziroma
ritju po travniku. Prve slane
pospeøijo jesensko prebarva-
nje. Øœetine so preteæno iz be-
ljakovin, ki jih njihovo telo
œrpa iz nakopiœene toløœe. Od-
visno od bivalnega okoliøa pa
tudi niæjih temperatur se mer-
jasci prebarvajo æe konec
septembra in v zaœetku ok-
tobra. Poleg zimskih øœetin se
jim zgosti tudi volnata pod-
lanka. Svinje, zlasti vodeœe,
se prebarvajo pozneje.

To je konec obdobja, ko so
se divji praøiœi v meøanih
loviøœih zadræevali v koruzi
ali pa jih obiskovali vsako
noœ. V izrazito gozdnih ob-
moœjih so dnevna staniøœa v
mirnih goøœavah ali zaraslih
moœvirjih. 

Kmetje zaœenjajo orati, po
siliranju koruze pa ponavadi
sledi setev ozimnih æit. Po-
gosta posledica tega so øtevil-
ne prerite, komaj posejane
njive, na katerih divji praøiœi

rijejo za ostanki storæev.
Tako je lahko setev povsem
uniœena. Pogosto pomaga
pravoœasen dogovor s kmeti,
da izpostavljenih njiv ne na-
menjajo »izzivalnim« kul-
turam. Nadaljevati moramo
tudi prepreœevalno krmljenje.

Zlasti v toplem septembru
praøiœi redno obiskujejo ka-
luæe. Zaœeti moramo s pripra-
vami na œim uspeønejøi jesen-
ski in zimski lov. Zato je po-
treben ponoven pregled vseh

preæ in zaœetek privabljalne-
ga krmljenja. Koristen je tudi
pregled stojiøœ na bliænjih
skupnih lovih, ki morajo biti
ustrezno dostopna in pregled-
na, kar je tudi pogoj za pravil-
no presojo pred strelom. Do-
kler je gozd zelen in olistan,
imajo skupni lovi bolj simbo-
len pomen, zlasti za oøkodo-
vane kmete. Priporoœljivo se
je odloœiti zlasti za lov s preæ.

(Nadaljevanje prihodnjiœ)
Blaæ Kræe

414 Lovec, LXXXVIII. letnik, øt. 9/2005

DVANAJST MESECEV V PRAØIŒJEM REVIRJU (V.)
SEPTEMBER – Veœje potrebe po æivalskih beljakovinah in obœutnejøe økode na travnikih – 

Obrod gozdnih plodov – Zaœetek jesenske menjave dlake – Dnevna zavetja v veœjih goøœavah – 

Pojav økod na posejanih njivah, zaœetek privabljalnega krmljenja in intenziven lov s preæ

Prosimo, sporoœite podatke 
o oznaœenih divjih praøiœih!

Gozdarska fakulteta iz Ljubljane in LD Senoæeœe v okviru
raziskovalne naloge o æivljenjskih znaœilnostih in bivalnem

okoliøu divjega praøiœa v Sloveniji opravljata tudi odlov in
oznaœevanje (markiranje) divjih praøiœev, in to na obeh stra-
neh avtoceste Postojna – Kozina. 

Odlovljeni divji praøiœi so markirani s kovinskimi markicami,
ki so nameøœene dokaj globoko v uhljih.

Vse lovce prosimo, da o odstrelu ali izgubah tako oznaœenih
divjih praøiœev obvestijo neposredno dr. Miho Adamiœa; telefon
041/690-224, ali stareøino LD Senoæeœe Franca Ferfilo; tel.:
041/566-723.

Za sodelovanje se æe vnaprej zahvaljujemo.
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ZDA: V zvezni dræavi Alja-
ska so delavci elektropodjet-

ja napeljevali kable na novem
elektriœnem daljnovodu 50 km
juæno od mesta Fairbanks. Po
konœanem delu so pri nadzoru
daljnovoda odkrili zares nenavad-
no odkritje: v æice daljnovoda,
pribliæno 15 m nad tlemi, je bil
ujet los. Odrasel samec je visel z
daljnovoda, ujet z rogovjem. Ko
so ga naøli, je bil øe æiv, vendar
so ga morali nato ustreliti. Dom-
nevajo, da je los izkazoval svojo
agresijo in pripravljenost na pa-
ritev v œasu ruka na elektriœnih
kablih in se pri tem s svojim ro-
govjem, ki je v premeru merilo
157 cm, zapletel v kable. Meso
600 kg teækega losa so razdelili
med domaœine.

(Wild und Hund, 14/2005)

Øvica: Po veœ kot sto letih naj
bi v alpski prostor te dræave

zopet priøel medved. To naj bi
bil mlajøi samec, katerega pri-
sotnost je sprva povzroœila pravo
navduøenje med Øvicarji. Øtevil-
ni turisti in naravovarstveniki so
priøli v Engadin, da bi mogoœe
videli medveda v prosti naravi.
Pri tem strokovnjaki ugotavljajo
nenavadno obnaøanje novega
prebivalca øvicarskih Alp, saj se
priølek skoraj ne boji ljudi. Œez
nekaj dni so naøli prvo tele, ki ga
je pokonœal medved. Posledica
tega so bile takojønje zahteve
kmetovalcev in æivinorejcev, naj
medveda preæenejo drugam, sam
predsednik øvicarskega zdruæe-
nja ovœerejcev pa je zahteval, da
je treba v Bernski konvenciji rja-
vega medveda prestaviti iz kate-
gorije strogo zavarovanih vrst v
kategorijo zavarovanih, kar bi
omogoœajo odstrel v doloœenih
primerih. Medved naj bi na po-
sestvu svetovno znanega alpini-
sta Reinholda Messnerja napa-
del tudi 600 kg teækega jaka (ti-
betansko govedo) in ga hudo po-
økodoval.

(Jagen Weltweit Internet)

Tajvan: Carinikom te dræave
je uspelo najveœje odkritje

ilegalne trgovine s telesnimi deli
strogo zavarovane podvrste tigra
s Sumatre. Odkrili so 140 kg teæ-
ko poøiljko, v kateri so bile kosti
ilegalno uplenjenih tigrov. Sto-
rilcem grozi zaporna kazen do 5

let in denarna kazen v viøini do
1,5 milijona tajvanskih dolarjev.
Vsako leto krivolovci uplenijo
pribliæno 50 tigrov te podvrste,
saj so na azijskih trgih kosti teh
æivali øe vedno zelo iskane in jih
uporabljajo kot zdravilo v medi-
cini. Po uradnih podatkih naj bi
na svetu æivelo vsega 400 do 500
osebkov te podvrste tigrov, med-
tem ko naj bi podvrsti tigrov z
Jave in Balija æe izumrli.

(Jagen Weltweit Internet)

Nemœija: V zvezni deæeli
Hessen so potem, ko je to

odobrila ustrezna evropska ko-
misija, v kakovostno znamko
»preskuøena kakovost – Hessen«
uvrstili tudi divjaœino iz proste
narave, ki izpolnjuje doloœene za-
hteve. V omenjeno kakovostno
znamko se lahko uvrsti divjaœina
od divjadi iz proste narave, ki se
je prehranjevala z naravno hrano
in katere pH vrednost znaøa pri
dlakavi veliki divjadi najveœ 5,8,
pri poljskih zajcih najveœ 6,4 in
pri divjih kuncih najveœ 6,2. Iz-
polnjevanje predpisanih doloœil
bodo redno nadzorovali.

(Pirsch, 12/2005)

Nemœija: V nekaterih ob-
moœjih zvezne deæele Ba-

varske so zaœeli izvajati triletni
projekt, s katerim æelijo prepre-
œiti oz. vsaj zmanjøati moænost
okuæbe prebivalstva z malo lisiœ-
jo trakuljo (Echinococcus multi-
locularis). Celoten projekt je
ocenjen na 350.000 �, sredstva
za izvedbo projekta pa so prispe-
vale lokalne skupnosti – okroæja,
25.000 � pa tudi farmacevtsko

podjetje Bayer. Po predhodnih
raziskavah, ki so jih opravili na
uplenjenih lisicah, domnevajo,
da je z malo lisiœjo trakuljo oku-
æenih kar 50 % lisic v tamkajø-
njih predelih. Ker so se lisice iz-
redno dobro prilagodile na œlo-
vekovo bliæino, obstaja velika
nevarnost okuæbe ljudi s temi za-
jedavci. V prvem letu namerava-
jo polagati vabe z ustreznimi
sredstvi, ki uniœujejo trakulje, v
trimeseœnih intervalih, in sicer
40 vab/km2. Vabe bodo polagali
roœno in z letali. Dvakrat na leto,
in sicer v œasu vzreje mladiœev
in v œasu parjenja, bodo lovci øe
dodatno polagali vabe v nepo-
sredno bliæino znanih lisiœin. Za
kontrolo uspeønosti projekta
bodo na terenu na voljo zamrzo-
valne skrinje, kamor bodo lovci
dostavljali uplenjene, policija
pa morebitne povoæene lisice,
opremljene z ustreznimi podatki.
Prispele lisice bodo pregledali v
laboratoriju univerze Hohen-
heim. Dodatno bodo poskuøali
tudi odlavljati lisice ter kontroli-
rati iztrebke.

(Pirsch, 12/2005)

Øvica: V bliæini Grindelwalda
so naøli poginulega odraslega

risa, ki je tehtal 14,7 kg. Ugo-
tovljeno je bilo, da je poginil za-
radi hude okuæbe z lisiœjimi gar-
jami (Sarcoptes scarbiei). Dom-
nevajo, da je ris ulovil lisico, ki je
bila okuæena z garjami in se pri
tem tudi sam okuæil. Øe posebno
veliko primerov garij med lisica-
mi je bilo v severozahodnih Al-
pah v letih 1999 in 2002.

(Pirsch, 14/2005)

Rusija: Zadnje øtetje amur-
skih tigrov na daljnem vzho-

du dræave v minuli zimi je dalo
ugodne rezultate. Na povrøini
pribliæno 21.000 km2 so naøteli
od 334 do 417 odraslih æivali in
od 97 do 112 mladih æivali. Po
podatki ruskega ministrstva za
okolje so zasledovali in pregle-
dovali 4.100 sledi tigrov, od ka-
terih so bili nekateri zagotovo od
istih æivali. Predzadnje øtetje, ki
je bilo pozimi 1996, je pokazalo
øtevilke od 330 do 371 odraslih
æivali ter od 85 do 105 mladih.  

(Pirsch, 14/2005)

Avstrija: V minulem letu so
v sosednji dræavi uplenili

49.129 jelenjadi (5 % veœ kot
leta 2003), 552 sika jelenov (+ 7
%), 489 damjakov (+ 11 %),
282.262 srnjadi (- 1 %), 25.042
gamsov (- 4 %), 2.287 muflonov
(+ 16 %), 464 kozorogov (+ 0 %),
33.370 divjih praøiœev (+ 36 %),
178.667 poljskih zajcev (+ 21 %),
2.047 divjih kuncev (+ 20 %),
7.086 svizcev (- 0 %), 8.940
jazbecev (- 4 %), 60.430 lisic 
(+ 5 %), 25.831 kun (+ 8 %),
20.906 podlasic (+ 20 %), 6.121
dihurjev (- 4 %), 177.461 faza-
nov (+ 9 %), 11.170 poljskih
jerebic (+ 14 %), 4.841 velikih
kljunaœev (+ 10 %), 22.540 div-
jih golobov (+ 13 %) in 82.759
divjih rac (+ 16 %). Øe posebno
veliko je poveœanje odstrela pri
divjih praøiœih in poljskem zaj-
cu. 

(Weidwerk, 8/2005)

Pripravil: 
mag. Janko Mehle

Na kratko iz tujega tiska …
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V Nemœiji so lisice lahko okuæene z malo lisiœjo trakuljo, ki je zelo nevarna za œloveka.



»Flickovem lovu«, ki je potekal dvakrat
na leto, so lovci gosti vedno obstrelili
nekaj divjadi, ki smo se jo poklicni
lovci skuøali œim hitreje najti. Na enem
takønem lovu je s svojima psoma po
krvnem sledu naøel tudi 8 glav divjadi.
Podobna sta bila tudi »Schmitov lov«,
ki je bil prav tako organiziran dvakrat
na leto, in »Jakilov«, na katerem pa 
so v glavnem lovili jelenjad. Plena je
bilo precej, a æal tudi nekaj ranjene
divjadi. Tudi v revirju Grintovec, za
katerega je bil zadolæen Novak, je
moral sam in z gosti poskrbeti za letni
naœrt odstrela velike divjadi, ki je ob-
segal od 160 do 170 glav. Zato je
razumljivo, da vsa ni nikoli padla »v
ognju« in je bilo velikokrat potrebno
zasledovanje z izkuøenimi psi. V njego-
vem revirju ni bilo teæav, ker je imel
svoja psa, æal pa je bilo med drugimi
poklicnimi lovci vedno premalo vod-
nikov lovskih psov, ki so potrebovali
pomoœ. Obœutek je imel, da bi nekatere
celo motila prisotnost lovskega psa na
lovu. Meni, da bi moral imeti vsak

pravi poklicni lovec enega ali dva psa,
ki bi ju moral sam tudi ustrezno izøolati
in uporabljati. Res pa je bolje, da kak-
øen lovec tudi nima psa, saj ne bi vedel,
kaj bi z njim, ali œe ga ne zna (beri – se
mu ne ljubi) izøolati in ga nato tudi
uporabljati, meni Tone. Bili pa so tudi
taki lovski œuvaji, ki so imeli veselje,
»obœutek« in znanje za vodenje psa. 
V njegovem sluæbenem obdobju so bili
v øirøem okolju koœevskih loviøœ takøni
prav gotovo Ivan Grajø, Maks Koneœ-
nik, Mirko Remih in Lado Troha. Meni,
da poklicni lovec nikoli ne bi smel biti
brez psa, øe manj pa, da bi ga morala 
v vodniøtvo psa prisiliti uprava loviøœa.
Brez veselja za delo s psom nikoli ne bo
uspeha. Kadrovska politika in izbira
lovcev za ta poklic bi morala pri izbiri
kandidatov temeljiti na mladih kandi-
datih z izrazito kinoloøko nagnjenostjo
in veseljem do vodenja psa. Meni, da je
øe danes æal prav obratno. 

Nekdaj je bilo krvosledniøtvo prepu-
øœeno bolj posamezniku, skoraj tako,
kot bi nekomu puøœali »njegovo vesel-

U
pokojeni koœevski pok-
licni lovec (lovski œu-
vaj) Tone Novak, 76,
mi je povedal nekaj
spominov s svojih
zasledovanj ranjene

velike divjadi iz koœevskih loviøœ. Prav
je, da v lovskem tisku tudi posredno
piøemo o dogodkih in mnenjih pre-
prostejøih lovcev, øe posebno lovskih
œuvajev, ki niso toliko veøœi pisanja kot
drugi pisci, so pa bili v naøih loviøœih v
vsakodnevnem pristnem stiku z divjadjo
in sta jim lov ter lovstvo pomenila tudi
vsakdanji kruh. Med mnogimi drugimi
je tak tudi Tone, ki je od leta 1970 do
1988 sluæboval pri GL Rog - Koœevje
(pozneje GL Medved - Koœevje) in bil
zadolæen za revir, imenovan Grintovec.
Zato so ga kar s tem imenom klicali
tudi drugi œuvaji in domaœini. 

Œeprav je prej æe vodil lovske pse,

istrske kdl. goniœe, je bil predvsem znan
kot vodnik dveh, v praksi dokazanih in
uspeønih brak-jazbeœarjev, Age in
Kastorja. 

Tone je mogoœe imel æe pri izbiri
pasme psov za delo po krvnem sledu in
imena Kastor za vzornika zdaj æe
pokojnega, daleœ naokrog znanega
koœevskega lovca Ivana Grajøa. Tudi
on se je – tako kakor Tone Novak –
med redkimi poklicnimi lovci uspeøno
in z veseljem ukvarjal s krvosled-
niøtvom (zagotovo se bo øe kdo spomnil
zapisov dr. Franceta Avœina v Lovcu?)
in s pasmo brak-jazbeœar. Dober lovec
zna paziti tudi na psa, zato navadno ob
takønih lovcih lahko æivijo dlje in v
svoji praksi lovci ne zamenjajo prav
veliko psov. Dejstvo je, da sta Aga in
Kastor, s katerima je Tone poæel najveœ
sluæbenih in drugih zasledovalskih
uspehov, kljub vsakodnevnemu trdemu

lovskemu in »krvosledniøkemu« poklicu
doæivela visoko starost: Aga 16 let in
Kastor 10. »Teæko sem se poslovil od
Age, ki sem ji moral na koncu sam
skrajøati muke, Kastor pa bi gotovo
æivel øe dlje,« je æalostno rekel, »œe ga
na skupnem lovu ne bi neki lovec iz
Podpreske zamenjal za lisico …«

Na obmoœju GL Medved - Koœevje je
Tone s svojima pomagaœema naøel prek
250 glav najrazliœnejøe velike divjadi.
Rad je priskoœil na pomoœ tudi poklic-
nim lovcem iz sosednjega loviøœa LZS
Æitna gora in lovcem iz sosednjih lov-
skih druæin. Samo v GL Æitna gora je
naøel 26 glav velike divjadi. Vsa iskan-
ja je zabeleæil v posebnem zvezku. V LD
Mala gora je poiskal 23 glav najrazliœ-
nejøe divjadi, v LD Koœevje 4 glave.
Tudi v loviøœu LD Sela - Øumberk je iz-
sledil medveda, dva pa tudi na Hrvaø-
kem, v Gorskem Kotarju. 

Dober spomin ima. Tako je pripove-
doval: »GL Medved - Koœevje je bil
svoj œas organizator velikih skupnih
lovov za goste iz Nemœije. Na
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Spomini na moja
zasledovanja FRANCI NOVAK

Upokojeni lovski œuvaj Tone Novak iz Koœevja



je.« Ko pa je bilo potrebno, so usluge
vsi prosili, v sluæbi celo zahtevali.
Vœasih so si lovci bolj po svojih merilih
lovske etike, srœne kulture in potrebah
izøolali in prilagodili psa; seveda, œe so
to sploh znali ali œe so se potrudili, da
bi si ga izøolali s pomoœjo strokovn-
jakov, ki so se spoznali na to. Poklicni
lovec je imel veœ priloænosti dobro izøo-
lati psa, ker je bilo v loviøœu veliko veœ
divjadi in jo je navadno veœkrat prak-
tiœno zasledoval. Nemalokrat se je
lahko pes uœil od lovca in lovec od psa.
Oba sta imela veliko eden od drugega.
Zdaj se je na tem podroœju na sreœo æe
veliko spremenilo. Krvosledniøtvo je
zdaj doloœeno po zakonu, vendar
pravega, praktiœnega zasledovanja øe
vedno ni dovolj œutiti, pred œemer si
marsikatera vodstva LD zatiskajo oœi.
Spet je kljub naporom enako misleœih
vse odvisno od posameznikov, ki veljajo
zgolj za zanesenjake. »Z zanesen-
jaøtvom ni niœ narobe«, meni Grintovc,
»œe ga le pravilno upoøtevajo in œe so
iskalci nagrajeni, saj so morali v svoje
rezultate vgraditi zelo veliko svojega
truda, minulega ustvarjalnega dela,
znanja in predvsem vztrajnosti.
Praktiœno iskanje ni »paraderstvo« 
z vnaprej doloœenimi pravili zasledo-
vanja, kot se od psov in vodnikov zahte-
va na tekmah. V praksi je vse podre-
jeno samo enemu cilju: poskusiti izsle-
diti ranjeno trpeœo æival na kakrøen koli
izviren naœin, le da se jo naposled dobi.
Pomemben je konœni rezultat – najdena
ranjena divjad – in ne »parada« po
pravilih! Seveda pa brez temeljnega
znanja pravilnega zasledovanja in iz-
kuøenj ne bo pravih rezultatov; v praksi
so se dobri vodniki æe zdavnaj morali
nauœiti, katerih napak ne smejo veœ
ponoviti, nekaj pomembnih izkuøenj pa
so vodnike nauœili tudi psi. V loviøœu si
od stotih zasledovanj dve nista podob-
ni! Jaz lahko reœem, da sem v 18-ih
letih poklicnega dela v lovstvu s svojimi
psi naøel prek tristo glav velike divjadi,
pri iskanju pa sem bil vsaj 70 %
uspeøen. Æe tedaj sem vodil dnevnik
iskanj.«

Potarna tudi, da ni bil nikoli deleæen
nobene posebne podpore in spodbude
za tisto, kar je delal, da se je odloœil za
tovrstno (glede na druge kolege dodat-
no) delo v svojem poklicu. Meni, da je
bila to njegova dolænost v loviøœu, za
katerega je skrbel, pse pa je imel tako
in tako vedno rad; v njih je vedno videl
le pomoœnike in prijatelje, nikoli oviro.
»Vedno sta bila psa z menoj v loviøœu,
moj avto je bil njihov drugi dom. Le
tako lahko ustvariø s psom pristen stik;
on dobro pozna tebe in ti razumeø nje-
govo vedenje.« Sprva tudi od uprave

loviøœa ni dobival nobene podpore za
krvosledniøke usluge, ki jih je delal v
drugih revirjih, kjer lovci niso imeli
svojih psov. Zato je pozneje zahteval
nagrado za iskanje. Ker na zasledova-
nja v druge revirje brez plaœila ni veœ
hotel, so mu nadalje nagrade redno
odobravali in izplaœali. V drugih
loviøœih ni nikoli pogojeval iskanj z
denarjem, res pa je, da je po dobro
opravljenem delu od vodstev LD ali GL
priœakoval nagrado. Malokdaj so jo
dali sami od sebe, pravi, œeprav so ga
ob najdeni divjadi vsi navduøeno trep-
ljali po ramah in prisegali na njegove
pse. To ga je velikokrat razoœaralo.
Tudi hvaleænosti ni bilo veliko izkazane.
Spomnil se je primera, ko si je pri delu
v loviøœu poøkodoval nogo, da je komaj
hodil. Snega je bilo 60 cm, ko so ga
poklicali, da bi øel zasledovat obstre-
ljenega medveda. »Odklonil sem, saj s
poøkodovano nogo in v tako visokem
snegu tudi nisem bil sposoben. Pa so
me zaradi odklonitve kaznovali tako, 
da so mi tri mesece pri plaœi odtegovali
25 %. To sem doæivljal, to sta bila »ra-
zumevanje in hvaleænost« do mojega
dela s psi!« je pristavil kar vidno
razoœaran.

»Zdaj sem æe 17 let v pokoju. Øe
vedno lovim, sem œlan LD Mala gora.
Æalosten sem, ko vidim, da si stroko v
lovstvu vedno bolj prilaøœajo ljudje iz
ljubljanskih pisarn in nedeljski lovci.
Kot da prej nikoli ni v lovstvu potekalo
niœ prav in strokovno … Na sploøno
druæba ni veœ naklonjena prostoæiveœim
æivalim. Samo o økodi od divjadi se øe
pogovarjajo,« sva konœala pogovor z
Grintovcem.

Za ranjenim medvedom
– udeleæencem prometne
nesreœe

Dobro se øe spomnim, da je bilo 30.
11. 1976 okrog 23. ure, ko se je v So-
teski, pribliæno 400 metrov od poægane-
ga gradu v smeri Dvor - Æuæemberk,
zgodila prometna nesreœa. Osebni avto
znamke fiat 750 ali »fiœo«, kot smo de-
jali takrat øe pogosti znamki avtomo-
bilov na cestah, je zadel medveda, ki je
preœkal cesto. Fiœo je imel ves prednji
del razbit, medved pa je po trœenju od-
hlaœal v smer proti reki Krki.

O dogodku je prometni miliœnik takoj
obvestil tudi revirnega lovca Ivana
Mikliœa. Povedal mu je, da je na kraju
trœenja vse krvavo in da po njegovem
mnenju medved ne more biti daleœ. 

1. 12. sem na upravo gojitvenega lo-
viøœa v Koœevju prinesel poroœilo o
delu za minuli mesec. Tam sva se
sreœala z Mikliœem, ki me je takoj
zaprosil, œe bi hotel s svojimi psi zasle-
dovati medveda, ki je ranjen odøel v
gozdove. Pogovor je posluøal tudi Joæe
Økufca in naju prosil, œe gre lahko z
nama. Dogovorili smo se, da bomo øli
vsi trije. 

Iz Koœevja smo se odpeljali øe isti
dan okrog devete ure. V gostilni na
Laøœah nas je priœakal tudi prometni
miliœnik, ki je vodil postopek prometne
nesreœe in ki nas je usmeril na kraj, kjer
naj bi zaœeli z zasledovanjem. Tam je
bilo res veliko krvi in vsi skupaj smo
menili, da bo iskanje laæje, kakor se je
izkazalo pozneje. Krvav sled nas je
vodil do reke Krke. Domnevali smo, da
je medved na tistem mestu preplaval
reko. Tudi moja psica Aga, ki je sledi-
la, je neprestano pogledovala v vodo.
Vrnili smo se do avtomobilov in se
odpeljali v Sotesko, tam preœkali most
in se spustili na drugo stran reke Krke,
kjer smo poiskali sled. Øli smo mimo
æage, kjer je zmanjkalo ceste. Parkirali
smo avtomobile in se ob reki napotili
proti toku, da bi psica naøla kraj, kjer je
medved priøel iz vode. Naøla je mesto
in le 5 do 6 metrov od kraja, kjer je
priøel medved iz vode, smo naøli tudi
leæiøœe. Oœitno sta plavanje in rana
medveda toliko utrudila, da je moral
poœivati. Na leæiøœu je bilo le øe malo
krvi. Nato nas je sled vodil v hrib proti
Rogu. Kri smo naøli le øe na vsakih 10
do 20 m. Sled nas je pripeljal na gozd-
no cesto, vendar medved oœitno ni veœ
krvavel. Psica nas je vodila po gozdni
cesti pribliæno 700 do 800 m; zaupali
smo ji in ji sledili. Priøli smo do gozd-
nih delavcev, ki so s konjsko vprego iz
gozda vlaœili hlodovino. Ob naøem pri-
hodu sta bila dva voza æe naloæena,
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Tone Novak z merjascem, ki ga je uplenil
sam; sprejema œestitke k lovskemu blagru.



mladku, zato sem sklenil izpustiti psa
prosto. Gledala sva levo, desno, œe bi
morda le naøla krvave sledove. Tedaj
sem s povodca spustil Kastorja, Ago pa
sem øe vedno vodil na povodcu. 

Vreme se je poslabøalo. Nastal je tak
vihar, da so se nekatere bukve podrle
kar s korenino. S povodca sem pustil øe
Ago. Ura je kazala 12.20. Pot smo
nadaljevali v hrib. Priøla sva do mogoœ-
ne osamljene bukve. Malo sva postala,
toda veter je bil tako moœan, da je
bukev kar jeœala. V strahu, da se bo
podrla, sva z Joæetom nadaljevala pot
øe viøje v hrib. Priøla sva na gozdno
cesto. Ustavila sva se in prisluøkovala,
œe bi morda kje sliøala pse, ki jih zaradi
vetra ni bilo mogoœe sliøati. Nisva
vedela, v katero smer naj se podava.
Oœital sem si napako, da sem spustil
oba psa. Tedaj sva hodila na slepo.
Prispela sva na kriæiøœe cest: ena je 
vodila proti æagi v Sotesko, druga pa
proti poruøeni koœevski vasici Komolc.
Tam sva se ustavila in se odloœila, da bi
poœakala pse ali œe bi jih zasliøala kje
lajati. 

Joæe me je zopet zbodel: »Dobil bom
stavo. Danes medveda ne bomo do-
bili!« Ura je kazala æe 14. Œakala sva
do 16. ure. Golo nakljuœje je bilo, da se
je mimo pripeljal Mikliœ. Kot sem ome-
nil, se je vozil po gozdnih cestah in
obœasno prisluøkoval morebitnemu pas-
jemu lajeæu. Joæe mi je zatrjeval, da sta
psa gotovo æe priøla do avtomobilov,
kjer nas œakata, in predlagal poveœati
stavo na 10 litrov vina, kar sem jezen

tudi sprejel. Mikliœ se je z avtom odpe-
ljal v smeri Komolca, midva z Joæetom
pa sva se prerekala, kdo bo plaœal
stavo. Nad nama je bil precej visok
hrib. Joæetu sem predlagal, naj se po-
vzpne nanj in morda bo od tam sliøal
pse. Moj predlog je zavrnil z obrazlo-
æitvijo, da so psi zagotovo pri avto-
mobilih.

Ura se je nagibala na sedemnajsto in
zaœelo se je mraœiti. Tudi veter je po-
nehaval. Naenkrat se mi je zazdelo, 
da sliøim pasji lajeæ. Pozorno sem pri-
sluhnil – in res, pod nama sta lajala psa.
Gost smrekov nasad pod nami ni nudil
pravega razgleda, toda psi so lajali
ravno tam. Joæeta sem napotil malo
nazaj, da bi medvedu prepreœil prehod
v hrib mimo kriæiøœa. Psa sta bila vse
glasnejøa in se mi pribliæevala. Pomak-
nil sem se malo pod cesto in æe sem
zagledal medveda. Kar kri mi je udarila
v glavo in srce sem œutil utripati v
vratu. Medved se je pomikal ob robu
smrek prav v mojo smer. Dvignil sem
puøko, da bi streljal, toda mrak je æe
naredil svoje; nisem veœ videl muøice
in kobilce. Hitro sem segel v notranji
æep suknjiœa in vzel strelni daljnogled.
Na puøko sem ga nastavil øe pravo-
œasno, saj se mi je medved æe pribliæal
na pribliæno 40 m. Daljnogled mi je
omogoœal, da sem ga jasno videl in
pomeril.

Po strelu je medved padel v ognju.
Kakøno olajøanje! Najraje bi kar za-
vriskal. Tedaj sem æe zasliøal Joæetov
glas: »Je padel?« Pritrdilno sem mu
odgovoril in kmalu je bil poleg mene.
Tudi psa sta priøla. Nisem pozabil
nanju; odlomil sem dva smrekova 
vrøiœka in jima ju zataknil za ovrat-
nici. 

Nato sva z Joæetom navezala medve-
da in ga spravila do ceste. Æe v temi se
je do naju spet pripeljal Mikliœ. Skupaj
smo naloæili medveda in tudi midva s
psi smo zlezli v avto. Odpeljal nas je
do naøega avtomobila. Od tam smo se
peljali do Smuke, kjer smo medveda
oddali v hladilnico. Vsi utrujeni nismo
niti pomislili na stavo in vino. Jaz ni-
sem zahteval poravnave stave, lovca pa
tudi nista niœ omenila … 

Nikoli nisem zvedel, kam so prodali
medvedji koæuh tistega medveda, ki je
postal ærtev prometa in ne lovske krog-
le ter nikoli se mi ni nihœe zahvalil za
trud, ki sem ga vloæil v omenjeno iska-
nje. Toda v srcu sem bil ponosen na
moja psa, ki me nista razoœarala, kot
me tudi velikokrat pozneje nista. Tudi
jaz sem jima zaupal, saj sem z njima
na Koœevskem naøel veliko obstreljene
velike divjadi.

(Nadaljevanje in konec prihodnjiœ)

tretjega pa so ravnokar nakladali. Konji
so bili privezani ob cesti. Zaœudeno so
nas pogledali, œeø: Kaj pa vi tu
poœnete? Povedali smo jim, da zasledu-
jemo ranjenega medveda, ki je øel tod
nekje mimo. V tistem trenutku je Aga
æe øla pod oba æe naloæena voza, nato
pa mimo tretjega, kjer je øel sled oœitno
le ob vozu. Tam se je ustavila in vrnila
za polovico dolæine voz, od koder je
zavila s ceste in v hrib. Delavci so le
zaœudeno gledali in se spogledovali.
Psica nas je pripeljala do kraja, od
koder so delavci na cesto vlaœili hlode.
Po vlaki smo ji sledili øe pribliæno 300
metrov. Priøli smo v oddelek, kjer so
sekali bukovino. Hlodi so leæali kriæem
kraæem. Prvi hlod, ki ga je psica
preskoœila, je meril veœ kot kubiœni
meter. Skrbno smo pregledali vsak
hlod, ki ga je psica preskoœila, a krvi
nismo naøli na nobenem. Malo smo si
oddahnili in mojih spremljevalcev se je
æe loteval dvom, ali sploh gremo prav.
Mikliœ mi je odkrito dejal, da ne gre
veœ naprej. Odøel je do svojega avto-
mobila in se vozil po gozdnih cestah,
œe bi sluœajno kje videl medveda. Jaz
sem trdno verjel psici in vztrajal.
Økufca se je tudi lotil dvom in ponudil
mi je, da stavi za pet litrov vina, da
medveda ne bomo dobili. Ker sem po-
znal vedenje psice, sem stavo sprejel in
udarila sva v roke. Prepriœan sem bil,
da je øla moja psica po pravi sledi zato
sem sledenje nadaljeval. Kljub dvomu
me je Joæe øe vedno spremljal.

Neviden sled in psica, ki ji ni zmanj-
kalo volje, sta nas pripeljala do oddel-
ka, kjer so bili hlodi æe izvleœeni. Po
vlaki sem razloœno videl stopinje
medveda, ki se je oœitno premikal le po
treh nogah. Zavil je na veliko poseko,
kot gozdarji pravijo goloseku. Nekako
na sredini goloseka je rasel øop manjøih
smrek, visokih le meter do dva.
Prepriœan sem bil, da bomo ugotovili,
da ranjeni medved poœiva tam. Z
Joæetom sva naredila naœrt: on je odøel
na drugo stran smrek, jaz pa sem z
nasprotne strani spustil psa v smreœje.
Videl sem, da gre pes naravnost v
smreœice. Tudi sam sem se pripravil na
strel. Ves napet sem œakal, kdaj se bo
medved pognal ali proti meni ali
Joæetu. Pes se je zadræeval v smreœicah
pribliæno 5 minut. Joæetu sem zaklical,
naj se pribliæa smreœicam, ravno tedaj
pa je pes izstopil pred njim. Prosil sem
ga, naj psa prime, kar je tudi storil.
Nato sem tudi sam odøel do njiju in sle-
denje s privezanima psoma (s seboj
sem imel tudi Kastorja) sva nadaljevala
po vlaki v smeri hriba. Prispeli smo v
goøœo bukovega podmladka. Medved je
hodil vedno po najgostejøem pod-
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Tone z medvedom, ki ga je poiskal s svojima
psoma tujemu lovskemu gostu. Ker je bil øe
æiv, ga je moral umiriti s strelom.



Redni Obœni zbor Lovske
zveze Slovenije je potekal

25. 6. 2005 v kongresni dvorani
hotela MONS v Ljubljani, ude-
leæili pa so se ga domala pred-
sedniki vseh slovenskih lovskih
druæin ali njihovi pooblaøœenci.
Osrednji toœki predlaganega
dnevnega reda sta bili obravnava
predloga novih Pravil LZS in
predlog o podaljøanju mandata
organom LZS.

Predlog dnevnega reda OZ je
predlagal predsednik LZS Bojan
Lepiœnik, za predsednika delov-
nega predsedstva so izvolili Mi-
loøa Medveda, za zapisnikarja
Janka Mehleta in za predsedni-
ka verifikacijske komisije Lada
Bradaœa.

Toda takoj potem, ko je pred-
sednik delovnega predsedstva
pozdravil prisotne in opozoril na
pomembnost odloœanja na Obœ-
nem zboru, saj je bil ta prviœ skli-
can z zastopniki vseh lovskih
druæin, kar nekako doloœa novi

zakon o Divjadi in lovstvu, se je
zapletlo pri sprejemanju predlo-
ga dnevnega reda. 

V imenu stareøin ZLD Posavje
je A. Ilc predlagal spremembo
vrstnega reda toœk dnevnega
reda, in sicer, naj bi najprej pode-
lili Zlatorogove plakete, nato
sklepali o naœinu glasovanja in o
sprejemu statutarnega sklepa o
legitimnosti sklica Obœnega zbo-
ra, naslednja po vrsti naj bi bila
razreøitev organov LZS in spre-
jetje statutarnih sklepov, ki so
potrebni za delovanje zaœasnih
organov, ter izvolitev zaœasnega
vodstvenega organa LZS. Ob-
enem je izrekel je tudi kritiko
organom LZS zaradi nekaterih
neopravljenih nalog, zaradi ne-
korektnosti sklica obœnega zbo-
ra, ki je bil sklican praktiœno zad-
nji dan mandata dosedanjega
vodstva, zaradi slabo pripravlje-
nega gradiva za Obœni zbor, za
katerega ni bilo priloæenih pisnih
poroœil predsednika UO in NO

LZS, zaradi zaznanih neurejenih
odnosov med nekaterimi organi
LZS, zaradi slabega dela orga-
nov LZS, ki niso uspeli pravo-
œasno pripraviti osnutka predlo-
ga Pravil LZS in zagotoviti do-
volj dolgega roka za javno raz-
pravo ter ker niso upoøtevali
vseh utemeljenih predlogov in
pripomb iz kratke javne razprave
pri pripravi predloga pravil. Iz-
razil je mnenje stareøin ZLD Po-
savje, da je podaljøanje mandata
sedanjim organom neprimerno.
Opozoril je, da je LZS æe veœ kot
eno leto po uveljavitvi krovnega
zakona øe vedno brez ustreznih
organov, da dosedanje vodstvo
ignorira nekatera doloœila zako-
na, predvsem pri ustanovitvi in
delovanju OZUL. Izrazil je pre-
priœanje mnogih stareøin, da lov-
stvo tudi v prihodnje zaradi svoj-
stvenih administrativnih in druøt-
venih potreb nujno potrebuje
obmoœne lovske zveze. Predla-
gal je tudi, naj obœni zbor obrav-
nava predlog Pravil, naj eviden-
tira posredovane amandmaje,
doloœi rok za pripravo novega
predloga Pravil in imenuje or-
gan, ki bo to opravil.

Takoj za njim je G. Øuler opo-
zoril, da OZ ni bil sklican v skla-
du s øe veljavnimi Pravili LZS
ter da je kot tak lahko zgolj
neformalni sklic stareøin LD, ki

pa ne more sprejemati sklepov
tako kot OZ.

J. Øturm je celo predlagal, naj
se doda nova toœka dnevnega
reda, in sicer glasovanje o za-
upnici predsedniku LZS.

D. Dobrøek je opozoril, da je
naœin posredovanja pisnega pred-
loga Poslovnika obœnega zbora
(udeleæenci so ga prejeli øele na
dan OZ) popolnoma nepravilen,
saj se stareøine niso mogle pri-
praviti in opredeliti do predlaga-
nih doloœil.

Predsednik LZS se je strinjal 
s predlaganimi spremembami
dnevnega reda (nekatere je æelel
predlagati æe sam), v zagovor na
oœitke pa je povedal, da je bilo
glede sklica OZ veliko predhod-
nih razprav, vendar je med pri-
pravljavci prevladalo mnenje, da
je pravilnejøi sklic OZ z vsemi
zakonitimi zastopniki LD, kar je
tudi v skladu z novimi doloœili
Zakona o divjadi in lovstvu manj-
øa napaka kot pa sklic v skladu z
veljavnimi pravili LZS, ki pa so
v tem œlenu v nasprotju z zako-
nom.

Predsednik delovnega pred-
sedstva OZ je ugotovil, da je
treba ugotoviti, da Pravila LZS
veljajo, razen v œlenih, ki so v
nasprotju z Zakonom o divjadi in
lovstvu, kar pa ni ovira, da skli-
can OZ ne bi bil legitimen.
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Obœni zbor LZS z doslej
najøtevilœnejøo udeleæbo 
Sprejeli razreønico dosedanjim organom LZS - Zaœasno vodstvo
organizacije do konca leta poverili organom LZS, ki so zvezo vodili
v minulem mandatu – Nova Pravila LZS bodo sprejemali na Obœ-
nem zboru konec leta, ko bodo tudi volitve novih organov LZS
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Predlagal pa je, naj OZ takoj
sprejeme novi, 14. œlen veljavnih
pravil, ki se glasi: »Obœni zbor
sestavljajo stareøine oz. pred-
sedniki vseh lovskih druæin oz.
njihovi pooblaøœenci«. To spre-
membo bodo, œe bo sprejeta,
poslali v potrditev na upravno
enoto in ne bo veœ v nasprotju z
Zakonom o druøtvih.

Verifikacijska komisija je nato
poroœala o ugotovljeni prisotno-
sti na OZ in ugotovila, da je bilo
v dvorani 323 predsednikov
lovskih druæin (stareøin) oziro-
ma njihovih pooblaøœencev (od
416), kar je pomenilo, da je OZ
lahko veljavno odloœal, saj je
bila v dvorani prisotna veœ kot
polovica vseh pristojnih ali po-
oblaøœenih predstavnikov lov-
skih druæin.

Takoj nato je Obœni zbor gla-
soval o predlogu spremembe 14.
œlena veljavnih pravil, in sicer:

»Obœni zbor sestavljajo stare-
øine (predsedniki) vseh lovskih
druæin oz. njihovi pooblaøœen-
ci.« Predlagani statutarni sklep
je bil z 18 glasovi proti in vsemi
drugimi za sprejet.

Sledilo je øe glasovanje o
predlogu spremembe dnevnega
reda, ki ga je v imenu ZLD Po-
savje predlagal A. Ilc. Za spre-
membo se je izreklo 281 prisot-
nih, proti jih je bilo 18, kar je
pomenilo, da je bil dnevni red,
ki ga je predlagal Ilc, sprejet. 

Tako je priøla na vrsto najprej
podelitev najviøjega odlikova-
nja LZS – Zlatorogove plakete
Edvardu Kraøni (ZLD Gorica)
za njegovo dolgoletno zavzeto
in aktivno delo v slovenski lov-
ski organizaciji, kar so prisotni
nagradili z aplavzom. Odlikova-
nje je Kraøna prejel iz rok pred-
sednika LZS.

Pod drugo toœko OZ je predsed-
nik delovnega predsedstva pred-
stavil Predlog poslovnika obœ-
nega zbora. Pojasnil je, da do-
loœilo 8. œlena predvideva samo
pisno vlaganje amandmajev, kar
pa v danem primeru ni mogoœe,
zato bi bilo treba vsaj za ta sklic
OZ ta œlen dopolniti in dovoliti
tudi ustne amandmaje. Treba pa
se je bilo odloœiti tudi o veljav-
nosti glasovanja – ali se bo od-
loœalo z veœino prisotnih ali z
veœino opredeljenih. To je odpr-
lo novo dilemo in razpravo, v
kateri so se z mnenji in zatrdili
oglaøali predvsem pravniki. Pre-
vladalo je mnenje M. Hoœevar-
ja, ki je pojasnil, da se v dr-
æavnih organih, obœinah … gla-
suje z veœino opredeljenih, med-
tem ko se v druøtvih glasuje z
veœino prisotnih. To tudi pome-
ni, da je treba pri vsakem glaso-
vanju sproti ugotavljati prisot-
nost in nato ugotavljati veœino.

Predlagani Poslovnik Obœ-
nega zbora LZS je bil s po-
pravkom 8. œlena, da je mogo-
œe na tem obœnem zboru dati
tudi ustne amandmaje, soglas-
no sprejet.

Po novem dnevnem redu sta
sledili poroœili UO in NO LZS.
B. Lepiœnik je kot predsednik
UO LZS poroœal o delu Lovske
zveze Slovenije in njenih orga-
nov v obdobju 2003–2005, v
sprejem pa je predlagal tudi tri
sklepe, o katerih naj bi se prisot-
ni odloœali na koncu OZ. Glede
na to, da poroœilo ni bilo poprej
posredovano v pisni obliki, je
obljubil, da bo to poroœilo pri-
loæeno uradnemu zapisniku OZ. 

S. Petar je kot predsednik NO
prebral obseæno poroœilo Nad-
zornega odbora LZS za mandat-
no obdobje. Tudi to poroœilo bo
posredovano kot priloga zapisni-
ka.

Ker pa se je medtem udeleæba
v dvorani spremenila, je verifi-
kacijska komisija delavno pred-
sedstvo takoj obvestila o prisot-
nosti øe enega dodatnega pred-
stavnika lovske druæine, tako da
je bila odtlej prisotnih 324 sta-
reøin oziroma njihovih poobla-
øœencev.

A. Ilc je v imenu predlagatelja
spremenjenega dnevnega reda
predlagal najprej glasovanje o
razreønici sedanjim organom
LZS. Za razreønico doseda-
njim organom LZS se je izrek-
lo 296 prisotnih, proti pa sta
bila 2.

Nato je Ilc predlagal øe spre-
jem statutarnih sklepov o dopol-
nitvi 3., 4., in 5. odstavka 16.
œlena Pravil LZS – imenovanje
zaœasnega organa za obdobje 6
mesecev, ki bi ga sestavljala
zaœasni predsednik in 15-œlanski
zaœasni upravni odbor, sestav-
ljen iz predstavnikov LUO.

V izjemno burni in mnoæiœni
razpravi na ta predlog so se naj-
prej oblikovali øtirje predlogi za
zaœasno vodstvo, in sicer:

1. zaœasni upravni odbor s 15
œlani (predstavniki obmoœnih
lovskih zvez) + predsednik;

2. zaœasni upravni odbor z 18
œlani (predstavniki obmoœnih
lovskih zvez) + predsednik;

3. funkcijo zaœasnih organov
LZS naj opravljajo dosedanji,
razreøeni organi;

4. zaœasni upravni odbor naj
bo sestavljen iz 30 œlanov +
predsednik.

Pozneje so v razpravi ovrgli
prvi in drugi predlog. Predsednik
d.p. OZ je predlagal 15-minutni
odmor za usklajevanje mnenj,
pred tem pa podal øe predlog sta-
tutarnega sklepa: œe noben od
zadnjih dveh predlogov ne bo
dobil potrebne veœine, bo po-
stal veljaven predlog, ki bo
dobil najveœ glasov. Tak sklep
je bil soglasno potrjen.

Po odmoru je bilo glasovanje
o dveh predlogih: (1) imenuje se
zaœasni upravni odbor s 30 œlani
in predsednikom in (2) funkcijo
zaœasnega organa naj prevzame-
jo sedanji organi. 

Z 256 glasovi za je bil sprejet
sklep, naj funkcijo zaœasnega
vodstva LZS za obdobje naj-
veœ 6 mesecev prevzame dose-
danji upravni odbor z doseda-
njim predsednikom.

S øe veœjim øtevilom glasov,
267 za, pa je bil sprejet sklep,
da se za izvajanje funkcije za-
œasnega vodstva LZS za ob-
dobje najveœ 6 mesecev po-
oblastijo vsi organi LZS, ki jim
je s 25. 6. 2005 potekel mandat.

Pod naslednjo toœko – Ob-
ravnava predloga Pravil LZS –
je Lepiœnik v uvodu povedal, da
je bil pisni predlog, priloæen va-
bilu za Obœni zbor, rezultat zelo
dolgotrajnega in teæavnega dela,
saj so interesi in pogledi na zade-
ve zelo razliœni, kar je bilo po
njegovem razvidno tudi iz pote-
ka razprav na OZ. Glede na to,
da morajo organi, ki jim je OZ
podaljøal mandat, pripraviti pred-
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Bojan Lepiœnik je poroœal o delu
UO LZS v minulem mandatnem
obdobju.

Obœni zbor je veljavno odloœal, saj je bilo v dvorani 323 pooblaøœenih predstavnikov od moænih 416.



sovanje tri morebitne moænosti
(glede 14. œlena predloga Pra-
vil LZS), kar naj bi bilo temeljno
vodilo zaœasnim organom pri pri-
pravi konœnega predloga Pravil
LZS. 

(1) Upravni odbor sestavlja 15
œlanov (predstavniki LUO), pred-
sednik in podpredsednik – za tak
predlog je glasovalo 98 œlanov;

(2) Upravni odbor LZS sestav-
lja 18 œlanov (predstavniki ob-
moœnih lovskih zvez), predsed-
nik in podpredsednik – za tak
predlog je glasovalo 121 œla-
nov;

(3) Upravni odbor sestavlja 30
œlanov (predstavniki obmoœnih

so opravili le nekakøen druøtveni
izpit pri ZGS.

B. Vasa je pojasnil, da je Ko-
misija IO LZS za vzgojo in izo-
braæevanje prejela pisno vlogo
ZLD Ptuj-Ormoæ glede tega
vpraøanja in pojasnil, da za izda-
jo lovske izkaznice velja samo
opravljen lovski izpit po veljav-
nih predpisih. Torej takim œla-
nom zato ne bo mogoœe izdati
lovske izkaznice. Sprejet je bil
sklep, da odgovor na to vpra-
øanje pripravi zaœasni upravni
odbor LZS.

Komisiji IO LZS za pravno-
statutarne zadeve je bilo postav-
ljeno tudi vpraøanje, kako naj

log pravil in izpeljati kandidacij-
ski postopek, je predlagal, naj
OZ sprejme jasne usmeritve, na
kakøen naœin naj to opravi. V
dotedanji javni razpravi se je æe
ugotovilo, da Izvrøni odbor LZS
v prihodnje ni veœ potreben ter
da je treba tudi Upravni odbor
øtevilœno zmanjøati, pri œemer pa
so dobili na obe predlagani moæ-
nosti (1), da bi bil upravni odbor
sestavljen iz predstavnikov ob-
moœnih lovskih zvez ali (2) iz
predstavnikov OZUL, pribliæno
enak odstotek posredovanih pri-
pomb. Predlog pravil je bil po-
sredovan v prehodno presojo
tudi na upravno enoto, s katere
so posredovali dve glavni pri-
pombi, in sicer: da je treba (3.
œlen) pravice in dolænosti œlanic
opredeliti v pravilih in ne s po-
sebnim aktom ter naj se volilni
okoliøi (14. œlen) opredelijo v
posebnem aktu ali z internim
aktom LZS ne pa v obliki priloge
Pravil, kajti pravila praviloma
naj ne bi imela prilog.

V razpravi so prisotni na pred-
log ustno predlagali øtevilne do-
polnitve in spremembe œlenov,
predsednik delavnega predsed-
stva OZ pa je nato dal na gla-

lovskih zvez) in predsednik – za
tak predlog je glasovalo 52 œla-
nov.

Sprejet je bil torej drugi
predlog, po katerem bo UO
LZS 18-œlanski, sestavljen iz
predstavnikov obmoœnih lov-
skih zvez in predsednika ter
podpredsednika LZS.

S 3 glasovi proti in preostalimi
za je bil izglasovan tudi naslednji
statutarni sklep:

Z izglasovanim predlogom
glede sestave Upravnega odbo-
ra LZS se nadomesti prvi od-
stavek 19. œlena øe vedno ve-
ljavnih pravil LZS, kar se po-
ølje v potrditev na upravno
enoto.

Na predlog ZLD Novo mesto
je obœni zbor LZS (le z enim
glasom proti) potrdil Miho
Boæiœa za nadomestnega œlana
(pred œasom je iz UO LZS
odstopil Janez Bulc) zaœasnega
upravnega odbora LZS.

V zadnji toœki OZ – Vpra-
øanja in predlogi – je E. Tra-
fela izpostavil vpraøanje legitim-
nosti pridobitve lovske izkazni-
ce za œlane nekaterih lovskih
druæin, ki nimajo opravljenega
veljavnega lovskega izpita, saj

lovske druæine ravnajo glede
vpraøanja omejevanja øtevila
œlanov v lovskih druæinah gle-
de na doloœila Zakona o divja-
di in lovstvu.

A. Beer je izpostavil vpra-
øanje lovcev v LPN (loviøœu s
posebnim namenom) Kompas
- Peskovci, ki so bili na podlagi
internega akta œlani tega loviøœa,
nimajo pa urejenega statusa v
okviru ZLD Prekmurje ali LZS.
Teæava je nastala pri uveljavlja-
nju œlanskih ugodnosti œlanic
LZS, predvsem pri prejemanju
glasila Lovec in knjig Zlatoro-
gove knjiænice.

B. Lepiœnik je pojasnil, da so
œlanice LZS lovske druæine,
njihovi œlani pa so posamezni
lovci. Œlani LPN Kompas –
Peskovci torej niso œlani lovske
druæine.

Na vpraøanje glede plaœevanja
veœ œlanarin za œlane, ki so œlani
veœ lovskih druæin, pa je Lepiœ-
nik pojasnil, da so œlanice LZS
le lovske druæine, ki morajo
poravnati œlanarino za toliko
œlanov, kolikor lovcev je vœlan-
jenih v posamezno lovsko dru-
æino. Kako pa imajo LD urejeno
plaœevanje œlanarine znotraj LD,
je povsem njihova interna zade-
va. Pristavil je øe, da je v interesu
LZS, naj bi bil vsakdo œlan samo
v eni LD, œeprav zakon dopuøœa
drugaœno moænost.

Na koncu zasedanja OZ se je
dosedanji predsednik LZS B. Le-
piœnik zahvalil vsem prisotnim
za udeleæbo in predstavil pri-
bliæen rokovnik dela in doga-
janj za obdobje delovanja zaœas-
nih organov LZS. Po tem rokov-
niku naj bi bil predvidoma 19.
novembra 2005 Volilni obœni
zbor LZS, ki bo v prvem delu
zasedanja sprejemal nova Pra-
vila LZS, v drugem delu pa bodo
volitve novega vodstva in orga-
nov LZS. 

Predsednik delovnega pred-
sedstva OZ Miloø Medved je øe
predlagal glasovanje o æe napo-
vedanih treh predlogih iz poroœi-
la predsednika LZS:

1. Obœni zbor LZS sprejema
poroœilo predsednika UO LZS
za obdobje 2003–2005;

2. Obœni zbor LZS seznanja
Vlado RS, da podpira predlog
njenega odgovora na pobudo
Druøtva za osvoboditev æivali
in njihove pravice za odpravo
lova, øtevilka 322-08-242/2004/
5, z dne 3. 2. 2005, s katerim
zavraœa pobudo tega druøtva;

3. Obœni zbor LZS predlaga
Vladi RS, da dopolni predlog
Uredbe o koncesiji za trajnost-
no gospodarjenje z divjadjo v

loviøœih v Republiki Sloveniji
tako, da: 

v 6. œlenu, 2. odstavek, na-
mesto besede »koncesionar«
navede »koncedent« in da 1.
odstavek 8. œlena spremeni
tako, da se glasi: 

»Viøino koncesijske dajatve
za tekoœe leto izraœuna Zavod za
gozdove Slovenije, in sicer tako,
da od 50 % prihodkov od realizi-
ranega odstrela, v skladu s prejø-
njim œlenom, odøteje øe izplaœa-
no økodo od divjadi in stroøke za
opravljena biotehniœna ter bio-
meliorativna dela v skladu z let-
nim naœrtom loviøœa. 

Vse tri predlagane sklepe je
OZ soglasno sprejel.

D. Jug je predlagal OZ, naj bi
Vlado RS tudi pozvali, naj – po-
dobno kot to delajo v nekaterih
drugih srednjeevropskih dræavah
– œim veœ operativnih zadev, ki
jih je mogoœe, prenese na civilne
inøtitucije, saj je to ugodneje za
dræavo in davkoplaœevalce. Med
take naloge zagotovo spadajo
tudi naloge na podroœju lovstva.
M. Medved je povedal, da je to
pravzaprav naloga Upravnega
odbora LZS.

Uredniøtvo Lovca

Lovstvo in narava
– Nitra 2005

Na mednarodni lovski raz-
stavi na Slovaøkem se je pred-
stavila tudi LZ Slovenije

Tudi potem, ko sta se leta
1992, po mnogih desetletjih

skupnega æivljenja z ne preveœ
velikimi pretresi prijateljsko raz-
øli Œeøka in Slovaøka, kar se æal
ni zgodilo tudi med nekdanjimi
jugoslovanskimi republikami, se
lovci obeh zdajønjih dræav niso
nikoli povsem razøli. Œeprav
dandanes œeøki in slovaøki lovci
svoje lovsko poslanstvo dokaj
uspeøno uresniœujejo v povsem
loœenih lovskih zvezah, so øe
vedno povsod prisotne dolgolet-
ne strokovne, predvsem pa prija-
teljske vezi. Da je temu res tako,
je bilo opaziti tudi na letoønji
veliki mednarodni lovski razsta-
vi, ki je v univerzitetnem in se-
jemskem mestu Nitri, v katerem
æivi veœ kot 80.000 ljudi, poteka-
la od 15. do 19. junija pod sloga-
nom Lovstvo in narava – Nitra
2005. Œeprav je letos spomladi
Œeøka - Moravska æe organizira-
la posebno mednarodno lovsko
razstavo Natura viva 2005, je na
razstavi v Nitri sodelovalo kar
nekaj dræav, in sicer Œeøko - Mo-
ravska, Slovenija, Slovaøka, Hr-
vaøka, Srbija, Bolgarija, Poljska
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Za dolgoletno aktivno delo v lovski organizaciji je LZS odlikovala
Edvarda Kraøno z Zlatorogovo plaketo.
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in Madæarska. Medtem ko se LZ
Slovenija na Œeøkem ni predsta-
vila, pa se je kar uspeøno pred-
stavila pozneje na Slovaøkem.

Zaradi prevelike oddaljenosti
Nitre od Slovenije si LZ Slo-
venije ni mogla privoøœiti, da bi
na Slovaøko prepeljala øe veœ
razstavnih eksponatov (moœnih
lovskih trofej – gamsovjih rog-
ljev, rogovij srnjakov, œekanov
divjih praøiœev in tudi drugega
propagandnega gradiva), kot so
naredile druge dræave. Zato je
LZS v Nitri predstavila projekt
Medved, s katerim je na pre-
prost, vendar dokaj privlaœen na-
œin predstavila øtevilœnost in gi-
banje medveda v Sloveniji. Na
stenskih panojih sta bila lepo
predstavljena tudi dosedanja or-
ganiziranost LZ Slovenije in eno-
letni odstrel divjadi glavnih vrst
v Sloveniji. Sva pa z Mitjo
Kersnikom, strokovnim delav-
cem na LZ Slovenije, poleg dru-
gega sejemskega propagandnega
gradiva s seboj na Slovaøko vze-
la tudi slovenskega prvaka – naj-
moœnejøe rogovje jelena, ocenje-
no z 230,47 toœke (CIC) ter
moœno srnjakovo rogovje, ocen-
jeno z 171, 95 toœke. Medtem ko
je trofejnega jelena v Dolgi vasi
pri Lendavi uplenil Ladislav Fe-
her, je srnjaka leta 1981 uplenil
Joæe Draksler v LD Hrastnik.

Da bogata tradicija lovstva v
tem delu vzhodne Evrope sega
veœ stoletij nazaj, je bilo opaziti
vse dni na celotnem sejemskem
prostoru, predvsem v dveh veli-
kih razstavnih paviljonih, pa tudi
v mestu in v preœudovitih dvor-
cih – v okolici Nitre jih je kar
nekaj dobro ohranjenih in vzdr-
æevanih – kjer so gostoljubni in
nadvse prizadevni slovaøki lovci
pripravili nepozabne sprejeme za
dræavne lovske delegacije. Veli-
ko pove podatek, da si je razsta-
vo ogledalo veœ kot 60.000 obi-
skovalcev. Zlasti pa je bilo mo-
goœe opaziti: da slovaøki lovci
res dobro sodelujejo z dræavo, ki
ima lovce in naravovarstvenike
za svoje sogovornike. To so do-
kazali tudi najviøji predstavniki
slovaøke republike na razsta-
vi=øœu. Tako si je npr. slovaøki
predsednik Ivan Gaøparoviœ
kljub neznosni vroœini, ki je vse
dni vladala v razstavnem pavi-
ljonu, z velikim zanimanjem
ogledal razstavljene vrhunske
trofeje, in sicer veœ kot 1.200
»zlatih, srebrnih in bronastih«
rogovij jelenov, damjakov, sr-
njakov, œekanov divjih praøiœev,
rogov muflonov, prepariranih
jazbecev (ali koæ), volkov in li-
sic. Velike pozornosti so bile ne-
dvomno deleæne svetovne vrhun-

ske trofeje, zlasti rogovje jelena,
ocenjeno z 273,60 toœke (CIC),
ki ga je leta 1988 uplenil Bolgar
Christo Ivanov, rogovje srnjaka
z 231,53 toœke (CIC), ki ga je
leta 1975 uplenil Madæar Paul
Riegel, œekani divjega praøiœa z
oceno 162,85 (CIC) iz leta 2003,
ki ga je uplenil Madæar Javier
Botin, rogovi œeøkega muflona,
ocenjeni z 252,45 toœke (CIC)
itn. Predvsem pa je bila vredna
ogleda diorama, saj so lovci na
velikem prostoru z nagaœenimi
gozdnimi æivalmi predstavili del-
œek preœudovite narave. Slovaøki
predsednik se je nekaj œasa za-
dræal tudi na razstavnem prosto-
ru LZ Slovenije, kjer si je ogle-
dal predstavitev projekta Med-
ved. Potem, ko sem mu izroœil
nekaj naøih lovskih prospektov,
majsko øtevilko Lovca, znaœko
slovenskih lovcev in turistiœni
prospekt Slovenije, mi je pove-
dal, da bo 7. in 8. julija tudi urad-
no obiskal Slovenijo. Dejal mi
je, da œeprav Slovenijo dobro
pozna, si bo vzel œas in skrbno
pregledal ves naø tisk. Da je pred-

sednik Gaøparoviœ res obiskal
Slovenijo, kot nam je »zaupal«,
so prve dni julija poroœali tudi
øtevilni dnevni mediji.

Tudi slovaøki lovci se lahko
pohvalijo z nekaterimi moœnimi
lovskimi trofejami, in sicer s
œekani divjega praøiœa, ocenjeni

s 156,25 toœke (CIC), z moœnim
rogovjem srnjaka, ocenjeno z
214,10 toœke (CIC), in z rogov-
jem jelena, ocenjenim z 249,30
toœke (CIC). Œeprav je bilo v
Nitri razstavljenih veœ kot sto
»zlatih, srebrnih in bronastih« je-
lenjih rogovij, je bil velike po-
zornosti deleæen tudi »slovenski
prvak«, saj tako razkreœenega je-
lenjega rogovja v Nitri ni bilo
mogoœe videti.

Slovesnega sprejema in odprt-
ja lovske razstave se je udeleæil
tudi predsednik LZS Bojan Le-
piœnik. Predzadnji dan si je raz-
stavo skupaj z lovskim prijate-
ljem z Gorenjske ogledal tudi
direktor LZS, mag. Janko Meh-
le, saj je moral na Slovaøko pri-
peljati øe dodatno propagandno
gradivo. Iz Slovenije so si razsta-
vo in druge prireditve – predsta-
vitev sokolarstva, tekmovanje v
oponaøanju jelenovega ruka,
modne revije oblaœil za lov, pro-
sti œas in slavnostne trenutke ter
kinoloøke prireditve – ogledalo
tudi nekaj slovenskih lovcev.
Skupino slovenskih œlanov soko-
larskega druøtva je vodil Roman
Saviœ. Priøli so tudi trije lovci iz
LD Vojnik in LD Doliœ. To pa je
bilo tudi vse …

Da slovaøki lovci res dobro
sodelujejo z dræavnimi sluæbami,
so s svojo prisotnostjo dokazali
tudi œlani slovaøke vlade. Kar
øest ministrov in podpredsednik
vlade so se udeleæili osrednjega
slovesnega sprejema v dvorcu
Malanta, ki ga je Slovaøka lov-
ska zveza priredila za vse pred-
stavnike FCI, CIC, FACE, IAF
in delegacije dræavnih lovskih
zvez, ki so sodelovale na letoønji
lovski razstavi v Nitri. Delega-
cijo CIC je vodil predsednik Die-
ter Schramm. V preœudovitem
okolju veœstoletnih hrastov so
slovaøki gostitelji s prizadevnim
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Delegacijo Mednarodnega sveta za lovstvo in ohranitev divjadi –
CIC – od leve: Nina Ninova iz Bolgarije, predsednika Komisije za
razstave in ocenjevanje trofej, predsednika CIC Dietra Schramma
ter predsednika LZ Slovaøke Mariana Lipko je na naøem razstav-
nem prostoru sprejel predsednik LZS Bojan Lepiœnik. Mitja Kersnik
jih je pogostil s øilcem veœ kot tri desetletja stare slivovke iz kleti svo-
jega strica.

Predsednik Slovaøke Ivan Gaøparoviœ (v sredini) si je ogledal tudi
projekt Medved.
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in vsestranskim Marianom Lip-
ko, predsednikom Slovaøke LZ
na œelu, poskrbeli za preœudovit
julijski lovski veœer, bogat z vr-
hunsko slovaøko narodno glasbo
in noøo, predvsem pa z izbranimi
kulinariœnimi dobrotami iz slo-
vaøke kuhinje. Na dvorcu Ma-
lanta so se øe bolj okrepile veœ
desetletij dolge prijateljske vezi
z lovci iz Hrvaøke, Srbije in Voj-
vodine. Sklenila so se tudi nova
prijateljstva z lovci iz drugih
dræav, predvsem iz Œeøke in
Slovaøke. Sproøœeno vzduøje je
bilo tudi na dvorcu Palarikov, ko
so se predstavniki delegacij po-
merili v streljanju na glinaste
golobe in na beæeœega zajca. Na
tekmovanju, za katerega je bilo
veliko zanimanja in navijanja, je
bolgarski predstavnik le za ene-
ga goloba premagal naøega veœ-
kratnega dræavnega prvaka, pred-
stavnika LZ Slovenije Mitjo
Kersnika, ki je zasedel odliœno
drugo mesto; tretji je bil pred-
stavnik Slovaøke LZ. Nova spo-
znanja in prijateljstva smo na-
vezali tudi tisti, ki kot dopisniki
ali drugaœe pomagamo ustvarjati
naøa druøtvena lovska glasila. Øe
posebno mi je v lepem spominu
ostal Peter Lihocky, glavni in
odgovorni urednik ter novinar
slovaøkega lovskega glasila Hu-
bertlov. Tam sem spoznal tudi
glavnega in odgovornega uredni-
ka, novinarja in fotoreporterja
Marijana Lekiåa glasila hrvaø-
kih lovcev – Lovaœkega vjes-
nika. 

Kot æe reœeno: Nitra 2005 je v
vseh pogledih opraviœila svoje
poslanstvo. Zato se lovci æe ve-
selijo naslednjega snidenja na
lovski razstavi, ki bo leta 2010
na Slovaøkem, v kateri æivi æe
veœ kot 55.000 lovcev. LZ Œeøke
- Moravske, v katero je vœlanje-
nih æe okrog 120.000 lovcev, pa
bo razstavo organizirala dve leti
pozneje, okrog leta 2012–13. Do
takrat bosta lovski razstavi orga-
nizirali tudi LZ Hrvaøke in LZ
Srbije, smo neuradno izvedeli v
Nitri. Morda bomo po mnogih
letih lovsko razstavo ponovno
organizirali tudi v Sloveniji. Pu-
stimo se presenetiti.

Franc Rotar

LD Otavnik 
øvignil mimo 
50-letnice

Œlani Lovske druæine
Otavnik so æe lani avgusta

nazdravili  ob 50-letnici obstoja
omenjene LD. Novembra daljne-
ga leta 1954 je namreœ peøœica

vaøœanov iz vasi Orehek, Bu-
kovo, Zakojca, Laharna in Jese-
nice ustanovila lovsko bratovøœi-
no, ki zdaj øteje 32 œlanov. Ta-
krat se je druæina imenovala øe
Bukovo, pozneje pa so ime spre-
menili. Nadeli so si ime Otavnik,
kjer so kmalu po ustanovitvi
zgradili prvo lovsko koœo, ki stoji
veœ kot tisoœ metrov nad mor-
jem. Do novega koraka naprej je
bilo treba nekoliko poœakati, a se
je izplaœalo. Leta 1988 je na
Nemcih, ob vasi Orehek, zrasel
œudovit lovski dom, ki je od ta-
krat glavna postojanka druæine. 

Med reko Baœo na severni
strani loviøœa in reko Idrijco na
juæni je njegov razpon od 400 do
1.600 metrov nadmorske viøine z
vrhom Porezna. Razteza se na
dobrih 3.300 ha povrøine in velja

za manjøe sredogorsko loviøœe,
vendar bogato. Zastopana divjad
je v glavnem srnjad, jelenjad,
gams, divji praøiœ, pa tudi ru-
øevec in veliki petelin. Œlani na
leto odstrelijo pribliæno sto glav
divjadi, vendar lov øe zdaleœ ni
prvi namen. Veliko veœ je odre-
kanja in prostovoljnih delovnih
ur, zaradi katerih so lahko nasta-
le lovske koœe in dom ter hkrati
25 kilometrov lovskih stez in 15
lovskih preæ. Vsak lovec je izde-
lal in tudi skrbi za vsaj tri solni-
ce. LD Otavnik je vsekakor lah-
ko ponosna na hladilnico za od-
premo divjadi ob lovskem domu,
saj je ena izmed redkih v Slove-
niji, ki ima status obrata z ome-
jenim dovoljenjem za obdelavo
uplenjene divjadi, ki jo lahko
neposredno izvaæa v dræave EU.

Za druæino je pomemben doho-
dek tujski  lovski turizem. Œe so
øe pred nedavnim Kojco ali Po-
rezen radi obiskovali Nemci, so
zdaj njihovo vlogo prevzeli pred-
vsem Italijani. 

Sicer pa tudi pridno delo vœa-
sih ni dovolj in narava hitro po-
skrbi, da gredo stvari svojo pot.
Kulturna krajina je namreœ po
petdesetih letih spremenjena tudi
na obmoœju LD Otavnik. In œe so
tod okoli øe pred petdesetimi leti
na veliko lovili poljskega zajca,
je zdaj takøen naœin lova prej
izjema. Okolje mu namreœ ni veœ
naklonjeno, ker so se v teh krajih
izrazito skrœile obdelovalne po-
vrøine. Zaraøœanje in teæka pre-
hodnost sta omogoœila veliko
øtevilœnost jelenjadi. Znaœilen
primer za to je Kojca, kjer je bilo
nekdaj zaradi koønje trave po
vsem hribu bore malo gozda.
Zdaj je travnatih jas veliko manj.
Tudi za videz krajine skrbijo lov-
ci z vsakoletno koønjo koøenic,
ki divjadi zagotavljajo dodaten
vir hrane. 

V druæini se bodo morali spo-
pasti tudi z novim izzivom. Kot
ugotavljajo, med mladimi plahni
zanimanje za lov. Povpreœna sta-
rost œlanov LD Otavnik æe prese-
ga 50 let. Zato bodo morali po-
skrbeti, da bodo njihovo ljube-
zen do narave, æivali in lova na-
daljevali tudi mlajøi domaœini ali
od daleœ naokoli, ki jim ne bo
vseeno za 50-letno izroœilo sta-
reøin. 

Duøan Hvala

Razvili smo 
nov prapor 
LD Ljutomer

»V imenu vseh œlanov naøe
lovske druæine obljub-

ljam, da bomo pod tem prapo-
rom enotno in sloæno, z nese-
biœnim delom vedno in povsod
dokazovali, da smo lovci vredni
zaupanja slovenske druæbe,« so
bile besede, s katerimi je stareøi-
na LD Ljutomer Ernest Fiøinger
prevzel novi druæinski prapor od
Boris Lebarja, vodje predstav-
niøtva Zavarovalnice Maribor
kot predstavnika botra prapora.

Tako kot stari prapor nas bo
tudi naø novi simbol lovske bra-
tovøœine uspeøno zdruæeval in
vodil v slogi ter spodbujal ob
plemenitem poslanstvu – varo-
vanju divjadi in narave.

Obledel, veœ kot 40 let star
dosedanji prapor smo s hvaleæ-
nostjo postavili na œastno mesto
v naøem domu, da bomo ob po-
gledu nanj lahko v mislih poro-
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Æe lani avgusta je LD Otavnik proslavila svojo 50-letnico. Na foto-
grafiji so œlani omenjene LD ob slavnostnem dogodku.
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BOJANU LEPIŒNIKU ZLATI RED LOVSKE ZVEZE SRBIJE
Osemnajstega junija letos se je delegacija LZS na povabilo predsed-
nika Lovske zveze Srbije Zorana Æivojinoviåa udeleæila Redne letne
skupøœine Lovaœkega saveza Srbije v Lazarevcu. V zaœetnem, slav-
nostnem delu skupøœine so gostitelji predsedniku LZS Bojanu Le-
piœniku v znak priznanja in hvaleænosti za pomoœ pri vœlanjevanju
Srbske lovske organizacije v CIC in FACE izroœili zlati red LZ Sr-
bije. Izroœil mu ga je Zoran Æivojinoviå. Zasedanje je s svojo prisot-
nostjo poœastil tudi predsednik Mednarodnega sveta za lovstvo in
ohranitev divjadi (CIC) Dieter Schramm, kateremu so srbski lovci
ob tej priloænosti izroœili plaketo LZ Srbije. Svojo odsotnost na skup-
øœini je pisno opraviœil prav tako povabljeni koordinator CIC za
srednjo in vzhodno Evropo Veljko Variåak. 
Na fotografiji: B. Lepiœnik se je gostiteljem zahvalil za visoko odli-
kovanje in tudi v prihodnje obljubil pomoœ in tesno sodelovanje
obeh lovskih organizacij ter razvijanje tovariøkih lovskih odnosov. –
B. Leskovic



mali k øtevilnim uspehom ter
predvsem prijetnim dogodkom v
æivljenju druæine.

Razvitje novega prapora smo
obeleæili z dvodnevnimi priredit-
vami, namenjenimi tudi øirøi jav-
nosti. V soboto, 11. septembra,
so se prireditve zaœele zgodaj
zjutraj z budnico Ljutomerske
godbe na pihala ter jutranjo lov-
sko maøo z rogisti v podruæniœni
cerkvici sv. Ane v œudovitem
naravnem okolju blizu naøega
lovskega doma.

Od maøe smo se s øtevilnimi
gosti napotili na prireditveni pro-
stor v lovskem domu. Tam je
bila slavnostno odprta slikarska
razstava na tematiko divjadi in
narave kot rezultat slikarske ko-
lonije, ki jo je organizirala naøa
LD in ob udeleæbi slikarjev ama-
terjev, zdruæenih v »slikarski
sekciji« pod mentorstvom aka-
demskega slikarja Vlada Potoœ-
nika.

S posebno razstavo v lovskem
domu smo goste seznanili s pro-
jektom ponovnega obujanja øte-
vilœnosti male divjadi, s katerim
æelimo do leta 2008 poveœati øte-
vilœnost pri nas nekoœ tako zelo
øtevilœne male divjadi ter tudi
druge prostoæiveœe divjadi. To
skuøamo doseœi predvsem z ukre-
pi za ohranjanje naravnega oko-
lja in z ustvarjanjem nadomest-
nega æivljenjskega prostora. Z
razstavo smo prikazali, kako
smo v zadnjih dveh letih v ta
namen v loviøœe namestili nove
krmilnike izkljuœno za malo div-
jad, spremenili sestavo krmil,
ustrezno preuredili in pomladili
naøe remize ob soœasni okrepitvi
lovskoœuvajske sluæbe.

Nato smo v veœjem øotoru ob
lovskem domu opravili lovski
ceremonial prevzema novega
prapora s pobratenjem z drugimi
navzoœimi lovskimi prapori ter z
zakljuœnim blagoslovom, pri ka-

terem so sodelovali praporøœaki
sosednjih LD. V kulturnem pro-
gramu so sodelovali Prleøki ro-
gisti, Ljutomerska godba na pi-
hala, æupnik ljutomerske æupnije
ter øtevilni darovalci trakov in
æebljiœkov, katerim velja øe po-
sebna zahvala.

Po konœani slovesnosti smo
vse navzoœe pogostili z lovskimi
dobrotami in izvrstno ljutomer-
sko kapljico ter se z njimi zadr-
æali na prijetnem popoldanskem
druæenju ob glasbi vse do veœer-
nih ur.

Naslednji dan smo v sklopu
naœrtovanih prireditev uspeøno
opravili tudi tekmo v streljanju
na umetne golobe, ki so se je
udeleæile øtevilne strelske ekipe
sosednjih in drugih lovski dru-
æin.

Edvard Ljubec

4. sreœanje
»jagrov« in
»pavrov« pod
Urøljo goro

V Kotljah so æe stekle pri-
prave na praznovanje 60-let-
nice LD Preæihovo

Tudi koroøka LD Preæihovo -
Kotlje æe skoraj 60 let tesno

sodeluje z zemljiøkimi posestni-
ki na svojem obmoœju. Lovci in
kmetje pa se ne sreœujejo samo
ob vsakdanjem delu in æivljenju,
ampak tudi na tradicionalnih
druæabnih sreœanjih. Tudi letos
je bilo tako, ko je kotuljska lov-
ska druæina æe œetrtiœ pripravila
druæabno sreœanje pri svojem no-
vem lovskem domu na Kogov-
skem.

Sonœna in dokaj topla prva ju-
lijska sobota je v prijetno urejeno
okolje v bliæini Ivarœkega jezera
privabila veœ kot dvesto zemlji-
økih posestnikov in lovcev. Lov-

ce in kmete sta obiskala tudi Mak-
similjan Veœko, æupan ravenske
obœine, in Janko Torej, pred-
sednik KS Kotlje. Kotuljski lov-
ci so se tudi letos izkazali kot
dobri gostitelji. Najprej je ob
vznoæju Urølje gore zadonela
lovska in koroøka pesem iz grl
pevcev Lovskega okteta LD
Preæihovo. Prisrœen pozdrav sta-
reøine Toneta Navodnika, ki je
v svojem nagovoru poudaril, da
kotuljski kmetje in lovci æe sko-
raj øest desetletij dobro sodeluje-
jo in da se v tem obdobju nikoli
niso skregali zaradi divjadi, je
samo potrdil sicer dobro sodelo-
vanje z vsemi uporabniki narave
v tem delu Koroøke. »Medtem ko
kmetje od lovske organizacije ne
zahtevate skoraj nobenega plaœi-
la økod, ki jih na vaøih pridelkih
in kmetijskih povrøinah naredi
divjad, pa imamo lovci vedno
veœ teæav z malimi vrtiœkarji, ki
ne zavarujejo svojih gred. Zato
se lovci tudi tokrat zahvaljujemo
za vaøe razumevanje in dobro
sodelovanje, saj nam vedno pri-
skoœite na pomoœ, ko to najbolj
potrebujemo,« je dejal Tone Na-

vodnik, sicer tudi podpredsed-
nik Koroøke lovske zveze.

Pravega lovskega golaæa, dob-
rot z æara in dobre pijaœe je bilo
dovolj za vse. Poleg dobre ples-
ne glasbe so lovci organizirali
tudi nekaj øportnih tekmovanj.
Tako so pripravili tekmovanje v
streljanju z zraœno puøko, z lo-
kom in na skrito tarœo ter v vle-
œenju vrvi. Kot vsako tekmova-
nje je tudi to doloœilo zmagoval-
ce. Pri streljanju z zraœno puøko
so se med najmlajøimi tekmoval-
ci najbolje izkazali otroci lov-
cev: Nac Krivonog, Marko Go-
stenœnik in Saøa Zdovc, pri æen-
skah pa lovska pripravnica Ur-
øka Dvornik in lovski æeni Maj-
da Zdovc in Bernarda Lihtene-
ger. Da so lovci res dobri strelci,
so dokazali Jani Kokuœnik,
Rudi Dvornik in Alojz Gosten-
œnik. Pri upravljanju z lokom pa
se je kot pravi Robin Hood
najbolje izkazal zemljiøki po-
sestnik Tone Kolar z Brdinj. Pri
streljanju na »skrito tarœo«, ki
vedno pritegne veliko strelcev,
so najveœ strelskega znanja in
sreœe imele kar tri lovske æene:
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Z razvitja novega lovskega prapora LD Ljutomer, katerega boter je
Zavarovalnica Maribor.

S prostovoljnim delom in samoprispevkom so kotuljski lovci uredili
asfaltno cesto do lovskega doma na Kogovskem.

Za letoønje sreœanje so lovci pred lovskim domom øe postavili øotor.
Prihodnje leto pa bodo 5. sreœanje in druge prireditve ob 60-letnici
LD Preæihovo æe organizirali pod streho novega idiliœnega priredit-
venega nadstreøka.
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Urøka Zdovc, Majda Rotar in
Anœka Kotnik. Prva je za nagra-
do dobila mlado ovco.

Tekmovalno vzduøje je nasta-
lo pri vleœenju vrvi. Ker so tudi
koroøke kmetice in kmetje moœ-
ni in postavni, niœ slabøe niso
videti tudi lovci, je bilo najbolj
zanimivo in nadvse razburljivo
pri vleœenju vrvi, saj so kmetje in
lovci navijali za svoje favorite,
œeprav je bilo v ekipi »pavrov«
najveœ »jagrov« kmetov. Ne gle-
de nato, da so morali tekmovanje
nekajkrat ponoviti, so na koncu
kmetice le premagale lovske æene
in dekleta, niœ drugaœe pa ni bilo
tudi pri moøkih. Ker naj bi vleœe-
nje vrvi postalo tradicionalno, je
LD Preæihovo zmagovalni ekipi
kmetov podelila prehodni pokal.

Sicer pa je LD Preæihovo, ki
bo prihodnje leto praznovala æe
60-letnico nadvse uspeønega de-
lovanja in je æe v spomladanskih
mesecih zaœela z raznimi aktiv-
nostmi, zagotovo praznovanje
organizirala tako, kot se spodobi.
Medtem ko so s prvimi letoønji-
mi delovnimi akcijami polepøali
okolico in asfaltirali cesto do
lovskega doma, so se æe zaœela
dela za postavitev veœje idiliœne
lesene nadstreønice, ki bo sluæila
za razne prireditve. V njej bodo
uredili tudi manjøi gostinski ko-
tiœek in postavili vse potrebno za
piknike. Na zadnji seji UO LD
Preæihovo pa so imenovali ured-
niøki odbor, ki bo skrbel za izda-
jo almanaha ob 60-letnici LD
Preæihovo. 

Franc Rotar

Koristno 
prijateljsko
sreœanje lovcev
ob øtajerski meji
v Zg. Kungoti

Letoønje æe tradicionalno sre-
œanje funkcionarjev obmej-

nih LD na Øtajerskem, to je iz
okrajev Lipnica, Deutschlands-
berg ter LZ Maribor, je tokrat
organizirala LZ Maribor v lov-
skem domu LD Kungota aprila
letos. Sreœanja se je udeleæilo
veœ kot 30 najodgovornejøih lov-
cev iz vseh obmejnih LD in vseh
treh lovskih okrajev, na œelu ka-
terih so bili: lovski mojster Ru-
dolf Gaube iz okraja Lipnica,
lovski mojster Johann Krinner
iz okraja Deutschlandsberg, pred-
sednik LZ Maribor Zoran Leø-
nik in æupan Obœine Øentilj Ed-
vard Œagran.

Takoj po pozdravu, izreœeni
dobrodoølici in napovedanem

namenu tokratnega sreœanja s
strani predsednika LZ Maribor
Zorana Leønika je vse prisotne
pozdravil æupan Obœine Øentilj
Edvard Œagran. Poleg dobrodoø-
lice in nekaj vzpodbudnih besed
je v svojih ugotovitvah zelo po-
hvalno ocenil delovanje lovcev
na tej strani meje. Dejal je, da pri
nas lovci opravljajo zelo po-
membno in koristno naravovarst-
veno poslanstvo. Posebej je po-
udaril njihovo vsakodnevno skrb
za varstvo prostoæiveœih æivali,
kar opravljajo brezplaœno, a ven-
dar zelo odgovorno v korist div-
jadi in varstva njihovega narav-
nega okolja. Celotno njegovo
razmiøljanje je bilo izrazito nara-
vovarstveno, kar so z vidnim
preseneœanjem opazili tudi gost-
je iz avstrijske Koroøke. Na nje-

prava, v kateri je bilo zaznati
veliko koristnih izkuøenj z obeh
strani. Zlasti je bila koristna in
tudi polemiœna razprava, kako
zmanjøati økode od divjadi in
zaradi nje. To oœitno postaja
povsod resen problem. Onstran
meje se pojavljajo vedno veœje
økode od divjadi v vinogradih,
zato imajo med ukrepi za zmanj-
øevanje økod odobren odstrel
enoletne srnjadi æe od prvega
aprila naprej. Drugi velik pro-
blem so økode, ki jih povzroœajo
vrane na posevkih pa tudi na
senenih balah. Zato so vlado
zaprosili za odstrel tudi zavaro-
vanih poljskih vran, ki so se pri
njih œezmerno namnoæile.

Naø skupni problem, kot se je
pokazalo v razpravi, so økode 
na srnjadi, ki nastajajo na cestah.

govo izvajanje se je zlasti odzval
okrajni lovski mojster Deutsch-
landsberga Johann Krinner, ki
je v svojem nagovoru med dru-
gim dejal, da smo lahko sreœni,
ker imamo takega æupana, ki
tako pozitivno gleda na vlogo
lovca v naravnem okolju. Dejal
je, da povsod æal ni tako. Za njim
je spregovoril Zoran Leønik, pred-
sednik LZ Maribor, in kot gosti-
telj sreœanja poudaril namen in
pomen obmejnega sodelovanja.
V razpravi je zavestno spregovo-
ril tudi o nekaterih aktualnih
teæavah. Pri tem je æelel izvedeti,
kako jih reøujejo lovski kolegi
onstran dræavne meje. Kot aktu-
alne probleme je izpostavil gos-
podarjenje z divjadjo ter økode
na divjadi in zaradi nje. V nada-
ljevanju je Martin Krajnc iz
Obmoœne enote Zavoda za goz-
dove Slovenije v Mariboru v
grobem predstavil naœin lovsko-
gojitvenega in lovskogospodar-
skega naœrtovanja pri nas.

Nato se je razvila bogata raz-

Ta problem oboji reøujemo na
podoben naœin, to je z odvraœali,
klasiœnimi in kemijskimi ograja-
mi. Na avstrijskem Koroøkem v
zadnjem œasu uporabljajo tudi
zvoœne ograje, ki pa so øe v pos-
kusni fazi. Z vsemi omenjenimi
ukrepi so uspeli zmanjøati izgu-
be na srnjadi na 20 %. Kot je
dejal okrajni lovski mojster Ru-
dolf Gaube iz Lipnice, ocenjuje-
jo, da so vsa zaøœitna sredstva
uœinkovita le doloœen œas. Ko jih
srnjad prepozna, postanejo ne-
uœinkovita. Po njegovi oceni so
moœnejøe od njih njihove pre-
hranske navade. Tako se jih div-
jad, zaradi æivljenjske potrebe,
prej ko slej navadi. Zato jih je
treba nenehno spreminjati in po-
sodabljati. Menil je, da je øe ved-
no najuœinkovitejøi in tudi naj-
bolj dolgoroœen naœin za zmanj-
øevanje økod od divjadi ustvarja-
nje mirnih con, bogatih s hrano
in zavetjem. S tako ugotovitvijo
so soglaøali tudi vsi navzoœi, kar
so potrdili v razpravi.

V sklepnem delu smo lahko
skupaj ugotovili, da je bilo sre-
œanje koristno in tudi prijetno.

Branko Vasa

Lepa beseda 
razreøi vsa 
nesoglasja

Lovci, kmetje, posestniki in
lastniki zemljiøœ za skupno
mizo

Znano je, da so marsikje v dr-
æavi lovci in kmetovalci »na

bojni nogi«. Toda temu ni tako
na obmoœju, kjer deluje in gos-
podari LD Radgona, kjer veœi-
noma æivijo in delujejo v soæitju.
K temu vsekakor prispeva tudi
razumevanje in dogovarjanje
vseh zainteresiranih ter razliœna
sreœanja in druæenja. Eno takih
so pripravili tudi poleti. Stare-
øina LD Radgona Janko Kralj
je namreœ na sreœanje, ki je bilo v
lovskem domu LD Radgona v
Hercegovøœaku, povabil kar ne-
kaj kmetov, posestnikov, najem-
nikov in lastnikov zemljiøœ,
vinogradov, sadovnjakov in goz-
dov iz »svojega revirja«. In œe-
prav je bilo na prvem tako ob-
seænem sreœanju okoli 100 ljudi,
so jih lovci povabili in priœako-
vali øe veœ. Kljub vsemu je bil
Kralj zadovoljen z zanimanjem
vseh, ki jih zadevata lovstvo in
gospodarjenje z lovnimi povrøi-
nami, prepriœan pa je, da bo v
prihodnje obisk øe veœji. Po nje-
govem je pomembno, da se o
vsem pogovarjajo in s skupnimi
moœmi razreøujejo morebitna ne-
soglasja ter zaplete.

Stareøina radgonskih lovcev,
ki gospodarijo na veœ kot 2000
hektarjih povrøin, je veliko po-
zornost namenil novi lovski za-
konodaji, saj imajo lovske orga-
nizacije øtevilne odgovorne ob-
veznosti. Poleg temeljnega po-
goja sonaravnega upravljanja s
prostorom in trajnostnega gospo-
darjenja z divjadjo je treba spo-
øtovati tudi: Zakon o varstvu na-
ravnega okolja; Zakon o vodah;
Zakon o zaøœiti æivalskih vrst;
Zakon o gozdovih ter Zakon o
nalezljivih boleznih æivali. »Da
pa bi vse to uspeøno izvajali in
kvalitetno realizirali, moramo v
prostoru prav vsi dobro sodelo-
vati. Zakoni namreœ niso napi-
sani samo za lovce, kar pomeni,
da imamo vsi tako dolænosti kot
pravice pri upravljanju s prosto-
rom in varovanjem okolja,« je
med drugim dejal Kralj, ki je øe
posebej opozoril na zakonsko
doloœbo, ki omenja »ekocelice«
kot del naravnega okolja za mir-
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Johann Krinner, Zoran Leønik, Rudolf Gaube in Martin Krajnc kot
predsedujoœi
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no poleganje in vzrejo mladiœev.
Po njegovem je teæko dojemljivo
sovraøtvo do divjadi. Kmeto-
valce je spomnil tudi na doloœbe,
ki urejajo uporabo fitosanitarnih
sredstev, in v katerih je za krøitev
predvidena drastiœna kazen od

nesoglasje ali zaplet, bo reøitev
laæja ob dobrem sodelovanju.
Zato bi morali tudi v drugih oko-
ljih, øe zlasti tam, kjer se pogosto
pojavljajo teæave, slediti primeru
iz Gornje Radgone. 

O. Bakal

500.000,00 do 30.000.000,00 to-
larjev.

Udeleæenci sreœanja so se se-
znanili tudi z regulacijo vodoto-
kov, koønjo breæin, gradnjo pro-
metnic, sekanjem drevja, kurje-
njem v naravi, varstvom divjadi
pred nepotrebnimi vznemirjanji
v mirnih conah ipd. Poglavje
zase pa je postavljanje ograj na
doloœenih povrøinah. Te naj bi
postavljali le z vseh strani dolo-
œene povrøine, kajti œe denimo
kakøen vinograd ni ograjen z
vseh strani, se zlasti srnjad in
tudi vse druge prostoæiveœe æi-
vali zaletavajo v æiœnate ograje.
V takønih primerih postanejo la-
hek plen za morebitne preganjal-
ce, potepuøke pse ali kaj podob-
nega. Ravno o potepuøkih psih je
bilo na sreœanju tudi najveœ sli-
øati, pa o motenju lova (spreha-
jalci in gobarji ob nepravem
œasu, jezdeci, motoristi-mopedi-
sti ipd.), o økodi, povzroœeni na
divjadi, o postavljanju lovskih
objektov v loviøœih ipd. Vseka-
kor pa Janko Kralj ni pozabil na
obveznosti lovcev in lovske or-
ganizacije, kadar divjad povzro-
œi økodo na premoæenju. Vsi
udeleæenci so tovrstno sreœanje
ocenili za zelo koristno.

Po tistem, kar smo videli po
samem uradnem delu sreœanja
ob golaæu in peœenki ter dobri
kapljici, so bili vsi zadovoljni.
Zagotovo lahko tudi v prihodnje
priœakujemo øe nadaljnje dobro
sodelovanje vseh, ki so tako ali
drugaœe povezani v naravnem
okolju. Œetudi bo nastalo kakøno

Uspela tekma na
aprilski praznik

Letos so œlani LD Toøko Œelo
organizirali in izpeljali æe

24. strelsko tekmovanje v po-
œastitev dneva upora proti oku-
patorju. Æe peto leto prireditev
traja kar dva dni. Œlani druæine
imamo namreœ pred tem svojo
interno tekmo, ki je hkrati gene-
ralka za prazniœne tekme. Inter-
no tekmo priredimo vedno v so-
boto pred 27. aprilom. Nato naj-
boljøih devet tekmovalcev s te
tekme sestavlja tri ekipe naøe
LD, ki imajo pravico nastopati
na prazniœni tekmi. Pred zaœet-
kom interne tekme se vsakokrat
postavimo v vrsto in pod vod-
stvom stareøine izstrelimo œastni
salvi v spomin na naøe pokojne
œlane LD.

Letoønje ekipe LD Toøko Œelo
so sodelovale v naslednjih posta-
vah: I. ekipa: Henrik Hoffman,
Igor Tomaæiœ in Vinko Toma-
æiœ, II. ekipa: Draæen Babiœ,
Mile Juriå in Andrej Lukano-
viœ ter III. ekipa: Klemen Le-
poøa, Gaøper Peklaj in Franci
Rejec.

Tudi tokratno tekmovanje se
je zaœelo ob 8. uri, ko so na stre-
liøœe stopili pripravniki. Sodelo-
valo jih je 17 iz desetih lovskih
druæin. Spremljali so jih mentor-
ji, ki so budno pazili na varovan-
ce, tako da je bilo prijetno opazo-
vati mimiko sodelujoœih, ki je
bila v razponu od skoraj razposa-
jene brezbriænosti do æe kar pre-
resne zaskrbljenosti in vidne ner-

voze. Na koncu je bilo vseh
sedemnajst pripravnikov uspeø-
nih in tudi zadovoljnih. Stareøina
naøe LD in vodja celotne prire-
ditve Franci Rejec, pomoœnik
glavnega sodnika Henrik Hoff-
man ter strelski referent LD
Toøko Œelo Gaøper Peklaj pa so
jim ob vpisu uspeøne strelske
preizkuønje v njihove priprav-
niøke dnevnike iskreno œestitali.

Tekme se je udeleæilo enajst
triœlanskih ekip. Vseh strelcev je
bilo 86, od tega 69 tekmovalcev
in æe omenjenih 17 pripravnikov.
Med posamezniki se je sedem
tekmovalcev prijavilo v konku-
renco veterani. 

Celotno prireditev je vodil sta-
reøina Franci Rejec s sodniøko
ekipo domaœe LD. Glavni sodnik
je bil ponovno Stane Tomaæiœ, ki
mu je pomagal Henrik Hoffman.
Sodnika pri glinastih golobih sta

bila Igor Tomaæiœ in Draæen Ba-
biœ, sodnika pri tarœah MK – sr-
njak pa Mile Juriå in Rajko Sta-
rovaønik. Drugi œlani so imeli
tudi ‘netekmovalne’ zadolæitve:
redarsko, pogostitveno; ena eki-
pa je poskrbela za ‘intendantsko
sluæbo’, ki je pripravila slasten
lovski golaæ, prav posebna ekipa
pa je poskrbela za sreœelov in
tudi za razvedrilo.

Tekma je potekala tekoœe in
brez nevøeœnosti. K dobremu
razpoloæenju udeleæencev je pri-
pomoglo tudi vreme, ki je bilo
letos prav prijetno. Naøa tekma
namreœ æe kar ‘slovi’ po slabem
vremenu. 

Pred podelitvijo pokalov in
praktiœnih nagrad je prireditev
popestril Lovski pevski zbor iz
Medvod z znanim, vrhunskim
nastopom izbranih pesmi z lov-
sko tematiko. 
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Lovci in kmetje so se v LD Radgona za skupno mizo prijateljsko
pomenili o skupnih teæavah. Bili so si enotni: Lepa beseda lepo
mesto najde.
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Rezultati 24. strelskega tekmovanja (Toøko Œelo, 2005)
Posamezno – golobi: 1. T. Konœan (LD Ig) s 100 toœkami, 2. B.
Kozlevœar (LD Velika Loka) s 95 toœkami in 3. S. Resnik (LD
Tabor) z 90 toœkami.

Posamezno – MK – srnjak: 1. J. Kraøevec (LD Grahovo) z 79
toœkami, 2. L. Polanøek (LD Tuhinj) s 77 toœkami in 3. A. Kraljiœ
(LD Tomiøelj) prav tako s 77 toœkami.

Posamezno – kombinacija: prvak tekme je postal B. Kozlevœar
(LD Velika Loka) s 167 toœkami (95 pri golobih in 72 pri MK –
srnjak), drugi je bil T. Konœan (LD Ig) s 166 toœkami (100 + 66),
3. S. Resnik (LD Tabor) s 159 toœkami (90 + 69).

Ekipno – kombinacija: najboljøa je bila ekipa LD Trebnje v
sestavi P. Flis (146 toœk), K. Sadar (133 toœk) in J. Slak (152 toœk),
2. je bila ekipa LD Toøko Œelo v sestavi H. Hoffman (155), I.
Tomaæiœ (119) in V. Tomaæiœ (151), 3. pa LD Velika Loka v
sestavi M. Blatnik (123), B. Kozlevœar (167) in A. Pangerc (128).

Posamezno – veterani – kombinacija: najboljøi je bil F. Barbiœ
(LD Ømarna gora) s 167 toœkami (60 golobi + 68 MK – srnjak + 10
toœk na starost), drugi S. Knific (LD Medvode) s 158 toœkami (45
+ 67 + 5), tretji pa J. Druøkoviœ (LD Udenborøt) s 149 toœkami (50
+ 55 + 10).

Marko Koraœin

Lovski tovariøi in strelski tekmeci æe veœ kot dve desetletji – z leve,
spredaj: V. Tomaæiœ, S. Tomaæiœ in F. Barbiœ; za njimi: T. Markiœ in
P. Slatner.
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V tednih pred letoønjo tradici-
onalno strelsko tekmo smo œlani
LD Toøko Œelo postavili delno
zidano, delno leseno zgradbo, ki
je nadomestila dotedanjo drvar-
nico. V njej bomo imeli novo
izkoæevalnico in hladilnico ter
t.i. klubski prostor, ki je zdaj na
podstreøju lovske koœe in ne-
upraviœeno odrinjen skoraj v ile-
galo.

Letos so se na tekmi ponovno
zbrali prvi aktivni strelci in strel-
ski funkcionarji lovskih druæin,
ki so si bili tekmeci æe davnega
leta 1982: Franci Barbiœ iz LD
Ømarna gora, Tone Markiœ in
Peter Slatner iz LD Udenborøt
ter Vinko Tomaæiœ in Stane To-
maæiœ iz LD Toøko Œelo. 

Po uradni tekmi je bila øe
tekma na izpadanje, ki se je je
udeleæilo veœ kot polovica tek-
movalcev z meddruæinske tek-
me. Tekmovali so le v streljanju
na glinaste golobe po vnaprej do-
govorjenem programu (nakljuœ-
na smer metanja golobov, samo
‘ravni’ golobi, samo ‘levi’ golo-
bi in samo ‘desni’ golobi). Zdi
se, da je taka tekma, ki je pre-
teæno druæabne narave, za gle-
dalce privlaœnejøa, najbræ tudi
zato, ker jim je dovoljeno glasno
komentirati zadetke, kar pri resni
tekmi ni dovoljeno. 

Zmagovalcem in drugim naj-
boljøim posameznikom redne
tekme sta stareøina in strelski
referent izroœila pokale in prak-
tiœne nagrade.

Celotna prireditev se je zavlek-
la kar v pozno popoldne, nakar se
je dogajanje preusmerilo v spon-
tano druæenje, za kar je poskrbel
Ansambel Tomaæa Palœiœa. To
je bilo za strelce in njihove svoj-
ce prijetna sprostitev s plesom.
Meøane lovske druæbe ob polno
zasedenih mizah so poskrbele za
poglobitev stikov med lovskimi
tovariøi iz razliœnih loviøœ.

Marko Koraœin

32. sreœanje LPZ
in rogistov 
LZ Slovenije
22. oktobra letos v Vojniku, v
Frankolovem in Novi Cerkvi

Œeprav si prizadevni organi-
zatorji prvega mednarodne-

ga tekmovanja rogistov na Slo-
venskem, ki je maja letos pote-
kalo v Obœini Vojnik, øe niso
povsem oddahnili, æe je pred nji-
mi nova velika naloga – organi-
zacija 32. tradicionalnega sreœa-
nja slovenskih lovskih pevskih
zborov in rogistov. Da bo tudi to
sreœanje potekalo na visoki rav-
ni, tako kot je majsko, so se v
zaœetku julija v Vojniku æe se-
stali predstavniki Obœine Voj-

nik, KUD Øtajerski rogisti in LZ
Slovenije.

Na delovnem sestanku, ki ga
je vodil æupan Obœine Vojnik
Beno Podergajs, udeleæili so se
ga tudi Øtefan Virjent, predsed-
nik IO LZ Slovenije, Gregor
Rettinger, predsednik odbora za
lovsko kulturo, Franc Rotar,
œlan odbora, Viktor Kovaœ, pred-
sednik Øtajerskih rogistov, in
Urøka Œretnik (Obœina Voj-
nik), so se dogovorili, da bosta
organizatorja 32. sreœanja Obœi-
na Vojnik in KUD Øtajerski ro-
gisti v sodelovanju z Ministrst-
vom za kulturo RS in pod pokro-
viteljstvom LZ Slovenije. Ker je
treba vsakoletno sreœanje lov-
skih pevskih zborov in rogistov
organizirati œim bolje, so zato
letoønji organizatorji pravoœasno
ustanovili tudi prireditveni odbor
in sestavili program sreœanja.
Odbor vodi prizadevni in nadvse
uspeøni organizator, æupan voj-
niøke obœine Beno Podergajs. V
odboru so øe: Urøka Œretnik
(Obœina Vojnik), Viktor Kovaœ
in Franc Œakø (Øtajerski rogisti),
Edo Kraøna, Gregor Rettinger
in Franc Rotar (LZ Slovenije). 

Organizatorji priœakujejo veœ
kot 400 nastopajoœih pevcev in
rogistov iz Slovenije pa tudi iz
zamejstva. Sreœanja naj bi se
udeleæili tudi pevci in rogisti LZ
Madæarske in Hrvaøke. V Vojni-
ku, Frankolovem in Novi Cerk-
vi, kjer bodo potekale prireditve,
priœakujejo tudi precej drugi lju-
biteljev lepih domaœih in lovskih
pesmi ter melodij lovskih rogov.
Tudi ob letoønjem sreœanju bo
organizator izdal spominski bil-
ten, v katerem bodo s sliko in be-
sedo predstavljene vse nastopa-
joœe skupine. 

F. Rotar

Le kdo bo pel?

Pa naj se sliø´ sem zapisal ob
tridesetletnici prvega sreœa-

nja slovenskih lovskih pevskih
zborov v Globokem. Slovenska
pesem spremlja naø mali narod
skozi dolgo obdobje obstoja,
skozi lepe in tudi æalostne trenut-
ke. Naøe izgnance je spremljala
tudi v teækih trenutkih daleœ od
doma in v negotovosti o prihod-
nosti. Med œlanstvom LD Glo-
boko je bila vedno prisotna na
zadnjih pogonih, med skupno
malico med lovom, na delovni
akciji in øe kje. Tako je øe vedno,
posebno slovesna pa je bila ob
podelitvi reda za lovske zasluge
II. stopnje enemu od ustanovite-
ljev in sedaj æe dolga leta tudi
predsedniku Lovskega pevskega
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Zavzetost na tekmi je bila na visoki ravni.

PROGRAM 32. SREŒANJA LOVSKIH
PEVSKIH ZBOROV IN ROGISTOV

VOJNIK, 22. 10. 2005

8.–9. ure Prihod skupin v Novo Cerkev

9. –10. Skupna vaja pevskih zborov in rogistov

10.–12. Nastopi pevskih zborov in rogistov v Vojniku,
na Frankolovem in v Novi Cerkvi

od 12. ure naprej kosilo v novi cerkvi s spremljajoœim progra-
mom

13.30–14. Priprava na skupni nastop – vaja godbe in pev-
cev

14.–15. Sklepni del sreœanja, sestanek predsednikov
pevcev in rogistov (pozdrav æupana)

15.–17. Skupen nastop pevcev in rogistov:
• SLOVENSKA HIMNA – Godba na pihala Nova Cerkev in

pevski zbori; dirigent: Marjan Vreœar
• EVROPSKA HIMNA – ODA RADOSTI – Øtajerski in Celj-

ski rogisti v »ES« izvedbi; dirigent: Marko Gunzek
• POZDRAV ÆUPANA OBŒINE VOJNIK BENEDIKTA PO-

DERGAJSA
• MI SMO LOVCI (Radovan Gobec) – skupni nastop pevcev in

rogistov; dirigent: Marjan Vreœar
• POZDRAV ROGISTOV (J. Grlec) – skupni nastop rogistov;

dirigent: Ivan Kozariœ
• PESEM LOVSKA – HALO (Fran Venturini) – skupni nastop

pevcev; dirigent Tone Gaøper
• GOVOR PREDSEDNIKA LOVSKE ZVEZE SLOVENIJE
• ZELENI GOZD JE LOVŒEV RAJ (Franjo Gerliœ) – skupni

nastop pevcev in godbe; dirigent: Marjan Vreœar
• ZBOR LOVCEV (Carl Maria von Veber) – nastop rogistov v

»ES« izvedbi; dirigent: Marko Gunzek
• PODELITEV PRIZNANJ SKUPINAM ZA SODELOVANJE
• PODELITEV PRIZNANJ IN PLAKET ZA LOVSKO KUL-

TURO
• LOV NA GAMSA (von Hermann Maderthand) – Øtajerski ro-

gisti
• OSTANIMO PRIJATELJI – Godba na pihala Nova Cerkev
• ZAHVALA – Viki Kovaœ
Od 17. ure naprej ZAKLJUŒEK SREŒANJA za nastopajoœe in
obiskovalce z Ansamblom MIKOLA.

Logotip 32. sreœanja LPZ in ro-
gistov LZ Slovenije
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zbora Globoko, Antonu Hara-
pinu. To je lepo poudaril tudi
Anton Podgorøek, predsednik
ZLD Posavje Krøko, ko je ob pri-
sotnosti tako globoøkih lovcev
kot tudi pevcev izroœil visoko
priznanje. Hkrati je priznanje
pika na i vseh dogajanj v Glo-
bokem. S tem mislim predvsem
na veœ kot tridesetletno delo zbo-
ra, organizacijo prvega in nato øe
treh jubilejnih ob okroglih oblet-
nicah. Sodelujoœi na prvem sre-
œanju prav gotovo niso mogli
predvideti »posledic« svojega
dejanja za razvoj slovenske lov-
ske kulture na glasbenem pod-
roœju. Lovskemu pevskemu zbo-
ru Globoko je delovanje na kul-
turnem podroœju prineslo najviø-
je odlikovanje Lovske zveze Slo-
venije – Zlatorogovo plaketo.

Veœ kot trideset let druæenja
na sreœanjih v razliœnih krajih
naøe domovine in prek njenih
meja, tkanje novih prijateljskih
vezi, øirjenje lovske kulture s
pesmijo in zvokom lovskih ro-

biti vrhunskih izvajalcev, verjet-
no pa to tudi ni namen takega
druæenja oziroma sreœanja niso
nastala zaradi tega. Menim, da
bo tekmovalnost vzela voljo do
dela kakøni skupini, najveœ pa
bo izgubil njen domaœi kraj.
Nastopi skupin so postali skoraj
nepogreøljivi v domaœem okolju,
prek razliœnih nosilcev zvoka in
slike pa so naøli pot tudi v marsi-
kateri dom. Za skupine je bil to
tudi lep zakljuœek sezone in
hkrati vzpodbuda za jesen, ko bo
ponovno treba obiskovati vaje.
Ob delu in drugih dnevnih ob-
veznostih je del vedno bolj dra-
gocenega œasa namreœ treba na-
meniti tudi za tovrstno delo-
vanje. Pesmi zdruæenih lovskih
pevskih zborov in zvoki skupin
rogistov so mogoœno zveneli in
na noge dvignili marsikaterega
posluøalca. Tako je bilo tudi v
Globokem, vrhunec pa je bil
prav gotovo skupni nastop pev-
cev in godbe na pihala, kar je
navduøilo vse prisotne, tudi dele-

ste golobe. Tekma je potekala
dva dni, in sicer v soboto, 9. 7.
2005, od 15. ure naprej in v ne-
deljo, 10. 7. 2005, od 9. ure na-
prej. V soboto so posamezniki in
tekmovalne ekipe trenirali, hkra-
ti pa je bilo, kot ponavadi, mogo-
œe tekmovati tudi za uvrstitev v
naslednjih kategorijah:

ekipno,
nagradno,
pokalno in 
v kategoriji veteranov. 
Vreme nam je bilo naklonje-

no, ugodno izbran termin za tek-
movanje pa je prispeval k dobri
udeleæbi tekmovalcev in tekmo-
valnih ekip. Nastopajoœih ekip je
bilo 24, kar pomeni za dve ekipi

3. mesto Janez Kustura, Lov-
ska druæina Bojansko 

4. mesto Stanko Branda, Lov-
ska druæina Fazan, Øtrigova,
RH

5. mesto Igor Bokøa, Lovska
druæina Velika Nedelja. 
Novo kategorijo, ki je bila le-

tos prviœ na tekmovanju, so po-
imenovali »veterani«. V njej je
sodelovalo 7 strelcev in so do-
segli naslednjo razvrstitev:
1. mesto Valter Horn, Lovska

druæina Kriæevci pri Ljutome-
ru,

2. mesto Stanko Frangeæ, Lov-
ska druæina Ormoæ,

3. mesto Tomaæ Pøak, Lovska
druæina Ormoæ. 

gov se je marsikateremu udele-
æencu in tudi posluøalcu vtisnilo
globoko v spomin. Lovska de-
javnost je bila predstavljena v
povsem novi luœi in je v razme-
rah, ki lovstvu niso najbolj
naklonjene, pripomogla k dru-
gaœnemu gledanju na naøo orga-
nizacijo. Lovci smo dokazali, da
znamo in zmoremo gojiti kultu-
ro, ki jo bomo lahko s ponosom
pustili naøim zanamcem. Æal pa
se malokdo zaveda, kako velik
zalogaj je organizacija takega
sreœanja. To se je pokazalo letos,
ko ni junaka (zbora ali obmoœne
zveze), da bi organiziral tradicio-
nalno sreœanje. Hkrati se pojav-
lja tudi ideja o samo tekmoval-
nem delu, kar pa prav gotovo ne
bo pozitivno vplivalo na mno-
æiœnost sodelujoœih. Vse skupine
paœ v svoje vrste ne morejo do-

gacijo Lovske zveze Srbije, ki je
bila z vodstvom naøe zveze med
øtevilnimi posluøalci. Z manjøa-
njem øtevila skupin bo posredno
izgubilo tudi lovstvo, ki bo mo-
ralo vedno bolj sodelovati s kra-
jani zaradi vse pogostejøih na-
petosti ob pojavljanju økod od
divjadi in drugih napetosti med
ljudmi. No, zanesenjakov in za-
gnancev za delo na tem podroœju
pa le ne bo veœ treba nagrajevati.

Duøan Lepøina 
Globoko

Kogovski glinasti
golobi

Lovska druæina Kog je orga-
nizirala tradicionalno lov-

sko tekmo v streljanju na glina-

veœ kot leto prej. Priøli so od
Koroøke, Celja, Vojnika, do Prek-
murja in celo iz sosednje republi-
ke Hrvaøke. Najboljøe ekipe so
bile naslednje:
1. mesto je dosegla ekipa Fazan

Øtrigova iz RH,
2. mesto je dosegla ekipa Lovske

druæine Cirkovci in 
3. mesto je dosegla ekipa Lovske

druæine Mala Nedelja. 
V kategoriji »pokalno« je tek-

movalo skupaj 69 tekmovalcev,
ki so svojo strelsko spretnost pre-
izkusili veœkrat. Konœna razvr-
stitev je bila naslednja:
1. mesto Peter Petroviœ, Lovska

druæina Vojnik,
2. mesto Sandi Petek, Lovska

druæina Joæe Lacko,
3. mesto Miran Zorec, Lovska

druæina Velika Nedelja.
V kategoriji »nagradno« je tek-

movalo skupaj 87 tekmovalcev,
ki so veœkrat preizkusili svojo
sreœo. Razvrstitev je bila nasled-
nja:
1. mesto Sandi Petek, Lovska

druæina Joæe Lacko
2. mesto Blaæ Kukec, Lovska

druæina Kog

V parih v lovskem poloæaju za
nagrado »odojek« sta zmagala
par Stanko Frangeæ iz Lovske
druæine Ormoæ in Peter Petroviœ
iz Lovske druæine Vojnik. Na-
gradnega odojka sta œastno raz-
delila med vse øe prisotne goste v
poznih nedeljskih veœernih urah. 

Prve tri uvrøœene ekipe in prvi
trije posamezniki so prejeli veli-
ke pokale, ki jih je sponzoriral
Marijan Veœrkovnik, lovec iz
Podgorja pri Slovenj Gradcu.
Bogate nagrade razliœnih spon-
zorjev, katerim se s tem œlankom
tudi zahvaljujem, so bile razde-
ljene posameznikom v kategoriji
»nagradno« do vkljuœno 34. me-
sta. Lani so bile nagrade v tej ka-
tegoriji do 32. mesta. 

In kako je sploh bilo? Bilo je
standardno. Prisotni so se mastili
s peœenkami, œevapœiœi, ribami,
golaæem izpod »kuhaœe« Vinca,
ki se je æe kar izpilil v kuhi go-
laæa. Standardno so priøle ko-
govske in okoliøke gospodinje
po golaæ øe pred deveto uro. Sta-
reøina je delil bloke kmetoval-
cem, ki so œez leto s svojimi pri-
delki krmili naøo divjad. 
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Predsednik ZLD Posavje - Krøko Anton Podgorøek je ustanovitelju
in predsedniku LPZ Globoko Antonu Harapinu izroœil odlikovanje
– red za lovske zasluge II. stopnje.

Na Makoterjevem »old timerju« sedi Branko Jug, v ozadju Makoter
in Viher. Vsi so œlani zelene bratovøœine.
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V soboto so nas obiskali tudi
œlani PUCH kluba iz Ljutomera
(J. J. Puch Ljutomer) in dali na
ogled svoje »old timerje«. LD
Kog je ob tej priloænosti prejela
pokal za sodelovanje z navede-
nim klubom. Poskusili so naø go-
laæ in vinsko kapljico ter nadalje-
vali svojo sobotno pot. 

Vsem obiskovalcem, sodelu-
joœim, donatorjem in vsem ob-
œanom se ob tej priloænosti za-
hvaljujemo za dolgoletno sode-
lovanje z lovci na Kogu. 

Tajnik LD Kog,
mag. Sreœko F. Krope

Æupani in lovci
skupaj ob
obœinskem
prazniku Obœine
Raœe - Fram 

Ob obœinskem prazniku Ob-
œine Raœe - Fram smo se

letos tudi lovci aktivno vkljuœili
v praznovanje tega pomembnega
dogodka. Prireditve, ki so se
vrstile, so se nizale kar 14 dni.
Lovci smo prevzeli dvoje obvez-
nosti, in sicer: 16. 6. smo priredi-
li strelsko tekmovanje na glina-
ste golobe, 17. 6. pa smo na graj-
skem dvoriøœu Obœine Raœe -
Fram pogostili z naøo specialite-
to, s srnjaœjim golaæem. Na strel-
sko tekmovanje smo povabili
strelce sosednjih druæin in, kot
‘zanimivost’, tudi æupane obœin,
v katerih je naøe loviøœe. Na naøe
vabilo so se odzvale LD Fram,
LD Cirkovce, LD Starøe in LD
Pobreæje - Miklavæ. Æupani, ki
so se odzvali vabilu, so bili Ja-
nez Ribiœ iz Obœine Duplek, Vili
Ducman iz Obœine Starøe in se-
veda naø æupan Branko Ledi-
nek iz Obœine Raœe - Fram. Æal
smo pogreøali æupana Obœine

Miklavæ na Dravskem polju in
Obœine Hoœe - Slivnica. 

Strelska tekma je potekala v
prijetnem, veselem vzduøju. Lov-
ci LD Raœe smo k temu pri-
pomogli øe z dobro jedaœo in
pristno øtajersko kapljico. Med
ekipami lovskih druæin je prvo
mesto osvojila LD Starøe, med
stareøinami pa se je najbolje iz-
kazal stareøina LD Raœe, Franc
Koøir. Tudi æupani so tekmo
vzeli zares in med vsemi se je
najbolje izkazal naø æupan Bran-
ko Ledinek. Vsi najuspeønejøi so
prejeli lepe pokale v trajno last.
Najbolj se je veselil svojega us-
peha Branko Ledinek, saj biti
prvi na prvi takøni prireditvi, in
to na praznik njegove obœine, je
res vredno veselja in navduøenja.
Ælahtna kapljica se je pila prav iz
njegovega pokala.

Kljub veselemu razpoloæenju
smo se lotili tudi resnih zadev,
med drugim, kako izboljøati so-

delovanje med lovci in lokalno
skupnostjo. S strani æupanov je
bilo sliøati kar nekaj obljub æupa-
nov in veseli bomo njihove ures-
niœitve. 

Razøli smo se, ko je noœ æe
‘trdo padla na zemljo’ z obljubo,
da je prireditev vredna ponovitve
prihodnje leto. Upamo, da bodo
prihodnje leto priøli prav vsi æu-
pani in øe veœ lovcev iz sosednjih
druæin.

Drago Veøner

Predavanje 
o jelenjadi 
na Bovøkem

Jelenjad se je na Bovøkem po
II. svetovni vojni zaœela po-

javljati æe v sredini petdesetih let
prejønjega stoletja. Tako je bil
prvi jelen uplenjen æe leta 1956
na obmoœju Skripov v Lovski
druæini Bovec. Od takrat naprej
je bil v vsakem desetletju prejø-

li skoraj nobene veœje pozornosti
drugim vrstam oz. jim je bil gams
najpomembnejøa, skorajda kult-
na divjad. Zato je bila nujna po-
sledica za odpravo takih dilem
izobraæevanje. Nekateri lovci s
tega obmoœja so odhajali na lov v
druge kraje, kjer je bila jelenjad
pogostejøa in so tam pridobiva-
li potrebne izkuønje in znanje.
Kljub temu nam je vsem pri-
manjkovalo teoretiœnega znanja
oz. teorije, povezane s prakso.
Zato je pobuda, da bi med bov-
øke lovce pripeljali tudi kakøne-
ga strokovnjaka – teoretika in
praktika – zelo pohvalna.

Na pobudo stareøine LD Soœa
sta 18. 2. 2005 priøla k nam pre-
davat o prehrani divjadi dipl. inæ.
Saøo Hrovat in dipl. inæ. Ciril
Øtrumbelj. Slednji nam je pojas-
nil vse skrivnosti o biologiji in
lovu jelenjadi. Predavanje je bilo
v prostorih bovøkega lovskega
doma Brdo, in sicer za vse øtiri
lovske druæine z bovøkega ob-
moœja (LD Bovec, LD Œezsoœa,
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njega stoletja uplenjen kakøen
primerek jelenjadi, veœinoma
moøki osebki. Pa vendar, to je
bila le prehodna divjad, ki se je
na omenjenem obmoœju pravilo-
ma zadræevala le kratek œas, pre-
hodno. Zato lovci nismo name-
njali velike pozornosti tej mo-
goœni divjadi. 

Z opuøœanjem koønje in paøe
æivine se je proti koncu prejø-
njega stoletja zaœela jelenjad
vedno pogosteje pojavljati na
tem obmoœju Julijskih Alp. Zato
so se med lovci zaœele porajati
dileme oz. skrbi, kako pravilno
gospodariti z jelenjadjo. Pred-
vsem nas je skrbelo, kako bo to
vplivalo na preostalo prostoæive-
œo divjad. Zgodovinski gorski
lovci razen gamsu niso namenja-

LD Log pod Mangartom in LD
Soœa).

Saøo Hrovat, diplomant Bio-
tehniøke fakultete s podroœja pre-
hrane æivali, nam je kot strokov-
njak predaval o prehrani pro-
stoæiveœe divjadi. Orisal nam je
temeljne pojme prehrane, rdeœa
nit njegovega predavanja pa je
bilo pojasnjevanje vloge in po-
mena prehrane kot dopolnilnega
ter privabljalnega krmljenja veli-
ke rastlinojede divjadi in divjega
praøiœa. Poudarek je bil na jele-
njadi. V tem delu predavanja so
bile tudi potrjene naøe izkuønje,
da je jelenjad prehransko zelo
podobna gamsu, zato na nekate-
rih gamsjih staniøœih celo izpod-
riva gamsa oziroma se gams pred
jelenjadjo umika iz nekaterih

Æupani obœin na streliøœu (z desne): Branko Ledinek (Raœe - Fram),
Janez Ribiœ (Duplek) in Vili Ducman (Starøe)

Æupan obœine Raœe - Fram,
Branko Ledinek, prejema pokal
za osvojeno 1. mesto na strel-
skem tekmovanju. Izroœil mu ga
je strelski referent LD Raœe,
Samo Lipovec.
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Predavanje o prehrani divjadi in biologiji ter lovu jelenjadi je bilo
februarja letos organizirano za œlane petih lovskih druæin z Bovøke-
ga, kjer je jelenjadi vsako leto veœ.
Fo

to
: M

. P
re

tn
er



njegovih staniøœ. Ob koncu svo-
jega dela predavanja je Horvat øe
poudaril, da morajo biti vse naøe
odloœitve povezane z naravo,
tudi glede dopolnilnega krmlje-
nja divjadi, strokovno premiø-
ljene in argumentirane glede na
naravne zakonitosti in sicerønje
razmere v naravi.

V drugem delu predavanja je
Ciril Øtrumbelj, priznani koœev-
ski lovec in upokojeni direktor
Gojitvenega loviøœa Medved –
Koœevje, s fotografijami in bese-
do jedrnato prikazal ter pojasnil
domala vse o biologiji in lovu
jelenjadi. V nadaljevanju se je
najveœ pomudil ob gospodarje-
nju z jelenjadjo ter na koncu
predstavil øe gojitvene smernice
za pravilen odstrel jelenjadi. Po-
udaril je tudi, da so v naøih krajih
zelo ugodne razmere za nadaljnji
razvoj populacije jelenjadi, ven-
dar zaradi teæko dostopnega te-
rena in visokogorskih razmer za
lov tudi zelo teæavne, øe posebno
za spravilo uplenjene jelenjadi.
V predavanju je veœkrat pouda-
ril, da je treba biti pri gospodar-
jenju z jelenjadjo strpen in pre-
udaren, saj jelen doseæe telesno
zrelost øele po 10., najveœkrat pa
12. letu starosti.

Na koncu obeh predavanj so
prisotni lovci predavateljema po-
stavljali vpraøanja. Nanje sta iz-
œrpno in strokovno odgovarjala.
Tako je triurno predavanje mini-
lo zelo hitro, morda øe prehitro,
saj so imeli nekateri pripravlje-
nih øe veœ vpraøanj. Predavanje
je bilo nadvse koristno, pomanjk-
ljivost naøega strokovnega dru-
æenja je bila le opazno slaba ude-
leæba lovcev vseh øtirih druæin.
Od skupno 176 lovcev, kolikor
jih je œlanov omenjenih LD, se
jih je predavanja udeleæilo le 24!
Ob tem se je treba zavedati, da
mora biti lovska praksa obvezno
podprta s teoretiœno-strokovnim
znanjem. Zato je takøna udeleæba
zaskrbljujoœa glede æelenega stro-
kovnega napredka tudi v lovstvu.

Vojko Remec

Zaprisega
slovenskega
lovca

Zaprisega slovenskega lovca
pomeni moralno zavezo slo-

venskega lovca, da bo vedno in
povsod, v razliœnih razmerah,
spoøtoval vsebino in naœela Etiœ-
nega kodeksa slovenskih lov-
cev (EK). Zato tudi ni vseeno,
kje in na kakøen naœin se opravi
(podpiøe listino) Zaprisego.

Po sprejetju Etiœnega kodeksa

slovenskih lovcev, leta 1998,
smo v LD organizirali slovesno
podpisovanje Zaprisege, zdruæe-
no s predavanjem o vsebini in
namenu Etiœnega kodeksa slo-
venskega lovca. To dejanje je
ugodno vplivalo na odnose med
lovci v LD: izboljøali so se med-
sebojni tovariøki odnosi znotraj
LD, izboljøal se je tudi odnos
lovcev do naravnega okolja in do
divjadi. Skratka, œutiti je bilo
kulturnejøe medsebojne odnose
in humanejøi odnos do divjadi
pri lovu, pa tudi pri opravljanju
drugih nalog v LD.

Kot dolgoletni stareøina LD
æal opaæam tudi negativne poja-
ve, ki se izraæajo glede neupoøte-
vanja vsebine EK, ko je mogoœe
opaziti oœitno nespoøtovanje ali
nepoznavanje EK. Za kaj prav-
zaprav gre? 

Obmoœne lovske zveze so
uvedle prakso, da mladi lovci ob
zakljuœku teoretiœnega dela izo-
braæevanja, po opravljenem lov-
skem izpitu, pripravijo slavnost-
no podpisovanje Zaprisege o iz-
vajanju in spoøtovanju naœel EK.
Tak naœin sprejemanja in podpi-
sovanja Zaprisege pa po mojih
izkuønjah nima take moralne
teæe, kakor jo ima Zaprisega, ki
jo da novi œlan – polnopravni
lovec pred œlani svoje LD. Sku-
pina pripravnikov, ki se izobra-
æuje in pripravlja za teoretiœni
del lovskega izpita, je nakljuœna
skupina, ki v poznejøi lovski
praksi ne œuti veœ medsebojne
moralne obveznosti. Pred œlani
svoje LD pa niso prisegli, da
bodo spoøtovali in v praksi izva-
jali vsebino ter pomen doloœil
EK. Zato predlagam, da odbor
EK sprejme obvezno razlago
oziroma navodilo, kako in kje
naj se opravi zaprisega (podpis).

Moj predlog je:
Pripravniki naj zapriseæejo po

opravljenem teoretiœnem delu
lovskega izpita, vendar pred zbo-
rom lovcev v svoji LD. Lovci,
zaposleni v loviøœih posebnega
pomena, naj zapriseæejo pred
predstojnikom organa, ki
upravlja tako loviøœe. Lovec, ki
je priøel iz druge LD, naj glas-
no javno izjavi pred zborom,
da je zaprisegel æe v prejønji
LD.

S sprejetjem predlaganega na-
œina opravljanja (podpisa) zapri-
sege bi bilo to vpraøanje enotno
reøeno oziroma urejeno za vso
Slovenijo na eni strani, na drugi
pa bi se poveœala moralna obvez-
nost za izvajanje in spoøtovanje
vsebine oz. doloœil EK sloven-
skih lovcev.

Viktor Seitl
LD Vuhred

Lovci LD Pesni-
ca - Jarenina smo
23. 1. 2005 pro-
slavljali 85-letni-
co æivljenja, jubi-
lej naøega œlana
Franca Felserja,
ki je bil rojen leta
1920 v Poœehovi
pri Mariboru. V

Francu je æe v rani mladosti tlela
æelja postati lovec, saj bi tako lahko
ves prosti œas daroval naravi, divjadi
in nazadnje tudi svoji duøi. Ta moœna
æelja se mu je izpolnila æe leta 1939,
ko je opravil lovski izpit in si z njim
pridobil oroæni list ter postal œlan
Lovskega druøtva Maribor.

Po konœani vojni vihri se je leta
1947 vœlanil v naøo LD in leta 1952
opravil lovski izpit po tedanji lovski
zakonodaji. Franc se s tem ni zado-
voljil, paœ pa se je æelel øe strokovno
izpolnjevati in se leta 1957 vpisal v
prvi teœaj za lovske œuvaje. Istega
leta je v Ljubljani z odliko opravil
lovski izpit. Takoj po opravljenem
œuvajskem izpitu je zaœel vestno
opravljati lovskoœuvajsko sluæbo v
naøi LD in jo opravljal vse do leta
1994. Poleg te zadolæitve je leta 1978
opravil øe teœaj za preglednika divja-
di in leta 1985 teœaj za mentorja mla-
dim lovcem ter leta 1991 teœaj za
lovovodje. Vse naloge, naloge lov-
skega œuvaja, mentorja in pregledni-
ka divjadi, je opravljal z veliko odgo-
vornostjo. Kot lesarski mojster je æe
leta 1958 postoril vsa lesarska dela
na naøi prvi lovski koœi v Vajgnu.
Brez njegovih pridnih rok ni bilo
opravljeno tudi nobeno drugo delo
na lovskotehniœnih objektih v naøem
loviøœu.

Franc je bil tudi odliœen kinolog.
Vzredil je veœ ptiœarjev in z njimi pri-
pomogel k uspeønemu lovu na malo
divjad, ki je je bilo v tistih œasih v
naøem loviøœu øe dovolj.

Franc je bil tudi œlan organov naøe
LD. Œlan UO je od leta 1951. Do leta
1976 je opravljal veœ pomembnih
funkcij, in sicer: bil je gospodar, taj-
nik in blagajnik LD. Od leta 1997 do
2000 je bil œlan UO in od leta 2001
do 2004 œlan NO.

Zaradi njegovega nesebiœnega dela
v lovski organizaciji je Franc od leta
2000 œastni œlan naøe LD.

LZS in LZ Maribor sta mu za
njegov prispevek v lovski organiza-
ciji podelili znak za lovske zasluge,
red III. stopnje in plaketo LZ Mari-
bor.

Dragi Franc, ob tvojem visokem
æivljenjskem jubileju ti lovci LD
Pesnica - Jarenina œestitamo in ti æe-
limo øe mnogo let, veliko dobrega
zdravja ter dober pogled. Æelimo si,
da bi øe dolgo zahajal v naøo lovsko
druæbo.

LD Pesnica - Jarenina – N. F.

Petinsedemde-
setletnico æivlje-
nja je praznoval
Marjan Oroæen,
œlan LD Kresni-
ce. Rodil se je
27. 2. 1930 v
kmeœki druæini v
Turju, v Obœini
Hrastnik. Vojna

in okupacija domovine sta zaznamo-
vali njegovo æivljenjsko pot. Z izgu-
bo oœeta, ki so ga nacistiœni okupa-
torji konec leta 1941 zaprli in aprila
1942 ustrelili kot talca, je kot najsta-
rejøi od øestih otrok preizkusil vso

teæo odgovornosti do druæine. Julija
1942 je bila internirana tudi celotna
druæina, vendar je bila po nekaj dneh
izpuøœena.

Teæke æivljenjske izkuønje so bile
njegovo vodilo, ko je opravljal razne
odgovorne dolænosti v lokalnih in
osrednjih organih druæbeno-politiœ-
nega æivljenja. Po odsluæenju kad-
rovskega roka v obmejnem srbskem
mestu Pirotu se je zaposlil v rudniku
Hrastnik. Delal je na odkopu v jami
Ojstro, vendar so ga kmalu napotili v
viøjo politiœno øolo v Beograd. Postal
je poklicni druæbeno-politiœni dela-
vec in opravljal razliœne odgovorne
dolænosti v Hrastniku, Trbovljah,
Ljubljani in Beogradu. Bil je tudi po-
slanec in podpredsednik skupøœine
SR Slovenije, œlan IS ter republiøki
sekretar za notranje zadeve, predsed-
nik Zveze sindikatov Slovenije ter
œlan predsedstva Zveze sindikatov
Jugoslavije z enoletnim predsedniø-
kim mandatom. Leta 1990 se je upo-
kojil.

Na svoji æivljenjski poti je za de-
lovne uspehe prejel øtevilna odliko-
vanja in priznanja, med drugim tudi
naslov œastnega obœana Obœine Hrast-
nik.

Marjan Oroæen je strasten ljubitelj
narave. V gozdu se poœuti izjemno
dobro. To dejstvo ter nekatere druge
okoliøœine so ga leta 1973 pripeljale
med œlane zelene bratovøœine, in
sicer v LD Dol pri Hrastniku. Lovski
izpit je opravil leta 1976.

V svojem lovskem udejstvovanju
je imel moænost spoznati øtevilne
lovske druæine. V treh je bil sprejet
tudi za œastnega œlana. Œastni œlan
LD Dol pri Hrastniku je øe dandanes.
Za uspeøno sodelovanje z LZS in
zasluge v lovstvu je v œasu opravlja-
nja funkcije republiøkega sekretarja
za notranje zadeve prejel tudi red za
lovske zasluge I. stopnje. 

V LD Kresnice je vstopil leta
1985, ko je dobil »domovinsko pra-
vico« za zaœasno bivanje v Veliki
Øtangi. Njegovo aktivno, dosledno
in strokovno izpoljnjevanje œlan-
skih obveznosti smo kmalu opazili
in ga æe leta 1992 izvolili za stareøi-
no LD, ki ji je uspeøno predsedoval
kar dve mandatni dobi, do leta 2000.
Od tedaj je predsednik disciplinske-
ga razsodiøœa in ves œas tudi mentor
øtevilnim pripravnikom. Od leta
1992 do leta 2000 je bil tudi œlan
UO ZLD Zasavje, kjer si je s svojo
zavzetostjo, odloœnostjo in strokov-
nostjo pridobil velik ugled ter spo-
øtovanje. To dokazuje dejstvo, da je
redno, kot predstavnik LD Kres-
nice, predsedoval delovnemu pred-
sedstvu na skupøœinah ZLD Zasav-
je. Kot predavatelj in œlan izpitne
komisije pri ZLD Zasavje je osebno
zasluæen, da øtevilne generacije mla-
dih lovcev uspeøno opravljajo lov-
ske izpite.

Vsa aktivnost pa ni bila ovira, da
se Marjan ne bi redno udeleæeval
tudi delovnih akcij z lopato, grablja-
mi ali motorno æago v roki; tudi
zdaj, ko je zaradi starosti teh obve-
znosti æe zdavnaj oproøœen. Prav
tako se redno videvamo tudi na sku-
pnih lovih ali druæabnih prireditvah
naøe LD.

Marjan, ob tvojem æivljenjskem
jubileju Ti æelimo øe veliko lepih
lovskih doæivljajev, lovskega blagra
ter da bi øe dolgo veder in zdrav pri-
hajal na druæenja z lovskimi tovariøi,
ki te zelo spoøtujemo in te imamo
radi.

LD Kresnice – B. Z. 
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Lado Øvigelj (ro-
jen 6. aprila 1915
na Koæljeku pri
Cerknici) je v
zaœetku letoønje-
ga aprila dopol-
nil 90 let. Leta
1941, ko se je na
slovenskih tleh
zaœela 2. svetov-

na vojna, se je kot øtudent prava pri-
druæil partizanom in bil aktivni borec
NOV. Svojo vojaøko kariero je kon-
œal kot kapetan partizanske vojske.
Øvigelj se je lovec æe rodil, zato po
konœani vojni ni hotel kariere, ki bi jo
lahko dosegel kot izobraæenec in ofi-
cir zmagovite vojske, ampak se je
takoj po vojni odloœil za sluæbeno
mesto v gozdarstvu v Koœevju oziro-
ma se je podal tja, kjer je æe kot mlad
in navduøen lovec sliøal in bral, da
sta tam divjad in razvito lovstvo. Ko
so bila leta 1945 ustanovljena dræav-
na rezervatna loviøœa, pozneje ime-
novana Gojitvena loviøœa v Slove-
niji, se je odloœil za poklicno delo v
lovstvu. Poslej je vse do svoje upo-
kojitve, leta 1985, poklicno delal v
lovstvu kot vodja, upravnik in direk-
tor Gojitvenega loviøœa Medved v
Koœevju. Œeprav formalno ni imel
bioloøke izobrazbe, je kot lovec pra-
vilno dojemal naravo in øe posebno
vlogo gojitvenih loviøœ. Vseskozi je
delal elementarno, na svoj naœin.
Delo v poklicnem lovstvu zanj ni
bilo samo lov, ampak predvsem skrb
za ogroæene æivali in njihov æivljenj-
ski prostor. V svoji knjigi Medved v
Sloveniji (Mladinska knjiga, 1961) je
predstavil medveda, njegov znaœaj in
vedenje tudi slovenski javnosti; to je
zanimivo in aktualno branje øe dan-
danes. Delo je pisano jedrnato, v lepi
slovenøœini. Medved je za Øviglja
predvsem izjemen naravni spome-
nik, ki ga je treba varovati in skrbeti
zanj ter øele nato obravnavati tudi kot
lovno divjad. Zaradi jasnega poj-
movanja vloge gojitvenih loviøœ v
slovenskem prostoru mu ni bilo teæ-
ko sprejeti odloœitve o prvem popol-
nem zavarovanju velikega petelina
na obmoœju Gojitvenega loviøœa
Medved (1965), ki ga je vodil, pa
tudi odloœitev leta 1972, da se v tem
loviøœu ponovno naseli iztrebljenega
risa. S ponovno naselitvijo risa je
nastala doslej najuspeønejøa naseli-
tev v Evropi. Œeprav je bil v svoji
mladosti prepojen s takrat sploøno
druæbeno veljavno in priznano ide-
ologijo o loœevanju divjih æivali na
koristne in økodljive – in jo je øe v
prvem desetletju svojega poklicnega
dela v lovstvu tudi v praksi temeljito
izvajal – ga ni povozil œas in novi
nazori. Po naselitvi risa, kar je bilo v
tistem œasu øe za mnoge »bogokletno
dejanje«, je instinktivno œutil, da
delamo krivico tudi volku, saj tudi ta
zver pripada avtohtonemu sloven-
skemu æivalstvu. Odloœitev, da se
tudi volka vkljuœi med varovane
vrste na obmoœju Gojitvenega lovi-
øœa Medved æe leta 1974, je bila
samo razumljiva posledica procesa,
ki se je zaœel z naselitvijo risa. 

Øvigelj æivi kot upokojenec v Ko-
œevju, kjer kljub visoki starosti doje-
ma lov kot trajnostno rabo narave, ki
je lahko uspeøen in produktiven
samo takrat, kadar varujemo hkrati s
populacijami, zlasti velikih zveri,
tudi njihove ustrezne habitate. 

Lovskemu strokovnjaku, øe vedno
vitalnemu lovcu veteranu izrekamo
vse najboljøe, predvsem pa øe naprej
trdnega zdravja!

Lovska zveza Slovenije – C. Ø.

Aprila, ko je gor-
ska ostenja nad
Baøko grapo æe
pozlatil avrikelj,
je Peter Medja,
œlan LD Podbr-
do, praznoval 70.
rojstni dan. Rodil
se je 21. 4. 1935
v hribovski vasi-

ci Znojile pod obronki Œrne prsti.
Œlovek, ki ob takem jubileju stopa øe
vedno s tako lahkim korakom, ki ima
neomajno voljo in srœno vedrino, je
preprosto izjemen œlovek. In Peter to
zagotovo je.

Æe kot osemletni fantiœ se je sooœil
z grozotami 2. svetovne vojne. Leta
1943 so mu faøisti okrutno pretepli
oœeta partizana in ga skupaj z mater-
jo odgnali v taboriøœe. Malega Petra
so v oskrbo vzeli sosedje. Øele ob kon-
cu vojne se je ponovno sreœal s starøi.

Lov, ki so ga na Petrovi domaœiji
poznali od nekdaj, je tudi njega ved-
no bolj prevzemal. Skrivnosti zele-
nega gozda in prepadnih ostenij, kjer
so domovali gamsi, je spoznaval æe
kot mladeniœ. Leta 1964 se je vœlanil
v domaœo LD Podbrdo. Kot dobrega
organizatorja so ga lovski tovariøi
kmalu predlagali v UO LD, kjer je
postal zastopnik enega od sedmih
revirjev v LD. To nalogo je opravljal
10 let. Obenem je bil 6 let œlan disci-
plinskega razsodiøœa. V letih 1975–
–1982 je prevzel dolænosti gospodar-
ja LD. V tem œasu so zgradili lovsko
koœo na Baøkem sedlu. Obveznosti
gospodarja je ponovno prevzel v le-
tih 1988–1991, ko so konœevali dela
na lovski koœi na Saneku. Vzporedno
je bil œlan komisije za ocenjevanje
lovskih trofej, komisije za ocenjeva-
nje økode od divjadi ter prevzemnik
divjadi v zbiralnico. Zadnja leta je bil
œlan nadzornega odbora. Leta 1984
je opravil lovskoœuvajski izpit, lov-
skoœuvajsko sluæbo pa opravlja øe
vedno. Æe vrsto let je praporøœak.
Mlajøim lovcem je kot dober mentor
spodbudil skrb in pravi odnos do div-
jadi ter jim odkrival skrivnosti lova. 

Veliko skrbi, prostega œasa in dob-
re volje je namenil lovski organizaci-
ji. LZS ga je za poærtvovalno delo v
lovstvu odlikovala z znakom za lov-
ske zasluge in redom III. stopnje.
Prejel je tudi znak ZLD Gorica ter
druga druøtvena priznanja.

Navkljub teæavam, ki so ga sprem-
ljale zadnja leta, je Peter ohranil ved-
rino, skromnost in neposrednost. Nje-
gov pogled v prihodnost je veder in
vedno je pripravljen pomagati v lov-
ski druæini in prijateljem. Med nami
si je ustvaril zaupanje in spoøtovanje.
To pa so tiste lastnosti, ki so nas na-
vezale nanj in vedno smo veseli nje-
gove druæbe. 

Ob tvojem œastitljivem prazniku
ti, dragi Peter, vsi æelimo le zdravje
in ostani øe dolgo med nami!

LD Podbrdo – I. Œ.

Drugega avgusta
letos je naø dol-
goletni œlan in
lovski tovariø Jo-
æe Sever prazno-
val svoj 70. rojst-
ni dan. Med œlani
LD Økofja Loka
je æe vse od leta
1973. Vedno je

bil poln energije in zelo aktiven na
vseh podroœjih, kjer je deloval. Tudi
v naøi LD je æe kmalu po vstopu
zaœel opravljati razliœne funkcije.
Œlani predvsem cenimo njegove or-

ganizacijske sposobnosti, kar je æe
velikokrat potrdil pri vodenju sestan-
kov in obœnih zborov.

Leta 1975 je postal predsednik
NO, kar je bil skupno øtiri leta, nato
je bil øtiri leta (1978 do 1982) pred-
sednik disciplinske komisije in kar
osem let (1986 do 1992) stareøina
LD. Poleg teh funkcij je zelo aktivno
deloval tudi na Gorenjski obmoœni
zvezi. Øest let je bil œlan izvrønega
odbora (1988 do 1994), pet let je bil
predsednik komisije za gospodarsko
finanœno podroœje (1989 do 1994) ter
kar 7 let œlan upravnega odbora
(1998 do 1902). Leta 2002 je bil iz-
voljen na œastno mesto predsednika
ZLD Gorenjske in to funkcijo zavze-
to in odgovorno opravlja øe sedaj. 

Kljub aktivnemu delovanju tako v
LD kot na obmoœni zvezi pa je zmo-
gel øe dovolj energije tudi za delo-
vanje na nivoju Lovske zveze Slove-
nije. Tako je leta 1992 postal œlan ko-
misije za gospodarsko finanœno pod-
roœje pri LZS in bil njen œlan oziroma
tudi predsednik vse do danes, skupno
torej trinajst let. Vzporedno je bil kar
12 let – in je øe vedno – œlan IO LZS. 

Za svoje aktivno in poærtvovalno

delo je prejel od LD na ZLD Go-
renjske in LZS øtevilna priznanja in
odlikovanja. LD mu je podelila pri-
znanje in plaketo ter ga kot posebno
priznanje za aktivno delo imenovala
za œastnega œlana. ZLD Gorenjske
mu je podelila plaketo, LZS pa pri-
znanje v œasu razstave Narava, div-
jad lovstvo, znak za lovske zasluge
ter red za lovske zasluge III., II. in I.
stopnje. V okviru dobrega meddr-
æavnega sodelovanja mu je priznanje
podelila tudi LZ avstrijske Koroøke.

Za aktivno opravljanje øtevilnih
nalog in funkcij je vsekakor potrebno
veliko volje, veselja in zagnanosti,
œesar pa Joæetu nikakor ne manjka.
Vsako nalogo vedno prevzame z vso
resnostjo in skrbnostjo, saj sta mu
povrønost in nenatanœnost tuji. 

Œlani matiœne LD in obmoœne
ZLD Gorenjske Joæetu œestitamo ob
njegovem visokem jubileju in mu øe
nadalje æelimo veliko zdravja ter
uspehov pri njegovem lovskem udej-
stvovanju, pa tudi veliko veselja in
lepih uric v zavetju økofjeloøih goz-
dov in travnikov.

LD Økofja Loka, ZLD Gorenjske,
LZS – S. P. 
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JUBILANTI

V TEM MESECU 
PRAZNUJEJO* SVOJ

ÆIVLJENJSKI JUBILEJ

95-letnico
Franc Kumer, LD Braslovœe

90-letnico
Franc Zaloænik, LD Vitanje

85-letnico
Aco Kroupa, LD Sodraæica
Franc Matjaæiœ, 
LD Timav, Vreme
Mirko Mrak, LD Dole na Idrijo
Franc Najdenik, LD Sv. Jurij
Angel Ozebek, LD Planota
Bruno Puhar, 
LD Dolenjske Toplice
Joæe Saksida, LD Fajti Hrib
Franjo Vomer, LD Janæev Vrh

80-letnico
Franc Bajt, LD Trnovski gozd
Joæe Meden, LD Begunje
Franjo Øtebih, LD Ljutomer
Bogomir Trabe, 
LD Boœ na Kozjaku
Boæo Trifunoviœ, LD Nova vas
Herman Zafoønik, 
LD Slovenska Bistrica
Slavko Zavirøek, LD Grosuplje
Joæe Æaucer, 
LD Puøœava, Lovrenc/Poh.

75-letnico
Milan Bogoæalec, LD Trbovlje
Mirko Œotar, 
LD Tabor, Dornberk
Edi Fortunat, LD Volœe
Anton German, LD Koper
Julij Glavan, LD Trebnje
Alojz Golob, LD Idrija
Franc Hajdinjak, 
LD Zeleni Vrh
Ladislav Horvat, 
LD Slovenj Gradec
Venœeslav Humar, LD Grgar
Franc Janeæiœ, LD Kamnik
Polde Jurøak, LD Poljane
Albin Kaliøœar, LD Økofljica

Ivan Lakner, LD Sinji Vrh
Ivan Lovøin, LD Dolenja vas
Ivan Maligoj, LD Smast
Ivan Maroøeviœ, LD Izola
Roman Mavriœ, LD Dobrovo
Joæef Miklavœiœ, LD Fajti Hrib
Miha Podpeœan, LD Loœe
Mihael Polenœiœ, LD Dobrovo
Franc Rajnar, LD Ljutomer
Ljubo Rataj, LD Padeæ
Marjan Raæman, LD Dekani
Milan Ritonja, LD Ormoæ
Franc Øtirn, LD Vodice

70-letnico
Remigio Benœiœ, LD Koper
Joahim Boæjak, LD Podgorje
Andrej Cigliœ, LD Storæiœ
Maks Hedl, LD Radlje ob Dravi
Franc Hedl, LD Sv. Ana
Branko Horvat, 
LD Srediøœe ob Dravi
Venœeslav Hribar, LD Prebold
Stanko Klajnøek, LD Raœe
Martin Kolerænik, LD Økale
Joæe Kompara, LD Col
Joæe Molek, LD Orlica, Vuhred
Marjan Mulej, LD Økofja Loka
Franc Oblak, LD Smrekovec
Ignac Omahen, 
LD Viønja Gora
Pavel Oven, LD Banja Loka
Silvan Pahor, LD Trstelj
Stanko Povøiœ, LD Grgar
Marjan Simon, LD Hoœe
Ciril Strgar, 
LD Nomenj, Gorjuøe
Marcel Supe, LD Oplotnica
Franc Økufca, LD Grosuplje
Ivan Tekavec, LD Nova vas
Polde Tomøiœ, LD Økocjan
Maks Vonœina, 
LD Slovenj Gradec
Miha Zoran, 
LD Pleøivica, Æuæemberk
Igor Æibred, LD Breæice

Vsem jubilantom iskrene
œestitke!

* Po podatkih, ki so nam jih posredovali tajni-
ki LD na œlanskih seznamih!



Idrijski didovœki 
z lovcema

Z vzgojiteljicami v idrijskih
vrtcih velja dogovor, da rojst-

ne dneve otrok vsebinsko oboga-
timo in v praznovanje vkljuœimo
starøe. V minulem øolskem letu
je bil odziv starøev presenetljiv,
prav tako njihove ideje, ki so nas
vedno znova preseneœale. 

Za eno od preseneœenj sta po-
skrbela Maksov ata Maro Brus

in njegov prijatelj Bruno Ko-

øah. Pripravili smo ga konec ju-
nija. Takrat nam je Bruno skuhal
pravi lovski golaæ, mamice so
poskrbele za pecivo, seveda pa
smo tudi peli, plesali in se igrali
gibalne igre. Ogledali smo si
lovsko koœo, kjer ne manjka lov-
skih trofej in drugih zanimivosti
iz æivljenja lovcev. 

V prihodnjem øolskem letu
nas œaka øe eno lepo doæivetje,
saj sta nas lovca povabila na
ogled krmiøœa in opazovalnice.
Se æe veselimo! 

paœ, lovca LD Krekovøe. Za
Maksov 5. rojstni dan sta nas
obiskala v vrtcu. Predstavila sta
nam lovsko opremo in povedala,
kako lovci skrbijo za gozdne
æivali. Lovec Maro je priøel oble-
œen v lovsko delovno obleko,
lovec Bruno pa je bil opravljen v
slovesno lovsko uniformo. Bru-
no nas je razveselil z lepimi foto-
grafijami gozdnih æivali in revi-
jami Lovec. Maro pa nam je
pokazal, kaj vse potrebuje na
lovu in kaj je v lovskem nahrbt-
niku (od daljnogleda, prve po-
moœi, noæa, pa do klobas in kom-
pasa …). Ob fotografijah, nju-
nem pripovedovanju in prikazu
smo izvedeli, kako lovci skrbijo
za æivali, kako se je treba v goz-
du obnaøati, da se œim bolj zlije-
mo z naravo in œim manj motimo
gozdno æivljenje. Ob odhodu sta
nas razveselila z revijami Lovec,
ki sta nam jih podarila, da smo si
jih ogledovali in se ob njih pogo-
varjali. Iz starih revij smo naredi-
li plakat Gozd, kamor smo sami
narisali drevesa, æivali pa izre-
zali iz starih revij Lovec. Plakat
je krasil naø hodnik v vrtcu. 

S tem pa naøe prijateljevanje z
lovci øe ni bilo konœano, saj smo
se za zakljuœek øolskega leta do-
govorili, da bomo organizirali
piknik pri lovski koœi na Krekov-

Lovcema se iskreno zahva-
ljujemo za sodelovanje in pope-
stritev vrtœevskega vsakdana.

Skupina Jeæki iz vrtca 
v Arkovi ulici ter vzgojiteljici

Sonja in Romana

»Zeleni teden« 
na naøi øoli

Naøa osnovna øola stoji v pri-
jetnem okolju s œudovitim

pogledom na Pohorje in Kozjak.
Uœenci veœkrat skozi okno opa-
zujemo æivali, ki so svoje biva-
liøœe naøle v okolici øole. V øol-
skem letu 2005 smo bili øe po-
sebno veseli odprtja uœilnice v
naravi, kjer je pouk ob petju ptic
prijetnejøi. V œasu od 18. do 23.
aprila smo pripravili na øoli t. i.
»zeleni teden«. V tem œasu smo
opravili razliœne naravovarstve-
ne aktivnosti (pobiranje odpad-
kov, zbiranje papirja, itn.).

Uœenci 8. razredov smo se v
zelenem tednu spomnili na æivali
v okolici naøe øole. Izdelali in
obesili smo valilnice za ptice, ki
jih redno opaæamo v okolici øole.
Ljudje vedno bolj posegajo v æiv-
ljenjski prostor ptic, tako da te
teæko najdejo ustrezno mesto za
gnezdenje. Nekatere ptice øe po-

sebno rade gnezdijo v deblih za-
puøœenih sadnih dreves, ki pa jih
ljudje posekajo.

V tistem tednu smo se nauœili,
da se ptiœje valilnice med seboj
razlikujejo po velikosti, obliki in
velikosti odprtine, skozi katero
prihajajo v valilnico.

Zelo pomembna je tudi pravil-
na namestitev valilnice: odprtine
naj bodo obrnjene proti vzhodu,
da na ptice posije jutranje sonce.
Valilnic nikoli ne pribijamo na
drevo, saj ga tako poøkodujemo,
paœ pa jih pritrdimo z æico. Va-
lilnice bomo jeseni pregledali in
oœistili.

Æe letos so se v naøih valil-
nicah izvalili prvi ptiœki, ki so
nas razveseljevali s svojim pet-
jem.

Uœenci OØ Selnica ob Dravi
(uœitelj Blaæ Lovriœ)

S œetrtoøolci 
na Nanos

Vœetrtem razredu osemletke
je pri predmetu spoznava-

nju narave veliko vsebin o æiva-
lih in rastlinah v naøem narav-
nem okolju. Uœenci vse øolsko
leto pridobivajo znanje iz uœbe-
nika, od uœiteljev ali drug od dru-
gega. Ob koncu øolskega leta pa
je primerno narediti kratek po-
vzetek vsega, øe uœinkoviteje pa
je, »œe to pove kdo drug«. Tako
sem v zadnjem tednu pouka, ko
je v dolini æe precej vroœe, na-
œrtovala naravoslovni dan v so-
delovanju z LD Nanos. Edo

Kraøna se je z veseljem odzval
povabilu za sodelovanje. Poprej
sva pregledala vpraøalnike, ki so

jih izpolnili uœenci, nato pa se-
stavila vsebino samega sreœanja. 

O kopitarjih (parkljarjih) se je
Edo Kraøna pogovarjal z uœenci
kar v lovskem domu, saj imajo
tam veliko primerkov rogovja
srnjakov. Potem smo odøli do
medveda pri Abramovih, kjer
smo se pogovarjali o zvereh. Po
vrnitvi pred dom se nam je med
obravnavo glodalcev v Sloveniji
pokazala celo predstavnica – ve-
verica. Seveda so uœenci odøli øe
do krmiøœa za domom in preæe
na Ravniku. Navduøenje uœen-
cev je bilo tolikøno, da je nekdo
videl celo srno, a se je tisti hip
hitro skrila v grmovje.

Uœenci so bili navduøeni nad
naravoslovnim dnem in v pri-
hodnjih letih bi tako obliko sode-
lovanja kazalo vnesti v reden
uœni naœrt, kar pa glede na vsebi-
ne devetletke ne bo teæko.

O tem, kaj je bilo res videno in
kaj ne, so uœenci napisali nasled-
nje:

… kmalu za tem je soøolec
Nejc zavpil, da vidi srno. Takoj
sem stekel tja, ampak je nisem
veœ videl.

Klemen Sluga

Moj soøolec je opazil srno, jaz
pa je nisem videla.

Lara Rojc

Nejc je opazil srno. Takoj smo
øli tja, kjer naj bi bila, in videli
smo stopinje parkljev.

Luka Poœkar

Na koncu smo øli k opazoval-
nici in tam sem videl srno.

Nejc Mesesnel

Gospodu Edu Kraøni se v ime-
nu uœencev in v svojem imenu
najlepøe zahvaljujem za sodelo-
vanje.

Nadja Rodman Koradin
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Lovca Bruno in Maro pripovedujeta otrokom o divjih æivalih …

Namestili smo veœ vrst valilnic za ptice.
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Medvedji sledovi
na avstrijskem
Koroøkem

Koliko je tam medvedov in
kje trenutno stalno æivijo? To
vpraøanje, œeprav ni kljuœnega
druæbeno-politiœnega pomena,
pa tudi œisto na rob zaznavno-
sti ni odrinjeno, kot tematska
stalnica æe kar nekaj œasa
spremlja koroøko javnost.

Vzaœetku letoønjega julija je v
javnost priøla vest, da je v

bliæini Podkloøtra/Arnoldstein na
juænem obmoœju pogorja Dobraœ
prvi medved prekoraœil prehod
za divjad œez juæno avtocesto.
Takemu prehodu pravijo tudi
»medvedji« ali »zeleni most«. Iz
odtisa øap je mogoœe sklepati, da
gre za do 150 kg teækega medve-
da, ki je bil v juæni smeri na-
menjen od Dobraœa na Peœ oz. na
Tromejo.

Na eni strani je to prvi opri-
jemljiv dokaz, da je poleg pre-
ostale divjadi tudi najveœja ev-
ropska zver potrdila in sprejela
zgrajeni prehod ter pravilnost
gradnje zelenega mostu œez av-
toceste, po drugi strani pa se 
je tudi koroøka druæba razdelila
na zagovornike in nasprotnike
medvedov. To potrjujejo øtevil-
na pisma bralcev, nekatera zelo
»æolœna«, v dnevnem œasopisju.
Predsodki in odklonilna staliøœa
do medvedov (»nevarna zveri-
na«, »ogroæa ljudi in æivino«)
se v niœemer ne razlikujejo od
vzorcev iz drugih evropskih dr-
æav; v tem tudi Slovenija ni iz-
jema.

Vest je najbolj zanimala mag.
Bernharda Gutleba, ki je na
Koroøkem znan kot »medvedji
odvetnik«. Po poklicni strani je
uradnik koroøke deæelne vlade
na oddelkih za varstvo okolja in
lovsko prav zadolæen za sprem-
ljanje gibanja medvedov, za oce-
njevanje in prepreœevanje økod
od medveda, za dajanje informa-
cij javnosti in za znanstveno
spremljanje medvedje »popula-
cije« ter problematike v deæeli.
Gutleb je povezan z odliœnimi
strokovnjaki za medvedja vpra-
øanja v Sloveniji. 

Smiselni zeleni mostovi

Zeleni most ali prehod za div-
jad œez juæno avtocesto so zgra-
dili naknadno v letih 2003/04. Za
gradnjo na odseku pri Dobraœu
so se pristojni oddelki pri deæelni
vladi, zastopniki lovstva in nara-
vovarstvenih organizacij, stro-
kovnjaki ASFINAG, to je druæbe
za gradnjo avtocest, in biologi
odloœili zato, ker je bilo treba

divjadi omogoœiti varno preœka-
nje ceste in ker leæi na prastari
medvedji steœini, ki vodi iz Slo-
venije prek zahodne Koroøke
proti severu. Kot je povedal Gut-
leb, se je æe med gradnjo en med-
ved na petsto metrov pribliæal
prehodu, ki so ga odprli jeseni
2004, in so ga doslej uporabljale
le male zveri in srnjad, ne pa tudi
jelenjad in medvedi. No, medved
je zdaj presekal moratorij, jele-
njadi pa øe niso zasledili na pre-
hodu. 

Dosedanje izkuønje kaæejo, da
so prehodi za divjad ali zeleni
mostovi zelo smiselna reøitev, ki
æivalim omogoœa varno, mirno
in nemoteno preœkanje avtocest
in s tem celovito uporabo nekoœ
nepretrganega æivljenskega ob-
moœja. Tako se izogibamo tudi
nevarnosti geografske izolacije
divjadi in dolgoroœno tudi gen-
skemu siromaøenju posameznih
populacij. Najbolje je, œe preho-
de æe od vsega zaœetka vkljuœijo

v naœrtovanje avtocest, kar bist-
veno zmanjøa stroøke, kajti poz-
nejøe gradnje takih mostov so

navadno za polovico draæje. Na
Hrvaøkem, na primer, so pri no-
vih avtocestah æe upoøtevali take
prehode. Gutleb meni, da bo tre-
ba tudi v Sloveniji, paœ naknad-
no, zgraditi nekaj prehodov oz.
zelenih mostov.

Prehode naj bi postavili oz.
zgradili na starih in znanih steœi-
nah divjadi in, œe je potrebno, v
presledkih 10 do 15 km, øiroki pa
naj bi bili od 80 do 150 m. Vse,
kar je veœ, »niœ ne prinese; bolje
sta dva 100-metrska prehoda kot
pa en sam, zelo øirok,« meni
Gutleb. Izkuønje so namreœ po-
kazale, da divjad prehodov oz.
mostov, ki so oæji od 80 metrov,
ne sprejme, ne gre œeznje in jih
ne uporablja. Prehod naj sluæi
samo divjadi in naj bo œim bolj
prilagojen naravnemu okolju. Œe
pa ga hkrati uporabljajo tudi
ljudje, mora biti naœrtovan paœ
nekoliko øirøe in opremljen z jas-
no vidno oddelitvijo »æivalske-
ga« prehoda od »œloveøkega«.
Za divjad mora biti do prehoda
speljan koridor. 

Ponavadi gre medved œez pre-
hod prviœ takrat, ko sledi svoje-
mu plenu, jelenjadi. To so potr-
dili tudi telemetriœni podatki iz
Avstrije. Zato se Gutleb œudi, da
je prehod pri Podkloøtru prej
preœkal medved kot jelenjad.

Øtevilœnost medvedov na Ko-
roøkem

Na Koroøkem æe kar nekaj let
obœasno æivi 12 do 15 medvedov;
od tega jih je 7 do 8 stalna divjad,
zato imajo tako rekoœ domovin-
sko pravico æiveti tam. Æivljenj-
ski prostor medvedov na avstrij-
skem Koroøkem obsega pred-
vsem jugozahodni del deæele, to
je predel apnenœastih tal s Kara-
vankami, Karnijskimi in Ziljski-
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Po 101 letu medved zopet v Øvici

Kakor je poroœala øvicarska televizija DRS 26. 7. 2005, sta
dve obiskovalki narodnega parka v Kantonu Graubünden,

blizu gorskega prelaza Offenpass, opazovali medveda, ki je bil v
omenjenem øvicarskem kantonu ponovno opaæen natanko po 101
letu odsotnosti.

Znano je bilo, da medved æivi v bliæini, v Italiji na juænem
Tirolskem, 20 km pred dræavno mejo, a si nihœe ni mislil, da bo
tako kmalu priøel v Øvico.

Uprava narodnega parka, ki je napotila na obmoœje o zadevi
preverit svoje œuvaje, je potrdila resniœnost navedb obeh obisko-
valk in medvedovo prisotnost v nacionalnem parku. Televizija je
med tem tudi æe pokazala prve posnetke ilegalnega prehodnika
dræavne meje. V istem kantonu je bil zadnji medved ustreljen
pred 101 letom. 

Na æalost je bilo veselje naravoslovcev zelo kratko, saj so z
veseljem priœakovano vrnitev velike zveri po naravni poti æe ska-
lile prve negativne vesti. Medved je namreœ medtem æe raztrgal
goveje tele na alpskem paøniku. Po vsej verjetnosti je pradomovi-
na tega medveda Slovenija. - Marko Matiœiœ, Steffisburg (Øvica)
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mi Alpami; v glavnem torej vse,
kar je juæno od Drave. Œez ome-
njeni pas vodijo tudi prastare
medvedje steœine. Srednjekoroø-
kemu prostoru med Celovcem,
Øentvidom ob Glini in Beljakom,
ki je gospodarsko, naselitveno in
turistiœno najbolj zasiœen, se med-
ved izogiba. Severovzhodni del
deæele s Turami, Noki, Krøkimi
Alpami ter Svinøko planino in
Golico medvedu sluæi le kot
tranzitna smer proti Øtajerski in
Solnograøki. 

Kljub latentnemu strahu je ve-
œina Koroøcev medvedovo nav-
zoœnost sprejela precej prijazno.
Resnici na ljubo pa je treba po-
udariti, da je økoda, ki jo medve-
di vsako leto napravijo na Koroø-
kem – povpreœno deset pokon-
œanih ovc – res zanemarljiva.
Tudi sicer njihove navzoœnosti
pri ljudeh skorajda ni obœutiti, ne
povzroœajo obœutka ogroæenosti.
Izkuønje potrjujejo, da med drob-
nico napravi medved najveœ øko-
de takrat, ko pride nekam na
novo in øe ne pozna krajevne po-
nudbe hrane. Takrat so mu paœ
ovce najbolj pri »roki«. Ko se v
kraju udomaœi, se ponavadi øko-
da krepko zmanjøa. Napadi na
ljudi niso znani. 

Gutleb priznava, da je zdajønja
medvedja populacija na Koroø-
kem øe krepko pod kritiœno øte-
vilko od 30 do 50 medvedov.

Avstrija, na primer, bi zlahka
prenesla 500 medvedov.

Vpraøljivo pa je, œe se bo na
Koroøkem v doglednem œasu
øtevilo medvedov bistveno po-
veœalo, kajti marsikaj kaæe na
zmanjøanje populacije. Vzrok
temu je pomanjkanje medvedk.
Na Koroøkem so namreœ med-
vedke le obœasne in zelo redke
‘turistke’, pravi Gutleb. Odkar
so v øestdesetih letih prejønjega
stoletja tudi ‘uradno’ uplenili
zadnjega karavanøkega medveda
na Koroøkem, tam verjetno no-
bena medvedka ni veœ skotila
mladiœev. Sicer so v Ziljskih Al-
pah leta 1999, malo zatem pa
tudi pri Æelezni Kapli videvali
medvedko z mladiœem, a sta po
vsej verjetnosti obe pripeljali
svoj naraøœaj æe s seboj in se z
njim spet vrnili v Slovenijo. 

To pomeni, da medvedja po-
pulacija na Koroøkem øe zdaleœ
ne stoji na trdnih nogah. Oœitno
bo treba ‘umetno’ naseliti nekaj
medvedk, da bodo priøli na svet
konœno tudi na senœni strani Ka-
ravank avtohtoni, pristni koroøki
medvedi. 

Konec koncev pa bosta preæi-
vetje in obstoj medvedov na Ko-
roøkem dolgoroœno zagotovljena
le, œe bodo to podprli lovci in
preostalo prebivalstvo …

Franc Wakounig
KPL - Celovec

ceni, temveœ v uporabnosti. Po-
leg skrbno izbrane oblike, ki sle-
di znanemu reku, da so preproste
reøitve najboljøe, jih odlikujejo
tudi najboljøi materiali. Zato do-
ber noæ ni samo modna muha ali
predmet za postavljanje. Rekli
boste: »Nakladanje, saj tistih ne-
kaj srnjadi na leto obvladamo
tudi s svojim œehom, øvicarjem
ali celo kakovostno famipo iz
daljnega Prizrena, œe jo øe ima-
mo«! Mogoœe imate celo prav –
nikogar ne silim v nekaj proti
njegovi volji. Tudi sam ne lju-
bim preveœ raznih terencev, ki so
nujna oprema marsikaterega lov-
ca. Dokler veœino voæenj opra-
vim po asfaltiranih cestah, se raje
vozim v stari corolli, ki je pre-
sneto nizka in neprimerna za
voænjo po poljskih in gozdnih
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Nekaj modelov noæev tovarne
Fällkniven

Noæi Fällkniven –
kakovost s severa

Da se noæ razlikuje od noæa,
pravi lovci hitro spoznajo.

Njihova kakovost se ne kaæe le v

poteh. Ker pa se z lovom ukvar-
jam skoraj vsak dan, moram tako
hoditi veœ peø. To pa je vsekakor
tudi boljøe za zdravje.

Srbski pregovor pravi: » Svaki



je lud na svoj naœin« in tako je
tudi prav. Zato je odloœitev, kaj
si boste izbrali, seveda vaøa.

Ena izmed mojih øibkih toœk
so gotovo noæi. Æe pred leti sem
opazil oglas v nemøkih lovskih
revijah za firmo Fällkniven in
nekaj modelov omenjene øved-
ske tovarne mi je bilo takoj vøeœ.
Zdaj sem ga (jih) spoznal po-
drobneje, pa naj vam jih predsta-
vim.

To je druæinsko podjetje v
daljnem Norrbottnu na Øved-
skem, kjer so desetletja spozna-
vali, kaj potrebujejo lovci. Pod-
jetje, ki je lani praznovalo dvaj-
setletnico obstoja, je zdaj znano
kot specialist na podroœju noæar-
stva. 

Njihove noæe odlikuje triplast-
no rezilo. Sredica rezila je iz jek-
la VG 10, prviœ predstavljenega
leta 2002, obloæena pa je z ner-
javnim jeklom - 420J2. To je ne-
dvomno najboljøa kombinacija
proænosti, odpornosti in obstoj-
nosti ostrine; zaæelene lastnosti

vsakega dobrega rezila – noæa.
Take kakovosti ne zagotavlja no-
beno drugo podjetje, ki izdeluje
noæe. No, res poznamo tudi ka-
kovostne norveøke noæe firme
Helle, ki imajo rezilo prav tako
sestavljeno iz treh plasti, toda
menim, da noæi firme Fällkniven
sodijo øe v viøjo kategorijo. Jek-
lo VG10 dosega trdnost 59 HRC.
Nekateri modeli so narejeni iz
powder steela (sintrano jeklo),
posebno dragega in za obdelavo
zahtevnega jekla s trdoto niœ
manj kot 64 HRC-jev. Tak noæ
res dræi ostrino izjemno doool-
go! Iz takega jekla je izdelan nji-
hov preklopni noæ z oznako U2,
in je v svetu vodilni preklopni
noæ z »laminatnim« rezilom.

Æe na fakulteti, œeprav gozdar-
stva æal nisem konœal, so nas
uœili, da je ostra sekira manj ne-
varna od tope, ker teæe spodleti!
Ko sem profesorja vpraøal o ra-
nah, mi je zatrdil, da se take use-
kanine (ureznine) lepøe in se hit-
reje celijo. Podobno je tudi z

noæi, zato mora biti noæ vedno
tako oster, da brije. Delo s takim
noæem je neprimerno laæje. Kar
pa zadeva rane, vam svetujem,
da ste previdni in ne preizkuøate
œasa celjenja na svojem telesu. 

V ponudbi noæev firme Fällk-
niven naj omenim model F1, ki
je nastajal 8 let, zdaj pa ga upo-
rabljajo tudi øvedske zraœne sile.
V tem modelu izdelujejo noæ z
roœajem iz zelene mikarte, izred-
no obstojnega materiala, poseb-
nega platna, stisnjenega v stis-
kalnici z obremenitvijo nekaj de-
set ton. Roœaji drugih noæev so iz
obstojnega umetnega materiala
thermoruna. Po mojem okusu so
øe modeli: WM1, H1, NL5 IDUN
ter noæi tre kronor – enodelni in
preklopni. Proizvajalec ima po-
sebno dovoljenje, da jih lahko
oznaœujejo s tremi kronami,
øvedskim dræavnim simbolom,
starim veœ kot 700 let.

Noæ nabrusite s posebno finim
diamantnim kamnom in potem
zloøœite s keramiœnim kamnom.
Fällkniven ponuja tudi omenjene
pripomoœke, potrebujete le malo
spretnosti.

Œe ste rojeni pod sreœno zvez-
do in boste noæ zaradi pogostega
lova ob obilici plena in zato tudi
bruøenja izrabili, vam ga v nji-
hovi tovarni lahko obnovijo; za
ustrezno plaœilo seveda. Menim
pa, da to ne bo potrebno. Ver-
jetno se to ne bo zgodilo prej kot
v dveh letih, za omenjeno dobo pa
vam proizvajalec daje garancijo.

Ja, to so res noæi za poznaval-
ce in temu podobne so tudi cene,
ki se gibljejo od 630 do 3.500
øvedskih kron. Œe niste navaden
Zemljan, si lahko privoøœite noæ
iz cowry X damaøœanskega jek-
la za »samo« 11.200 øvedskih
kron! Da bo laæje: srednji teœaj
krone je 25,6 sit. Svetujem, da
preraœunate v sedeœem poloæa-
ju …

V Sloveniji dobite noæe na
naøi Obali v trgovini Ulov v
Luciji pri Portoroæu ali pa na
Øvedskem. 

Na koncu øe namig: noæ je
lahko lepo darilo. A v takem pri-
meru vam mora sreœni obdarje-
nec zanj nekaj malega plaœati.
Tudi œe niste vraæeverni!

Mitja Kersnik

NENAVADNA DRUÆINA

»Izgubljeni« srnjaœek – »bambi« – je naøel zavetje pri dobrih ljudeh
v Olimju. Ker je domaœa psica, nemøka ovœarka, prav tedaj dojila
svoje mladiœe, je viøek mleka brez zadrækov ponudila »izgubljenœ-
ku«. Tako je z njeno pomoœjo odraøœal med njenimi mladiœi. Varo-
vala in negovala ga je z enako skrbnostjo kot svoje mladiœe.
Ko je srnjaœek odrasel v lepega vilarja, je odøel v bliænji gozd. Toda
»kruøna mamica« ga je lahko kadar koli priklicala k sebi s poseb-
nim lajeæem. Vsakiœ ga je skrbno oœistila zunanjih zajedavcev. To
dokazuje nekoliko slabøi dokumentarni posnetek. 

Branko Vasa
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Neprijeten dogodek za srnjaka, ki se je maja na Ljubljanskem barju
(LD Ig) zapletel v æice neaktivnega elektriœnega pastirja, se je po
zaslugi lovca Matije Bolhe, ki je sluœajno priøel mimo, sreœno
konœal. Lovec je odøel domov po odejo in kleøœe. Odejo mu je vrgel
prek komaj oœiøœenega rogovja in previdno poøœipal æico elek-
triœnega pastirja, ki ga nevesten kmet, ko je jeseni nehal pasti æivi-
no, ni pospravil. Prvi del dejanja je lovec fotografiral, da bo kmetu
v poøtni nabiralnik potisnil izvod Lovca, kjer je dogodek dokumen-
tiran.
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Lov, starostniki 
in kakovost 
æivljenja

Lov je del œloveøkih dejavno-
sti æe od davnine. V posa-

meznih zgodovinskih obdobjih
se je potreba po lovu glede pre-
æivljanja spreminjala, pa tudi po-
gledi na lov, oblike in naœini
lova. Spremenil se je tudi odnos
do lova, in sicer lovcev, pa tudi
drugih. Vedno veœ je poudarka
na gojitvi divjadi in varstvu nara-
ve. Za zapise o lovu, lovu na
polhe je v naøi deæeli, takratni
Vojvodini Kranjski, poskrbel æe
Janez Valjkard Valvasor v zna-
menitem delu Slava Vojvodine

Kranjske (1). Prebivalstvo na
Zemlji, predvsem v Evropi in
tudi pri nas, se vse bolj stara.
Zato ni œudno, da je tudi med
lovci vse veœ starejøih. Ko œlo-
vek doseæe starost 65 let, je po
definiciji Svetovne zdravstvene
organizacije æe star œlovek, sta-
rostnik. Po statistiœnih podatkih
na ravni LZS, ki zajema 19.355
œlanov in œlanic (podatki so øe v
obdelavi, ker øe ni vkljuœenih
pribliæno 2000 œlanov), je pov-
preœna starost pripravnikov pri-
bliæno 35 let, rednih œlanov 54
let, œastnih œlanov 77 let in
rednih/œastnih œlanov 80 let (2).
Æal, kot vemo, starost pogosto
prinaøa tudi nekatere nevøeœno-
sti, npr. pogostejøe bolezni, osam-
ljenost, manjøo telesno aktiv-
nost, slabøi socialni poloæaj kot v
aktivnem delovnem obdobju, kar
vse lahko vpliva na slabøo kako-
vost æivljenja posameznika. Kako
je na sploøno ocenjena kakovost
æivljenja v posameznih dræavah,
je na voljo veliko lestvic in pre-
glednic oziroma pogojev in stanj.
Eden od pokazateljev (indeksov)
kakovosti æivljenja zajema na-
slednje dejavnike: materialno
blagostanje, zdravje, politiœno
stabilnost in varnost, druæinsko
æivljenje, druæbeno æivljenje,
podnebje in zemljepisne razme-
re, varnost glede zaposlitve, po-
litiœno svobodo in enakost med
spoloma (3). Za leto 2005, po
istem viru (toœkovanje od 1 do
10), je glede kakovosti æivljenja
po dræavah na prvem mestu Irska
(8,333 toœke), Øvica je na 2. mestu
(8,068), Øvedska na 5. (7,937),

Italija na 8. (7,810), Øpanija na
10. (7,727), ZDA na 13. (7,615),
Japonska na 17. (7,392), Avstrija
na 20. (7,268), Francija na 25.
(7,084), Nemœija na 26. (7,048),
Slovenija na 27. (6,986), Velika
Britanija na 29. (6,917), Œeøka
na 34. (6,629), Madæarska na 37.
(6,34), Argentina na 40. (6,469),
Hrvaøka na 49. (6,301), Indija na
73. (5,759), Albanija na 78.
(5,634), Srbija in Œrna Gora na
84. (5,428), Ukrajina na 98.
(5,032), Rusija na 105. (4,796)
itn. Seveda pa je osebna kako-
vost æivljenja posameznika v
razliœnih deæelah lahko razliœna.
Tudi med lovci? Kako jo izbolj-
øati? Kako med starejøimi lovci?
Veœ dobrih odloœitev v tej smeri
je naredila æe LZS, pa tudi lov-
ske druæine same: olajøave pri
œlanarinah in obveznem delu v
loviøœu, pozornosti ob obletni-
cah in jubilejih – objave v Lovcu
in slovesnosti v lovskih druæi-
nah, pomoœ mlajøih œlanov, da
starejøim omogoœijo laæji dostop
v loviøœe in øe bi lahko naøtevali.
Vse to lahko vsaj malo prispeva
k boljøi kakovosti æivljenja tudi
starejøega lovca. Naøtete pobude
razvijajmo øe naprej in jih dopol-
njujmo!

Andrej Bren

Viri:
1. Janez Valjkard Valvasor: Slava

Vojvodine Kranjske. MK, Svet knji-
ge, Ljubljana 1984

2. Darko But: Lovski informacij-
ski sistem Lisjak, 2005.

3. The Economist Intelligence
Unit’s quality-of life index: The
world in 2005.

Tudi starejøim 
lovcem omogoœimo
lov na gamsa

Pri prebiranju lovske literature
sem na veœ mestih naletel na

vpraøanje in priporoœila, kako v
lovskih druæinah pomagati sta-
rejøim lovcem, ki niso veœ po-
vsem kos teækim preizkuønjam v
gorah pri lovu na gamsa. 

Starejøim lovcem, ki so kljub
starosti øe ohranili ljubezen do
gora in bi øe vedno radi ostali
zvesti gorskemu lovu, je treba ta
uæitek pomagati ohranjati koli-
kor mogoœe dolgo. Nemøki pes-
nik Wagner je zapisal: »Kljub
starosti se lovec zna væiveti v
gore in se z njimi povezati. Za to
ga gore tisoœkrat poplaœajo. Tudi
starejøemu lovcu, ki se jim pri-
bliæa in zaœuti oster zrak gorskih
vetrov, predstavljajo gore ne-
usahljiv vrelec veselja in sreœe.«
V svoji knjigi, das ‘Gamswild’
pa je dr. Knaus zapisal: »Dan, ko
starost gorskemu lovcu ukaæe
‘NIŒ VEŒ’, pride tako ali tako
vedno prezgodaj!«

Da bomo starejøim œlanom de-
jansko omogoœili lov na gamsa,
moramo mlajøi œlani poskrbeti
za dostopnost loviøœa: dobro iz-
peljane in terenu prilagojene lov-
ske steze. Take z enakomernim
vzponom so temeljni pogoj, ki
starejøemu lovcu dejansko øe
omogoœijo lov na gamsa ter od
njega ne terjajo preveœ telesnih
moœi. Povezujejo naj za lov po-
membne toœke. Vsaka œezmerna
poraba telesne moœi z utrujenost-
jo in zadihanostjo lahko pri sta-
rejøem lovcu ob nenadnem sre-
œanju z gamsi, ko je treba hitro
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Najstarejøi œlan LD Izlake, Franc
Bren, øe hodi na lov in je maja
2005 v 86. letu starosti uplenil
tudi srnjaka. »Lovski blagor!«
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ukrepati, izbrati in streljati, pov-
zroœi lovsko neupraviœen strel.
Posledica je zgreøen strel ali øe
slabøe, obstrelitev gamsa. Iska-
nje obstreljenega gamsa na te-
æavnem terenu pa ni lahka nalo-
ga. Hitra smrt divjadi velja za
najviøji zakon lovske etike in
praviœnosti. Nedopustno je pu-
stiti gamsa razpadati na polici
nedostopne skale, kjer postane
æalosten ostanek nekoœ ponosne
divjadi. Zato je spremstvo mlaj-
øega lovca na lovu veœ kot pripo-
roœljivo in dokaz pravega lovske-
ga tovariøtva. Lov postane za sta-
rejøega lovca spet pravi uæitek.

Œas za lov je skoraj vsakemu
lovcu skoraj vedno skopo od-
merjen. Mnogo je œlanov lovskih
druæin, ki so tudi veœ deset kilo-
metrov oddaljeni od loviøœa. Pov-
preœen lovec z vso pravico pre-
miøljuje, da œasa, ki ga ima na
voljo za lov, ne bo porabil za
dolgo peøaœenje in vzpon do
loviøœa. V prvi vrsti æeli œim prej
uæivati v stiku z divjadjo. Tudi
starejøi lovci, ki niso veœ kos teæ-
kim preizkuønjam v gorah, imajo
pravico do lova na gamse.

Velik razmah gozdarstva v
minulem obdobju je lovcem s
øirokopotezno gradnjo gozdnih
in planinskih cest omogoœil do-
stop z avtomobilom do visoko
leæeœih planinskih predelov. Tako
se je odprl dostop do novih gams-
jih loviøœ. Od gorskih cest se
odcepljajo lovske poti na lovcem
znanih, turistom pa najveœkrat
neopaznih mestih. Divjad se av-
tomobilov skoraj ne boji veœ.
Tudi pastirjev ne. Je pa zelo ne-
zaupljiva do tujih oseb, œe se ne-
nadoma pojavijo v njihovih
staniøœih. Streljanje na divjad,
iz katerega koli motornega vo-
zila, je lovsko neetiœno in tudi z
zakonom prepovedano. To ve-
lja za mlade in tudi starejøe
lovce!

Marsikateremu mlajøemu lov-
cu, polnemu telesnih moœi in
zavzetosti, poletni gams pomeni
veliko manj kakor gams v zimski
dlaki. Prisegajo na œrnega, z vi-
hravim zimskim œopom. Zato
starejøim lovcem omogoœimo,
da uæivajo v poletnem lovu na
gamsa v letni dlaki. V znanih
alpskih loviøœih Nemœije in
Øvice pa tudi drugje je znan lov
»auf den Sommergams« (na let-
nega gamsa). Poletje v gorah je
œudovito. Dolgi dnevi, osveæujoœ
gorski zrak, pisano cvetje in beli
oblaki na modrem nebu kliœejo v
planine, na zalaz na poletnega
gamsa. Œe bodo lovske steze
pravilno vzdræevane, bo starej-
øim œlanom postal lov na gamsa
ob naøi pomoœi pravi uæitek. Pa

ne samo starejøim, tudi marsika-
teremu mlajøemu lovcu. V samo-
ti visokih planin in v sveæem zra-
ku, daleœ od dogajanj v dolini, je
lovec na poletnega gamsa dele-
æen pristnega lovskega doæivetja.

dipl. inæ. Bojan Rak

Pravilno 
opravljanje 
lovskih øeg 
in obiœajev

Øege in obiœaji so del kulture
vsakega naroda. Tudi sloven-

ske lovske øege in obiœaji so se-
stavni del kulture slovenskega
naroda. Sleherni lovec jih mora
spoøtovati, jih ohranjati in se po
njih ravnati ter jih prenaøati na
mlajøe rodove. Vsako odstopa-
nje od lovskih obiœajev priœa o
nezadostnem poznavanju ali nji-
hovem nespoøtovanju. Sleherno

zelene barve, z lovskim znakom
na levi strani; zgoraj je potlaœen
tako, da je na vrhu jamica (»øtu-
la«) s øe dvema sprednjima jami-
cama ob straneh za oprijem s pr-
sti pri odkrivanju ali pokrivanju.
Klobuk je obdan s tremi zelenimi
pletenimi vrvicami. Ko opazuje-
mo lovce na druæenjih, zlasti na
pogrebih, ima precej lovcev na
glavi neslovenski lovski klobuk.
Zgodi se, da imajo celo lovci, ki
so na »œastni straæi« ob krsti, na
glavi klobuk brez jamice na
vrhu; nosijo klobuke lovcev iz
sosednjih dræav, zlasti avstrij-
skih. Tak klobuk vendar ne spa-
da k slovenski lovski noøi in naj
ga lovci, œe æe æelijo, nosijo le na
lovu ali pa kadar ne bodo imeli
na sebi domenjenih slovenskih
lovskih oblaœil – noøe. Kakøen
naj bo slovenski lovski klobuk,
je lepo opisano v knjiæici Etiœni
kodeks, lovski obiœaji in lovska
noøa na strani 50.

takøno napako hitro opazijo lov-
ci in nelovci, ki si jo tudi zapom-
nijo. Ti lovcem oœitajo nepra-
vilnosti pri lovskem obnaøanju.
Dolænost lovcev je, da skrbimo
za ugled naøe lovske organizaci-
je in za pravilno opravljanje lov-
skih øeg in obiœajev, in sicer tako
pri lovu kot tudi pri druæenju lov-
cev, kjer nas øe najbolj opazuje-
jo. Druæenja lovcev so razliœna:
od veselih, do æalostnih, ko se na
lovskem pogrebu, npr., poslav-
ljamo od lovskega tovariøa. Pri
druæenjih lovcev, zlasti na lov-
skem pogrebu, je obvezna slo-
venska lovska noøa. V poletnem
œasu je to lahko tudi letna lovska
noøa, sicer pa lovski kroj in klo-
buk. Zaæeleno je, da bi bili ude-
leæenci obleœeni enako; torej ali
vsi v zimski noøi (kroju) ali vsi v
letni.

K lovski noøi je predpisan tudi
slovenski lovski klobuk. Ta je

Lovski rogisti in lovski pev-
ski zbori pri svoji glasbeni dejav-
nosti potrebujejo svoj prostor, ki
je ponavadi nekoliko loœen od
drugih lovcev. Pri oblikovanju
lovskega sprevoda pa morajo
obvezno hoditi v sprevodu. Ko
se sprevod ustavi, se lahko po-
stavijo posebej na naœin, ki sluæi
dobremu izvajanju glasbenih de-
javnosti. Tudi nelovci pogosto
kritizirajo, œe rogisti in lovski
pevski zbor ne gresta na pogrebu
skupaj z drugimi lovci – torej v
lovskem sprevodu. Na tem me-
stu bi rekel le, da je vse odvisno
od vodij zborov, predvsem od
njihovega poznavanja lovskih
øeg in obiœajev …

Veœkrat je opaziti nepopolno
izvajanje lovskih øeg in obiœajev
tudi na drugih lovskih druæenjih
in pri lovu. V marsikateri lov-
ski druæini bi bilo treba osveæi-
ti znanje o lovskih øegah in obi-

œajih. Dobro bi bilo, da bi v ok-
viru stalnega izobraæevanja na-
øega œlanstva organizirali preda-
vanja in razgovore o lovskih øe-
gah in obiœajih, kar bi zagotovo
veliko pripomoglo pri njihovem
pravilnem ohranjanju.

Joæe Kocjanœiœ

Barvno upodobiti
»zamrznjen 
trenutek« iz 
æivljenja divjadi …
Predstavljamo vam sli-
karja, ilustratorja in
oblikovalca Igorja Pi-
œulina

Prispevek je pravzaprav naj-
prej odgovor predvsem vsem

tistim bralcem, ki ste se po tele-
fonu, elektronski poøti ali s pismi
obraœali na uredniøtvo Lovca in
nas spraøevali za naslov slikarja,
ki se s svojimi slikami divjadi
poleg dveh æe znanih in uveljav-
ljenih lovskih slikarjev, Jurija
Mikuletiœa in Uelija Iffa, v zad-
njih nekaj letih pojavlja v naøem
glasilu in knjigah, ki jih izdaja
LZS. 

Res je, æe zdavnaj bi ga lahko
predstavili, pa smo to doslej ne-
kako prepuøœali njegovim barv-
nim slikam, ki nam jih avtor, naj-
veœkrat po naroœilu in natanko na
domenjeni rok, vestno poøilja na
uredniøtvo; najveœkrat æe skeni-
rane iz njegovih originalov, ki
ostanejo pri njem doma. To so
likovna avtorska dela enega iz-
med nas, lovca Igorja Piœulina,
po poklicu oblikovalca, zaposle-
nega v podjetju Iskraemeco v
Kranju. Tako elektronska pripra-
va njegovih slik za objavo v Lov-
cu Igorju ne pomeni veœjih teæav,
saj prav tako kakor œopiœ in vo-
dene ali tempera barve obvlada
tudi raœunalnik, ki je pri njego-
vem osnovnem poklicu pravza-
prav delovno orodje. Na naøe
veselje nam pripravi njegovo
avtorsko barvno upodobitev æe v
ustreznem, barvno obdelanem
raœunalniøkem dokumentu, pri-
pravljenem za objavo. Najveœ-
krat nam ga, shranjenega na CD,
poølje po poøti. Tako v ured-
niøtvu nismo nikoli v skrbeh, ali
bo naroœena ilustracija ali grafi-
œen strokovni prikaz za kakøen
strokovni œlanek v tekoœi øtevilki
priøel v naøe roke øe pravoœasno. 

Igor dobro pozna lovstvo in
divjad, saj je lovec (v LD Joøt -
Kranj) æe od leta 1979, znan pa je
tudi kot izjemen strelec (tudi
veœkratni dræavni prvak in zma-
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Takøen naj bi bil slovenski lovski klobuk.



govalec mnogih strelskih tekmo-
vanj). Zato po tej strani njegovo
ime ni novo v slovenskem lov-
stvu in Lovcu. 

S slikarstvom se Igor Piœulin
ukvarja æe od leta 1980. Povedal
mi je, da je sprva slikal predvsem
naravo in kmeœke motive, ki pa
jih je œas do danaønjih dni skoraj
povsem preoblikoval. Prej bi ga
velikokrat lahko sreœali v doma-
œem okolju rodnega Straæiøœa pri
Kranju, kjer je kot akvarelist naj-
veœ slikal stare hiøe, kozolce in
znamenja. Upodabljal je znaœil-
ne elemente kmeœke gorenjske
arhitekture in ostanke nekdanjih
ekstenzivnih poljedelskih orodij
ali »tehnike«, kot bi rekli danda-
nes. 

O Piœulinovem slikarskem
ustvarjanju je ob priloænosti ene
izmed njegovih veœ samostojnih
slikarskih razstav dr. Cene Av-
guøtin opisal avtorjevo delo in
stvaritve: » … Igor Piœulin je
dober opazovalec; dobro ve, da
so tla, hiøe in ozraœje nasiœeni z
barvami, ve, kako je treba z njimi
mehœati temna debla dreves, œr-
ne late kozolcev, ostre robove
temnih streh zvonikov ali ogrod-
je gospodarskih poslopij, v kate-
rih se skriva mnoæica barvnih
odtenkov. Znaœilno za slikarjeve
krajinske slike je predvsem nizko
oœiøœe, kar daje slikam moœan
prostorski zalet. Piœulinov pre-
tanjeni slikarski spomin niœesar
ne izpuøœa, drobni, komaj opazni
detajli so zanj enako zanimivi kot
na primer øirina panoramskega
pogleda na pokrajino. Spremi-
njajoœe se razmerje med obema
naœinoma gledanja daje Piœuli-
novemu slikarstvu zdaj risarsko
jasen in plastiœen, drugiœ barvno
poudarjen in slikovit karakter.
Ta se uveljavlja v najrazliœnejøih
upodobitvah æivali v naravnem
okolju pogosto v druæbi s œlove-
kom – lovcem. Odnos med njimi
je sproøœen in naraven, kot bi
bila lovec in æival na neki naœin
notranje povezana. Lovec ni pri-
kazan kot njen sovraænik, temveœ
kot varuh narave in æivljenja v
njej.«

Jaz pa bi, potem ko sem ga
tudi sam dodobra spoznal, øe do-
dal: kakor vsi kmeœki arhitektur-
ni spomeniki pa v slikarjevih
delih zaæivijo tudi domaœe in
divje æivali, nemalokrat poveza-
ne z njimi. Natanœno naslikane
jih najveœkrat (œe le ne gre le za
naroœen portret ali strokovno sli-
ko) vidimo barvno upodobljene
v njihovem znaœilnem okolju in
v nekem znaœilnem, slikarsko
»zamrznjenem trenutku« njiho-
vega æivljenja in dejavnosti.

Pravzaprav se avtor vedno potru-
di na sliko ujeti znaœilen trenutek
iz æivljenja neke æivali v njenem
prav tako znaœilnem okolju; npr.
rastlinojede æivali najveœkrat na-
slika pri hranjenju, begu, opreza-
nju, zveri pri iskanju plena, v
boju za naklonjenost samice …
Zanimivi in æivljenja polni so
tudi njegovi upodobljeni prizori
divjadi, ki so povezani z lovom.
Veliko smo jih æe lahko videli
kot dopolnilne ilustracije ob ob-
javljenih lovskih zgodbah in do-
æivljajih v Lovœevi rubriki Lov-
sko pripovedniøtvo. Celotna pa-
leta, pravzaprav æe kar mala av-
torska slikarska razstava Igorja
Piœulina, pa je ovekoveœena v

28. knjigi Zlatorogove knjiænice
ali natanœneje v zborniku izbra-
nih dobrih lovskih pripovedi, Ze-
lene steœine II – Dotiki narave.
Avtor je knjigo, poleg tega, da jo
je v celoti ilustriral, tudi obliko-
valsko uredil. 

Povsem drugaœen pristop in
slikarsko tehniko pa nam je avtor
predstavil v 29. knjigi ZK, v stro-
kovni knjigi mag. Marka Mali-

ja Lovska Kinologija in v majhni
knjiæici Stopinje in sledovi divja-
di (Sesalci), ki ste jo prejeli kot
prilogo Lovca. Tu se je izrazil
predvsem kot ilustrator izjemno
natanœnih strokovnih prikazov –
naravoslovnih strokovnih ilu-
stracij, ki so v bistvu vizualno

dopolnilo poljudnoznanstvenega
ali strokovnega besedila, torej
slike, ki bralcu pomaga do pra-
vilne predstave vsega opisanega
z besedami. Igorja lahko spozna-
mo povrhu vsega tudi kot stro-
kovno in tehniœno odliœnega
fotografa in oblikovalca. Je prav-
zaprav vsestransko usposobljen
sodelavec, grafik in ilustrator, ki
si ga kot sodelavca vsako sodob-
no uredniøtvo samo æeli.

Ko sva se v vroœem poletnem
popoldnevu pogovarjala o njego-
vih najpogostejøih slikarskih teh-
nikah, mi je zaupal, da najraje
uporablja vodene barvice in tem-
pero, vœasih pastelne barve in
akril, da pa se obœasno zateœe
tudi h kombinaciji vseh ter da
mnogokrat vse skupaj kombinira
tudi s œrtno, tuø tehniko – pravza-
prav s perorisbo. Kakøno tehniko
bo v posameznem primeru upo-
rabil, se navadno odloœi øele, ko
sprejme doloœeno ilustratorsko
ali slikarsko nalogo. Takole mi
je razloæil: »Pri ustvarjanju stro-
kovnih slik in prikazov, ki mi jih
naroœate, si velikokrat pomagam
tudi s fotografijami æivali, njiho-
vih telesnih delov in seveda tudi
s sodobnimi raœunalniøkimi teh-
nikami in orodji. Kako bi sicer
dandanes lahko grafiœno, sodob-
no in najbolj realno ter verno
predstavil npr. lobanjo, lobanj-
ske øive, obliko … neke æivali,
œe si ne znaø pomagati s fotograf-
sko in raœunalniøko tehniko!? To
so vendar avtorsko realni ilustra-
tivni prikazi, kjer sta umetniøka
svoboda in lastno doæivljanje ob-
jekta podrejena pedagoøko-izo-
braæevalnemu cilju poljudne
predstavitve nekega naravoslov-
nega objekta! Vse to pa povsem
odpade pri mojem drugem na-
œelu slikarskega osebnega doæiv-
ljanja narave in pri mojem, lahko
bi rekel umetniøkem slikarskem
upodabljanju narave in divjadi
na terenu, ki mi je bliæji, za mojo
duøo, se mi je prepriœljivo in
mirno izpovedal. 

Med vsemi ustvarjalnimi pri-
stopi je Piœulinu najbolj pri srcu
upodabljanje in slikanje prizorov
iz narave, ki so povezani z div-
jadjo in lovom, zato je øe pri-
stavil: »Vsako æeljo in naroœilo
uredniøtva Lovca takoj in z ve-
seljem sprejmem ter tudi zaœnem
udejanjati, œe mi le sluæbene za-
dolæitve to dopuøœajo. Res je, da
najveœkrat niste prizanesljivi z
roki,« mi je hudomuøno oœital,
»a vseeno: vaøa naroœila in æelje
so zame izziv, ki mi, œe sem od-
krit, prav tako kakor moje samo-
stojne razstave pomagajo, da
moje delo spozna najøirøi krog
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Igor Piœulin pri ustvarjanju

Piœulinova slika: Lisica s kljunaœem (akvarel)
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slovenskih lovcev. Zato se mi
zdi lepo, da ste se odloœili, da me
osebno predstavite v Lovcu, saj
me lovci (tudi iz tujine) pa tudi
drugi bralci glasila pogostokrat
kliœejo, œe jim daste moj naslov
in telefonsko øtevilko.« Zaupal
mi je øe, da je najveœje zanima-
nje za originale v Lovcu objav-
ljenih in pomanjøanjih slik z lov-
sko tematiko. Veliko je tudi ti-
stih, ki si æelijo, da jim sliko
naslika po naroœilu, z æeleno lov-
sko tematiko ali z doloœeno div-
jadjo ali kakøno hudomuøno lov-
sko karikaturo, ki bi jo s posveti-
lom poklonili lovcu ob æivljenj-
skem jubileju. »Najveœkrat pa
naroœila in kratek œas za pripravo
slike ne gresta skupaj … Ker tre-
nutno pripravljam dela æe za
novo samostojno razstavo, tudi
ni mogoœ odkup vseh mojih æe
naslikanih originalov, tako da z
interesenti stvari pustimo naj-
veœkrat œasovno odprte. Nekaj

æelj posameznikov pa sem lahko
tudi upoøteval …« Øe to je prista-
vil: »Zanimivo,« se je nasmejal
in smeje odkimal, »kdo vse se ob
listanju Lovca ne spomni name.
Pred nedavnim sem na posebno
æeljo vrhunskega izdelovalca dia-
toniœnih in klavirskih harmonik
eno unikatno poslikal tudi z lov-
skimi motivi.« Meni pa je ob
koncu najinega pogovora godilo,
ko mi je zaupal, da je z menoj in
sploh z uredniøtvom Lovca prav
»fletno« sodelovati.

Œeprav smo se odloœili, da
osebno predstavimo naøega sli-
karja, ki trenutno vleœe lok »prve
violine« med drugimi, prav tako
cenjenimi likovnimi in fotograf-
skimi sodelavci uredniøtva, ne
bomo izdali njegovega osebnega
naslova in telefonske øtevilke. Z
avtorjevim dovoljenjem vam ga
bomo radi povedali po telefonu,
œe boste æeleli.

Boris Leskovic

Æene presenetile
svoje moæe

Zadnji vikend junija, ko je
generacija lovskih pripravni-

kov 2005 pri LZ Maribor opravi-
la lovske izpite, so bili novi lovci
iz LD Zreœe nemalo preseneœe-
ni. Njihove æene so jim namreœ
skrivaj naroœile radijske œestitke
in zanje organizirale bogat pik-
nik. Vse v znamenje pozornosti,
ker so tako uspeøno opravili lov-
ski izpit. Povsem zasluæeno, saj
so bili vsi mladi lovci iz omenje-
ne LD razglaøeni za odliœnjake.
Poleg vseh dobrot, ki so jim jih
æene pripravile same, so jim spek-
le øe veliko torto. Ker je bilo
jedaœe in pijaœe na pretek, so bili
novi lovci zadolæeni, da na pik-
nik povabijo tudi svoje mentorje
z æenami in vse dosegljive preda-
vatelje. 

Tako je bila kmalu v popol-
danskih urah tistega junijskega
dne zbrana øtevilna lovska dru-
øœina, med njimi seveda niso

manjkali muzikanti. Iz »prese-
neœenja« je naposled nastala pra-
va veselica, ki je mladi lovci prav
gotovo ne bodo hitro pozabili.
Ob prijetnem druæenju niso skri-
vali hvaleænosti, ki so jo v zna-
menje zahvale izkazovali svojim
dragim æenam. Tudi za nas, go-
ste predavatelje, bo ostal spomin
na preøerno druæenje nepozaben.

Vse je potekalo na vzorno ure-
jeni domaœiji Miroslava Hrena
nad Zreœami, po œemer pa je bilo
mogoœe sklepati, da je bila orga-
nizacijski vodja prireditve prav
njegova æena Tanja. To je izpo-
vedovala tudi s svojim odloœnim,
a vendar prisrœnim nastopom. 

Œe star pregovor øe velja, da
»dobri zgledi vleœejo«, potem
naj bo omenjeni primer spodbu-
da øe za katero damo, ki bo orga-
nizirala, da bodo »boljøe polovi-
ce« nove lovce presenetile s po-
dobnim dejanjem, kot so ga sto-
rile æene novopeœenih lovcev v
LD Zreœe.

Branko Vasa
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Fotolovci pozor!

Mednarodni svet za lovstvo in ohranitev 
divjadi - CIC je zaprosil tudi uredniøtvo naøega 
glasila, da vas opozorimo na 

Mednarodno tekmovanje za
najboljøo naravoslovno fotografijo

Tema: PTICE SELIVKE IN DIVJE ÆIVALSTVO

Opozarjajo na skrajni rok za oddajo fotografskih prispev-
kov, ki je 31. december 2005.

Nagrade bodo razglaøene na 35. generalni skupøœini CIC, 3.
maja 2006 na Cipru.

Veœ o mednarodnem tekmovanju in pogojih kandidiranja za
nagrade boste izvedeli na spletnih straneh (angleøki, nemøki in
francoski jezik):
http://www.cic-wildlife.org/?id=71

Spominski posnetek vseh udeleæencev. Med njimi sta tudi dva preda-
vatelja (desno zgoraj): Zmago Tinta in Branko Vasa.

Mladi lovci z æenami ob torti. Od leve: Sebastijan Sagadin z Milko,
Peter Loœnikar z Janjo, Miroslav Hren s Tanjo, Dejan Pinter s Sin-
tijo in Bojan Deœar s Koni.

Tudi lovski prijatelji in æene lovcev pomagajo pri spravilu sena za
dopolnilno zimsko krmljenje divjadi. Fotografija je nastala 16. julija
2005 v loviøœu LD Draga – Trava v predelu, imenovanem Petrka vrh.
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Vse skupaj pomeøamo, prilijemo divja-
œinsko omako (lahko tudi juho) in poœasi
kuhamo pet minut. V jed stresemo naribano
limonino lupinico, dodamo kislo smetano,
potresemo z drobno zrezanim drobnjakom,
zaœinimo po okusu in ponudimo s slanim
krompirjem, zabeljenim z domaœimi ocvirki. 

Srnjakov steak 
s sveæimi gobami
Za 6 oseb potrebujemo:
6 debelejøih steakov, odrezanih od srnjako-
vega stegna (vsak naj tehta okrog 200 g),
300 g sveæih jurœkov ali drugih sveæih gob,
1 manjøo œebulo, 2 stroka œesna, 100 ml
olja, 100 g surovega masla, ælico seseklja-
nega peterøilja, 150 ml smetane za kuhanje,
2 sveæa korenœka. Zaœimbe Kotanyi: moø-
katni oreøœek, timijan, mleti kajenski poper,
sol. Potrebujemo tudi zajemalko dobre div-
jaœinske ali gobove osnove, sok polovice
limone. 

Iz dobro uleæanega in oœiøœenega srnjako-
vega stegna, ki smo ga 3–5 dni marinirali v
olju, odreæemo 6 debelejøih steakov. Razlika
med rezom zrezka in steaka je v tem, da za
steak vedno odreæemo debelejøe kose (2–4
cm), vsakega obvezno v enem kosu, medtem
ko za zrezke odreæemo tanjøe. To storimo
tako, da prviœ zareæemo v meso in ga odreæe-
mo skoraj do konca, øele pri drugem rezu pa
odreæemo meso œisto do konca.

Steake potolœemo, najbolje bomo to stori-
li s pomoœjo polivinilaste vreœke, ker le tako
ostane struktura mesa enakomerna. Meso
posolimo in potresemo s kajenskim poprom. 

Sveæe gobe dobro obreæemo, jih na hitro
operemo in nareæemo na tanke rezine. Vse

Polonine polpetke 
Za 6 oseb potrebujemo:
650 g ostankov razliœne sveæe divjaœine,
(fazan, srnjad, jelen …), 150 g surove ali
dimljene slanine, 1 na drobno sesekljano
œebulo, osem rezin belega kruha, 200 ml
suhega belega vina, tri stroke œesna, ælico
drobno sesekljanega drobnjaka, dve œajni
ælici mlete meøanice zaœimb Kotanyi za 
divjaœino, 3 jajca, ælico naribane limonine
lupinice, 12 kolobarjev na 2 cm debelo
narezanega sveæega ananasa, 100 g moke, 
3 stepena jajca, 150 g drobno presejanih
belih kruønih drobtin, 150 g surovega masla,
12 ælic domaœe mareliœne marmelade. 

Kruh brez skorje namoœimo v belem vinu,
meso zelo drobno sesekljamo, øe bolje pa
bo, œe ga zmeljemo. Dodamo na tanko se-
sekljano œebulo, stopljeno maslo, dobro oæet
kruh, strt in sesekljan œesen, limonino lupi-
no, zaœimbe Kotanyi za divjaœino in jajca.
Vse sestavine pognetemo v gladko maso, iz
katere oblikujemo 12 polpet, debelih 1 do
1,5 cm in s premerom 6 cm. 

Polpete neæno povaljamo v meøanici ostre
in mehke moke, nato jih potegnemo skozi
raztepena jajca ter jih povaljamo v drobti-
nah. Tako pripravljene zlato rumeno ocvre-
mo v maslu, ki smo mu dodali olje, ker le
tako prenese veœjo temperaturo. 

Ocvrte polpete postavimo na toplo in jih
pokrijemo. 

Medtem prav tako paniramo sveæi ananas,
ga na hitro ocvremo, previdno naloæimo na
kroænik, nanj damo ælico sveæe mareliœne
marmelade, œezenj ali okrog pa zloæimo
ocvrte polpete. Jed obloæimo z rezinami
limone. Na eno osebo raœunamo po dve rezi-
ni ocvrtega ananasa in po dve polpeti. 

Srnina jetra na øtajerski
naœin
Za 6 oseb potrebujemo:
900–1000 g sveæih jeter srne ali srnjega
mladiœa, 300 ml hladnega mleka, 120 g
surovega masla, 2 veliki œebuli, narezani 
na rebrca, tri stroke drobno sesekljanega
œesna, ælico drobno narezanega drobnjaka,
1 srednje veliko kumaro, naribano limonino
lupino, 1 rdeœo papriko, 1 manjøo buœko,
300 ml rdeœega vina, 2 œajni æliœki strtih
brinovih jagod, 200 ml dobre divjaœinske
omake, 250 ml kisle smetane, sol, poper.

Sveæa jetra operemo pod tekoœo vodo, jih
dobro osuøimo s papirnato brisaœo, odstrani-
mo tanko vrhnjo koæico (mreno) in jih nare-
æemo na tanke listiœe. Jetra stresemo v poso-
do s hladnim mlekom, z roko premeøamo in
za pol ure postavimo na hladno.

Medtem operemo vso zelenjavo, papriki
odstranimo semenje, kumaro olupimo in vse
skupaj nareæemo na tanke trakove.

Na maslu posteklenimo na rebrca nareza-
no œebulo, dodamo odcejena jetra, vse sku-
paj na moœnem ognju na hitro opraæimo, pri-
lijemo vino, moœno zavremo, da alkohol
izhlapi, in dodamo vso, na rezance narezano
zelenjavo in brinove jagode. 

Kulinariœni kotiœek

Polonine polpetke
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morebitne gnile ali œrvive dele zavræemo.
Nato olupimo œebulo in jo zelo na drobno
sesekljamo. Korenœek olupimo, operemo in
drobno naribamo. 

V kozici raztopimo pol masla, prilijemo
olje in steake na obeh straneh rjavo opeœe-
mo, kar traja pet minut, na ne prevroœi ma-
øœobi. Opeœene postavimo na toplo in jih po-
krijemo. 

Na isti maøœobi posteklenimo œebulo, ki ji
dodamo narezane sveæe gobe in praæimo pet
minut. Nato gobe potresemo s strtim œesnom
in drobno naribanim sveæim korenœkom ter
vse skupaj praæimo øe nekaj minut. Nato pri-
lijemo divjaœinsko ali gobovo osnovno oma-
ko. Nastali omaki prilijemo sladko smetano,
dodamo preostalo maslo in meso ter 3–5 mi-
nut narahlo vremo. 

Okus izpopolnimo z vsemi naøtetimi za-
œimbami in limoninim sokom, zraven pa po-
nudimo koruzno polento s sirom. 

Matjaæ Erzar
prmaticku@siol.net



Ko se je zaœela
prebujati pomlad,
je tiho, za vedno
odøel od nas
Miro Mlakar
(umrl 25. 2. 2005)
v 77. 1etu sta-
rosti. 

Rodil se je 27.
10. 1927 v Loæu.

Odraøœal je v kmeœki druæini in je
imel æe kot otrok moænost zaœutiti
skrivnostne in radostne obœutke do
narave in æivali v njej. 

Leta 1943 se je vkljuœil v NOB,
kjer je ostal vse do osvoboditve. Po
konœani vojni je aktivno sodeloval
pri obnovi domovine. V svojem do-
maœem kraju si je ustvaril druæino in
se zaposlil v Kovinoplastiki - Loæ.
Doma pa je rad kmetoval, øe posebno
je ljubil konje. Kot velik ljubitelj
narave se je leta 1952 vkljuœil v lov-
ske vrste, lovski izpit pa je opravil
leta 1956 v Ljubljani. Vseskozi je bil
aktiven œlan. Od leta 1958 do 1960 in
od 1965 do 1967 je bil tajnik LD, od
leta 1963 do 1966 je bil œlan NO LD,
od 1964 do 1965 gospodar, od 1971
do 1975 predsednik LD, od 1976 do
1980 je bil predsednik disciplinske
komisije, nato pa œlan disciplinske
komisije. V letih gradnje lovskega
doma je bil predsednik gradbenega
odbora. Deloval je tudi okviru v ZLD
Notranjske, in sicer od leta 1965 do
1969 kot œlan NO, od leta 1973 do
1974 je bil œlan UO, od leta 1977 do
1985 œlan sveta za varstvo okolja, od
leta 1987 do 1992 œlan je bil komisi-
je za odlikovanja. Za svoje delo je
prejel znak LZS za lovske zasluge in
reda III. in II. stopnje, od ZLD No-
tranjske pa znak zasluænemu œlanu. 

Lovci LD Loæ - Stari trg se bomo
Mira spominjali po vedrini, prijazno-
sti in njegovih kuharskih mojstrovi-
nah, s katerimi nas je razveseljeval
ob druæabnih sreœanjih. Od njega
smo se poslovili na loøkem pokopa-
liøœu. Poslednjiœ so se mu oglasili
lovski rogovi in zadnji streli so na-
znanili, da je slovo od Mira ne-
izbeæno. Dragi lovski prijatelj, poœi-
vaj v miru! 

LD Stari trg – R. S. 

Na domaœem po-
kopaliøœu, pri Fa-
ri na Blokah, smo
se poslovili od
Joæeta Modica,
œlana LD Nova
vas. Umrl je 25.
1. 2005 po krajøi
bolezni v triin-
øestdesetem letu

starosti. 
Joæe se je rodil 22. 9. 1942 v

Velikih Blokah. Vojni œasi so mu æe
kot otroku vzeli oœeta, zato je moral
æe kot osnovnoøolec trdo delati na
kmetiji in postopoma prevzemati
skrb za domaœijo.

Kot velik ljubitelj narave se je 16.
3. 1968. leta vœlanil v LD Nova vas.
Poleg lovskega in lovskoœuvajskega
je opravil tudi izpit za preglednika
uplenjene divjadi. Preteæni del de-
lovne dobe si je prisluæil z deli v
gozdovih in bil tako stalno v stiku z
divjadjo. Veliko je bral in se uspo-
sabljal. Z delom na razliœnih pod-
roœjih v LD pa je pridobljeno znanje
prenaøal v prakso.

Joæe je bil stareøina LD Nova vas
leta 1997 in leta 1998, dva mandata
pa njegov namestnik. Œlan IO oz.
UO je bil leta 1977 in 1978 ter od
1999 pa do svoje smrti. Izredno od-
govorno in poærtvovalno je opravljal

delo gospodarja druæine in pregled-
nika divjadi od leta 1979 do 1988.
Veœ let je delal v komisijah za oce-
njevanje økode od divjadi in ocenje-
vanje lovskih trofej. V okviru ZLD
Notranjske je bil œlan njenega IO eno
leto, v letih 2003 do 2005 pa œlan
komisije za gojitev divjadi.

Œlani LD smo Joæeta cenili zaradi
poøtenosti, praviœnosti in preudarno-
sti. Napake je vedno priznal in tudi
sprejemal odgovornost zanje. Sadovi
njegovega dela so vtkani v veœino
lovskogojitvenih naprav v loviøœu,
pa tudi v dograditev lovskega doma.
Øe zlasti pa je bil Joæe nenadomest-
ljiv v druøtveno-druæabnem æivljenju
LD. S svojo prirojeno duhovitostjo in
petjem je znal vnesti razpoloæenje
med prisotne.

Za dolgoletno uspeøno delo v LD
Nova vas in ZLD Notranjske ga je
LZS odlikovala z znakom za lovske
zasluge in redoma III. in II. stopnje.
Prejel je tudi pisno priznanje matiœne
LD.

Joøkotovega Joæeta, kakor smo ga
Bloœani po domaœe nagovarjali, smo
imeli œlani LD radi in ga spoøtovali.
Znan in priljubljen je bil tudi v dru-
gih bliænjih lovskih druæinah in øirøe,
kar je pokazala øtevilœna udeleæba
njegovih prijateljev in znancev, ki so
ga pospremili na njegovi zadnji poti.
Od njega smo se poslovili ob zvokih
lovskih rogov in s poklonitvijo lov-

skih, gasilskih in veteranskih prapo-
rov njegovemu spominu. Iz bliænjega
gozda revirjev pa so odmevali zadnji
streli njemu v slovo …

LD Nova vas – D. M.

V œetrtek, 24. 3.
2005, smo se
lovci LD Veliki
Podlog in sosed-
njih LD ob øtevil-
nih praporih LD
in ZLD Posavja
poslovili od na-
øega øe zadnjega
ustanovnega in

dolgoletnega œlana, Joæeta Felici-
jana, iz Velikega Podloga.

Rodil se je 14. 2. 1916 v Velikem
Podlogu v kmeœki druæini, kjer je
tudi preæivel otroøka leta, se øolal in
izuœil mizarskega poklica. Druga
svetovna vojna tako kot mnogim tudi
njegovi druæini ni prizanesla. V pod-
robno pripravljenem naœrtu izselitve
Slovencev v tretji rajh so bili tudi
Felicijanovi. Tako je preæivel v nem-
økih taboriøœih vse do osvoboditve
leta 1945. Po vrnitvi iz izseljeniøtva
se je lotil obnove domaœije, kjer je
skupaj s svojo druæico ustvaril vzo-
ren dom svoji druæini.

Joæe je bil res pravi starosta posav-
skih lovcev. Pred 60. leti je bil sklica-
telj ustanovne seje LD Veliki Pod-
log, ki ji je ostal zvest vse do konca

æivljenja. Njegova pristopnica nosi
øtev. 001694 in je datirana z letnico
1945. Tako kot doslej jo bomo pod-
loøki lovci skrbno hranili tudi naprej.

V letih od ustanovitve LD je bil na
vodstvenih funkcijah v LD in delegat
v LZ Posavja (1952 do 1985). V LD
Veliki Podlog je bil dolgoletni œlan
UO in opravljal najodgovornejøe
funkcije: bil je tajnik (1945 do 1953),
gospodar (1953 do 1957), blagajnik
(1957 do 1961) in œlan NO. Joæe je
bil ves œas dober organizator in po-
øten lovec druæine, ki jo je tudi so-
ustanovil. Njegove odliœne osebne
lastnosti so bile vidne na vsakem nje-
govem koraku, predvsem pa v lovi-
øœu. Ves œas je bil dober mentor mlaj-
øim lovcem, saj je svoje bogate izkuø-
nje in znanje uporabil pri izobraæeva-
nju mlajøih lovcev. Poleg lovskih
vrlin je na mlajøe prenaøal tudi oseb-
ne vrline. To ga je zaznamovalo kot
poøtenega in uglednega lovca, saj je
svoj odnos do lova povezoval z od-
nosom do narave.

LD Veliki Podlog in vsa lovska
organizacija je Joæetu za njegovo
delo podelila najviøja odlikovanja
LZS. Prejel je znak LZS za lovske
zasluge, red III. in II. stopnje, letos pa
bi prejel red I. stopnje. Poleg navede-
nih priznanj je bil tudi œastni œlan
naøe LD.

Æal ga je v zadnjem obdobju nje-
govega bogatega æivljenja poslab-
øano zdravje oviralo tudi pri aktivno-
stih v LD. 

Ob zadnjem slovesu smo se spo-
minjali njegovih uspehov med nami.
Spomin na druæenje z Joæetom bomo
trajno ohranili in se ga velikokrat
spominjali na naøih lovskih stezah. 

Hvala ti, Joæe, za vse storjeno v
lovstvu, posebno øe v LD Veliki
Podlog. Hvala ti za njeno rojstvo …
Imej svoj mir v slovenski zemlji!

LD Veliki Podlog – V. V.

Nemo zazrti v
pleøivske gozdo-
ve smo morali
sprejeti æalostno
vest o smrti lov-
skega tovariøa in
prijatelja iz Slo-
venj Gradca Iva-
na Kaønika, ki je
umrl 19. 4. 2005.

Ivan v svojo bogato lovsko zbirko
ni uspel namestiti svoje zadnje lov-
ske trofeje, rogljev zadnjega uple-
njenega gamsa v Grobeljskem øtuku.
To mu je prepreœila zahrbtna in ne-
izprosna bolezen, ki je z vso naglico
naposled ugasnila njegovo æivljenje.

V kmeœki druæini Ivana in Ane
Kaønik, v vznoæju Urølje gore, se je
26. 4. 1929 Ivan ml. rodil kot drugi
otrok od sedmih. V rosni mladosti ga
je æe doletela odgovornost in dolæ-
nost pomagati starøem pri trdih in
teækih kmeœkih opravilih. Kljub temu
je uspel po konœani osnovni øoli kon-
œati øe niæjo kmetijsko øolo v Øent-
jurju. Njegova æelja, da bi øolanje
nadaljeval, se ni uresniœila zaradi
slabih finanœnih razmer v druæini.
Moral se je zaposliti; najprej pri ta-
kratnem OLO v Dravogradu kot
kmetijski referent, pozneje, po kon-
œanem vojaøkem roku, na dræavnem
posestvu v Ljutomeru, pa pri KZ
Podgorje, KZ Mislinja in nazadnje
pri KZ Ledina - Slovenj Gradec, kjer
je delal do upokojitve. Vmes je do-
konœal øe srednjo kmetijsko øolo v
Vrbju pri Æalcu. 

V lovske vrste je vstopil leta l956.
Kmalu so mu bile zaupane odgo-
vorne funkcije v lovski druæini. Od
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Umrlim œasten spomin!

Janez Vrbinc, LD Gorenja vas, 
* 13. 7. 1943, † 13. 7. 2005.
Joæe Solar, LD Oplotnica, 
* 12. 12. 1929, † 10. 7. 2005.
Edi Petelinøek, LD Vitanje, 
* 24. 2. 1925, † 17. 7. 2005.
Alojz Zgonc, LD Dramlje, 
* 10. 6. 1950, † 27. 7. 2005.
Joæef Kauran, LD Paloma, 
* 13. 7. 1932, † 12. 6. 2005.
Marjan Jarc, LD Paloma, 
* 29. 10. 1960, † 15. 6. 2005.
Janez Bogataj, 
LD Viœ - Brezovica, 
* 14. 10. 1920, † 24. 7. 2005.
Janez Hribar, LD Iga vas, 
* 13. 5. 1927, † 20. 7. 2005.
Marjan Bubola, LD Ømarje, 
* 22. 4. 1934, † 2. 7. 2005.
Aleksander Vidmar, 
LD Mirna Peœ, 
* 2. 7. 1946, † 17. 6. 2005.
Ivan Lakner, 
LD Rogaøka Slatina, 
* 5. 12. 1925, † 21. 6. 2005.
Vinko Boæiœ, 
LD Ljubno ob Savinji, 
* 20. 11. 1914, † 1. 6. 2005.
Tone Peterka, LD Domæale, 
* 29. 10. 1937, † 14. 6. 2005.
Rudi Æugelj, LD Hum, Celje, 
* 28. 7. 1925, † 28. 6. 2005.
Florjan Urevc, LD Bled, 
* 3. 5. 1932, † 8. 6. 2005.
Zmago – Darinko Kristanœiœ, 
LD Dobrovo, 
* 6. 3. 1948, † 19. 6. 2005.
Franc Liœof, LD Jesenice, 
* 19. 5. 1920, † 28. 6. 2005.
Franc Lovenjak, LD Dolina, 
* 6. 10. 1918, † 26. 6. 2005.
Laszlo Kovacs, LD Lendava, 
* 3. 5. 1930, † 11. 7. 2005.

Anton Logar, LD Javornik, 
* 20. 5. 1932, † 5. 6. 2005.
Danilo Eræen, 
LD Porezen, Cerkno, 
* 22. 7. 1919, † 30. 5. 2005.
Feliks Konœina, LD Turjak, 
* 14. 4. 1938, † 17. 3. 2005.
Janez Blatnik, LD Turjak, 
* 14. 9. 1950, † 11. 9. 2004.
Bogdan Martinc, LD Pugled, 
* 27. 5. 1950, † 15. 6. 2005.
Janez Corn, LD Rovte, 
* 20. 12. 1927, † 12. 6. 2005.
Anton Kobetiœ, LD Dragatuø, 
* 24. 1. 1960, † 4. 4. 2005.
Alojz Œernuta, 
LD Log pod Mangartom, 
* 19. 1. 1949, † 15. 6. 2005.
Joæe Bolœina, LD Dekani, 
* 2. 3. 1947, † 31. 5. 2005.
Franc Hribernik, LD Økofja Loka, 
* 13. 8. 1930, † 20. 4. 2004.
Joæe Malovrh, LD Økofja Loka, 
* 1. 3. 1936, † 9. 1. 2005.
Avgust Avberøek, LD Dobrna, 
* 2. 8. 1924, † 16. 6. 2005.
Ivan Potokar, LD Œateæ, 
* 25. 12. 1937, † 22. 3. 2005.
Vlado Koæar, LD Œateæ, 
* 28. 7. 1936, † 4. 6. 2005.
Lado Øtepec, LD Dobrniœ, 
* 27. 3. 1947, † 3. 5. 2005.
Dane Ahaœiœ, LD Ig, 
* 14. 7. 1927, † 19. 6. 2005.
Alojz Kirbiø, LD Leskovec, 
* 30. 4. 1919, † 6. 6. 2005.
Adolf Vidmar, LD Polønik, 
* 16. 5. 1942, † 17. 5. 2005.
Mihael Koritnik, 
LD Videm ob Savi, 
* 3. 10. 1915, † 5. 6. 2005.
Boris Koviœ, LD Kresnice,
* 10. 10. 1949, † 19. 4. 2005

Iz lovskih vrst so za vedno odøli tudi:



LOVSKA KINOLOGIJA

leta 1960 do 1964 je bil œlan IO LD,
od l965 do 1971 je bil tajnik LD, od
l97l do 1975 predsednik disciplin-
skega sodiøœa in predsednik komisije
za ocenjevanje økod od divjadi, od
1976 do 1979 je bil zopet tajnik LD,
od l979 do 1983 je bil zopet predsed-
nik disciplinskega sodiøœa. Poleg tega
je bil od 1975 do 1998 revirni vodja.
Bil je tudi predsednik gradbenega
odbora pri gradnji lovskega doma.
Za vestno opravljanje dela je dvakrat
dobil priznanje LD Podgorje, LZS pa
ga je odlikovala z znakom za lovske
zasluge in redom III. stopnje.

Kot lovec z dolgoletnim staæem in
bogatimi izkuønjami je rad pripove-
doval dogodivøœine, ki so ga sprem-
ljale na lovu in zunaj njega, pri œemer
je bilo vselej œutiti, da je lovec s
spoøtljivim odnosom do narave in
divjadi. Tak odnos je skuøal privzgo-
jiti tudi mlajøim lovskim tovariøem.
Veliko je sodeloval pri postavljanju
krmiøœ, solnic in pri zimskem krm-
ljenju divjadi. Priljubljen je bil pri
starejøih pa tudi mlajøih lovskih to-
variøih. V lovski druæini je nastala
vrzel, ki jo bomo le teæko zapolnili. 

Ivan, hvala ti za vse! Naj ti v veœ-
nem loviøœu nadalje donijo zvoki
lovskega roga in naj te hladi sapica
prelepih gozdov, ki si jih imel tako
rad!

LD Podgorje – J. P.

Øestnajstega ma-
ja letos se je v 89.
letu starosti od
nas poslovil dra-
gi in spoøtovani
inæ. Marjan Øe-
benik, znan sko-
raj vsakemu lov-
cu goriøke ob-
moœne lovske

zveze. Bil je neutruden, nepristran-
ski, praviœen in poøten lovski tovariø.
Rodil se je v Idriji 23. 9. 1915.
Mladost je preæivel na Krnici, øolo pa
je obiskoval v zavodu v Gorici. Goz-
darsko fakulteto je konœal v Firen-
cah, prvo gozdarsko sluæbo pa oprav-
ljal v Boznu, od kjer so ga sovraæniki
leta 1943 poslali v internacijo na
Poljsko. Tam je preæivel 11 mesecev.
Po osvoboditvi Gorice se je vkljuœil
v gozdarsko sluæbo, kjer je sluæboval
v imenu osvobodilne organizacije.
Po prikljuœitvi Gorice k Italiji se kot
zaveden Slovenec ni œutil italijanske-
ga delavca, zato se je preselil in sluæ-
boval v Vipavi. Leta 1948 se je od
tam preseli v Roæno dolino, kjer je
opravljal delo v sekciji za pogozdo-
vanje Krasa. Po reorganizaciji je po-
stal øef Okrajne gozdne uprave Nova
Gorica in nato sluæboval v Kopru in
Seæani vse do upokojitve. 

Leta 1947 se je vœlanil v LD Na-
nos, leta 1948 pa v LD Gorica, kjer je
bil eden od ustanoviteljev in njen
veœkratni predsednik. Ves œas njene-
ga obstoja je opravljal vodilne funk-
cije. Zaradi njegovega øirokega sploø-
nega znanja in temeljitega poznava-
nja razmer goriøkega in slovenskega
lovstva je dal slovenskemu lovstvu
dragocen prispevek k sploønemu raz-
voju lovstva v Sloveniji. Njegov
vpliv, tako pri druæinskih vodstvih
kakor v UO goriøke obmoœne zveze,
je vedno temeljil na strokovnih ugo-
tovitvah in dogajanjih; na dolgolet-
nih izkuønjah œloveka, ki je æivel kot
gozdar v naravi in z njo. Njegovo
delo so tudi prvi dolgoroœni lovsko-
gospodarski naœrti za leta 1968 do
1972 za vsa loviøœa goriøke in ajdov-
ske obœine. Æe leta 1948 je na lastno
pobudo organiziral vzrejo mladih fa-

zanov na naøem obmoœju. Postav-
ljena je bila prva manjøa poskusna
fazanerija v naøem okolju. Iz te faza-
nerije so bili leta 1950 oddani prvi
fazani kebœki v LD Strunjan (ZLD
Koper). Z vso pozornostjo je sprem-
ljal razvoj novo naseljene kolonije
gamsov na Nanosu in vzdolæ Œavna.
Da bi kolonija dosegla uspeøen raz-
voj, je napravil poseben elaborat, or-
ganiziral bazensko gospodarjenje z
gamsi med loviøœi goriøke in po-
stojnske LZ. 

Leta 1947 je bil glavni organizator
pri ustanovitvi tedanje Lovske zveze
Gorica. Od ustanovitve leta 1948 do
1964 je bil stareøina LD Gorica, v
letih 1948 do 1968 œlan IO ZLD
Gorica, nato v letih 1979 do 1984
predsednik komisije za SLO v LD.
Od leta 1978 do 1985 je pri ZLD
Gorica predsedoval komisiji za stike
z zamejstvom.

Od zaœetka opravljanja lovskih
izpitov, kar se je zaœelo kmalu po
ustanovitvi LZ Gorica, pa do leta
1968 je bil predsednik izpitne komi-
sije. Poleg tega je bil tudi œlan Iz-
dajateljskega sveta pri Lovski zvezi
Slovenije. Vse funkcije je opravljal
vestno in dosledno, zato je prejel
zasluæena priznanja in odlikovanja:
priznanje ZLD Gorica, znak LZS za
lovske zasluge II. in I. stopnje in
Zlatorogovo plaketo LZS, srebrni
znak LZ Jugoslavije. Prejel je tudi
posebno priznanje ZLD Gorica in
leta 2001 je postal œastni œlan LD
Gorica. 

Lovskim tovariøem, øe posebno
œlanom iz revirja Roæna dolina in
vsem œlanom LD Gorica, bo za ved-
no ostal v spominu kot œlovek, ki je
vse svoje æivljenje namenil gojitvi
ter varstvu narave in divjadi.

Dragi lovski tovariø Marjan, v
miru poœivaj v sredi Tvojega bogate-
ga loviøœa, Tvojega revirja, saj si si
mir in poœitek do vstajenja veœ kot
zasluæil! Slava Ti!

LD Gorica – H. B. 

Spodbudo za pisanje tega œlan-
ka sem dobil na letoønjem

zboru (2005) sodnikov za bar-
varje, ko me je kolega, ki ga sicer
cenim zaradi njegovih izkuøenj
in opravljenega dela na podroœju
krvosledniøtva, presenetil z izja-
vo, œeø, »da sledni œevlji nimajo
nikakrøne uporabne vrednosti pri
øolanju psov, poleg tega pa so øe
silno nerodni pri polaganju sle-
da.«

S tako nestrokovno izjavo, ki
kaæe na povrøno poznavanje dela
krvosledcev in pavøalno zavra-
œanje vsega, œesar nismo delali in
uporabljali v mlajøih letih, pa se
nikakor ne morem strinjati. Vzgo-
ja in øolanje vsakega psa, ki ga
nameravamo uporabljati za delo
po krvnem sledu, posebno obeh
specialistov za tovrstno delo, to
je hanovrskega in bavarskega
barvarja, je zelo kompleksno
delo, ki terja dobrøno mero teore-
tiœnega predznanja. Pravilnega
vodenja, predvsem na naravni
krvni sledi, nas lahko nauœi le
bogata praksa.

O teoriji sleda, to je njegovem
nastanku, sestoju, intenzivnosti
in obstojnosti sem pisal v Lovcu,
øt. 7–8/2000. Ker je od takrat mi-
nilo æe precej œasa, naj na kratko
ponovim nekaj temeljnih dej-
stev, povezanih s sledjo divjadi.

Ko se npr. jelen pomika po
doloœenem terenu, okrog sebe
ustvarja neke vrste oblak svojega
individualnega daha, ki ga odda-
ja prek koæe, gobca in drugih te-
lesnih odprtin ter vonjalnih ælez.
Tak dah v kinologiji imenujemo
individualni vonj divjadi, ki je v
lovskem izrazoslovju bolj znan
kot topel sled. 

Skup vonjav vsakega posa-
meznega osebka je lasten samo
njemu in se razlikuje od osebka
do osebka, tako kot se prstni
odtisi enega œloveka razlikujejo
od odtisov drugega. Dodajmo,
da se dah obstreljene, bolne ali
kakor koli poøkodovane divjadi
razlikuje od daha, ki ga za seboj
puøœa zdrava divjad.

Topel sled je »hitro pokvarlji-
vo blago«. Njegova obstojnost je
odvisna predvsem od treh dejav-
nikov: od intenzivnosti oddaja-
nja vonjav, od vremenskih in
terenskih okoliøœin. Jelen v œasu
ruka oddaja moœnejøi dah, ki ga
v gozdu vœasih tudi sami zazna-
mo. Œim moœnejøi je dah, tem
daljøa je njegova obstojnost.
Tudi vreme in poraøœenost tere-

na vplivata na obstojnost sleda: v
mirnem in soparnem vremenu, v
gozdu ali grmovju je obstojnost
veœja. Nasprotno pa se topel sled
dokaj hitro porazgubi v vetru in
na odprtem prostoru.

Ker parkljasta divjad ne leti,
se ob premikanju s parklji dotika
tal. Pri tem poøkoduje talno rast-
linje (travo, mah, … ) in drobno
æivalstvo (æuæelke, polæke, mi-
kroorganizme, …). To odmre in
ob delovanju bakterij (gniloæivk)
razpada. To je biokemiœen pro-
ces, ob katerem se sproøœajo
vonjave, ki so za obœutljivi pasji
nos zaznavne tudi daljøi œas.
Omenjeno sestavino sleda kino-
logi imenujemo specifiœni dah,
lovci pa jo pogosteje imenujemo
hladen sled.

Tudi v tem primeru je obstoj-
nost hladnega sleda odvisna od
sestave tal (npr. na travnatem
terenu je obstojnejøi kot na pesku
ali celo na asfaltu), pa tudi od
vremenskih razmer. Delovanje
bakterij in s tem hitrost razpa-
danja talnega æivalstva in rastlin-
stva sta intenzivnejøa ob prisot-
nosti vlage in viøjih, ne pa skraj-
no visokih temperaturah. Iz tega
lahko sklepamo, zakaj pes laæje
sledi ob zmerni rosi in srednjih
temperaturah kot pa ob zmrzali,
moœni suøi ali opoldanski poletni
pripeki.

Na vsakem hladnem sledu div-
jadi (in seveda tudi œloveka, ne
glede na njegovo obutev) ostaja
tudi del individualnega vonja
doloœene divjadi (v primeru œlo-
veøkega sleda – polagalca). Da je
temu res tako, lahko ugotovimo
v primerih, ko na krmiøœu zasle-
dujemo obstreljenega divjega
praøiœa, ki zaradi takojønjega za-
prtja strelne rane ne krvavi. Do-
ber krvosledec bo v labirintu sle-
dov, ki so jih ob strelu pustili tudi
sovrstniki, poiskal in izdeloval le
sled obstreljene æivali. Œe hladen
sled ne bi vseboval tudi prvin
individualnega daha obstreljene
divjadi, njeno zasledovanje ali
bolje reœeno razpoznavanje nje-
nega sleda za psa sploh ne bi bilo
mogoœe.

S øolanjem æelimo pri krvo-
sledcu utrditi v prvi vrsti sledo-
zvestost, poleg tega pa øe delav-
nost in vztrajnost ter mu s tem
vcepiti predvsem dvoje:

1. da mora od zaœetka do kon-
ca, torej od nastrela do plena,
slediti en sam sled. To je v fazi
øolanja umeten krvni sled, poz-
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OPOZORILO
Vse dopisnike LD oziroma ZLD
obveøœamo, da nam morajo vse za-
pise o umrlih (pa tudi o jubilan-
tih) obvezno poslati pravoœasno
tudi v elektronski obliki (disketa
+ zapis) ali posredovati na naø 
e-naslov: lovec@lovska-zveza. si.
Slike in uraden dopis (z æigom in
podpisom odg. osebe LD) poøljite
z navadno poøto.
Øe vedno veljajo natanœna navo-
dila o objavljanju tovrstnih zapi-
sov, ki so bila zadnjiœ objavljena
v Lovcu, 11/2000, str. 93 in 1/2005,
str. 40.

Uredniøtvo

Uporaba slednih œevljev 
pri øolanju krvosledcev



neje pa sled obstreljene parklja-
ste divjadi. Pri tem krvosledca ne
smejo zanimati in motiti sledovi,
ki so jih za seboj pustile zdrave
æivali (divjad). Ker sledovi zdra-
ve divjadi veœkrat zapeljejo psa s
pravega krvnega sleda, jih ime-
nujemo zapeljevalni sledovi;

2. da vsako zaœeto sledenje
vztrajno nadaljuje, dokler ne
pride do plena.

Kot reœeno, v fazi øolanja psa
vedno uœimo na umetnem krv-
nem sledu! Pri polaganju se rav-
namo po naœelu, naj bo umeten
krvni sled œim bolj podoben
naravnemu. Od vseh, pri nas
uporabljenih metod je verjet-
no prav uporaba slednih œev-
ljev najprimernejøa.

Preden pa se poglobimo v to
trditev, skuøajmo opisati, kakøni
so sploh sledni œevlji. To so ne-
kakøne vrste opanke s pribliæno
5 cm debelim lesenim podpla-
tom, v katerem je dovolj velika
luknja, da vanjo lahko vtaknemo
in pritrdimo parkelj divjadi. Ta
je nameøœen tako, da celoten
roæevinast del gleda iz lesenega
podplata in med hojo puøœa naj-
globlji odtis.

S spodnje strani podplata øtrli-
jo slab cm dolgi æeblji, ki pre-
preœujejo zdrs na spolzkem, kam-
nitem terenu. Na zgornji strani
pa so pritrjeni usnjen ali ploœevi-
nast opetnik ter obroœki, skozi
katere pretaknemo jermenje in
tako priœvrstimo sledni œevelj na
naø ‘gojzar’ (œevelj). 

V lanskih glasilih Lovec, øt. 9,
10 in 11, je naø kinoloøki stro-
kovnjak Joæe Selan skuøal v treh
œlankih opisati potek øolanja psa
za delo po krvnem sledu, pred-
vsem ptiœarja. Toda, kot reœeno,
je øolanje krvosledca tako zah-
tevna naloga, da je le ni mogoœe
obdelati zgolj na nekaj straneh.
Œeprav se je moral avtor omejiti
na osnovne postopke, kar œlan-
kom ne jemlje njihove strokov-
nosti, pa je v njih le opaziti na-
œela »stare øole«, ki smo je bili
starejøi vodniki in kinoloøki sod-
niki krvosledcev deleæni na svo-
jih zaœetkih.

Dandanes smo s pomoœjo tuje
literature, z lastno prakso ter upo-
øtevanjem raziskav, narejenih
tudi s sluæbenimi psi, æe preøli
stare okvire in zaœeli z drugaœ-
nim, strokovnejøim in bolj izpo-
polnjenim øolanjem naøih krvo-
sledcev.

Œe se seznanimo z zgodovino
naœina øolanja barvarjev, mora-
mo zaœeti pri klasiœni øoli, ki jo
øiri Hirshmann Verein, matiœni
klub za hanovrske barvarje v
Nemœiji. Naœela œlanov tega klu-

ba izhajajo iz Jägerhoffa, lovske
øole, ki je v bliæini Hannovra
delovala æe pred veœ kot 100 leti.
Od treh zaœetnih vzrej hanovr-
skega barvarja (Hannover, Harz
in Solingen) je v drugi polovici
18. stoletja prav linija iz Jäger-
hoffa prevzela vodilno vlogo. Od
tod tudi ime pasme. 

Klasiœna hanovrska øola dolo-
œa, da hanovrœana øolamo na
hladnem sledu zdravega jelena
samotarja, saj mu na tak naœin
utrdimo sledozvestost. Umeten
krvni sled v tej øoli ni omenjen.

Pozneje, verjetno zaradi sploø-
nega pomanjkanja razmer, ki bi
dopuøœale øolanje na hladnem
sledu jelena, so vodniki krvo-
sledcev zaœeli uporabljati prej
opisane sledne œevlje, ki jih v
germanskem delu Evrope øe ved-
no uporabljajo za øolanje pa tudi
za preizkuøanje barvarjev. Od
tod izhajajo v Selanovem œlanku
opisane »klompe«, ki pa so zelo
slaba razliœica originalnih sled-
nih œevljev.

Kot je omenjeni avtor tudi opi-
sal v svojem œlanku, je bila v
enega od slednih œevljev vgraje-
na posodica, iz katere je med
hojo kapljala kri, v drugega pa je
bil pritrjen parkelj divjadi. Øe
slabøa »pongruntavøœina« naøih
kinologov je bila, da so v drugi
œevelj namestili kar del drobovi-
ne divjadi.

»Klompe« se niso izkazale niti
iz strokovnega, øe manj pa prak-
tiœnega vidika. V posodici se je
kri pogosto zgostila, krvni strdki
pa so prepreœevali njen prehod
skozi ozko odprtinico na peti
œevlja. Tudi uravnavanje koliœi-
ne poøkropljene krvi med pola-
ganjem je bilo silno teæavno, œe
æe ne nemogoœe. Take »klompe«
sem leta 1974 dobil od pokojne-
ga kinoloøkega sodnika Joæeta
Kristena iz Cerknice in jih ne-
kajkrat brezuspeøno preizkusil
ter nato obdræal le kot spomin na
starejøega kolega.

S strokovnega staliøœa je øe
bolj nevzdræno, da bi namesto
parklja uporabljali kar drobovino
divjadi. Obstreljena divjad, ra-
zen v zelo redkih primerih, svo-
jega œrevesja ne vleœe za seboj.
Poleg tega tak sled ne vsebuje
daha in poøkodb tal, ki jo pov-
zroœajo parklji – ene od sestavin,
ki so vedno prisotne na narav-
nem krvnem sledu.

Niœ veœje strokovnosti niso po-
kazali naøi predhodniki, ko so za
øolanje krvosledcev svetovali
polaganje sledov samo s krvjo.
Tako smo na konec palice pritrdili
manjøo gobico iz penaste gume,
jo med polaganjem pomakali v
posodico s krvjo ter na vsak drugi
korak pritiskali ob tla. Tako smo
takrat polagali sledove tudi za
vse preizkuønje in tekme krvo-

sledcev. Pri tem je popolnoma
izostal parkelj divjadi, namesto
njega pa je pes naøel (izdeloval)
sled œloveka – polagalca sleda.

Pri krvosledcu, øolanem po
tem postopku, sta se v praksi, to
je pri zasledovanju obstreljene
divjadi, pokazali dve veliki po-
manjkljivosti. Prva je bila, da so
na tako poloæenih umetnih krv-
nih sledovih v praksi tudi dobro
izøolani psi zasledovali obstre-
ljeno divjad le do mesta, kjer je
bila v sledu kri. Œe pa se je rana
zaprla in je na sledu zmanjkalo
krvi, je ponavadi tak krvosledec
odpovedal.

Druga pomanjkljivost se je
pokazala pri kontroli nastrelov.
Po strelu, ko divjad ne obleæi v
ognju, si lovec strelec ponavadi
natanœno ogleda nastrel in pre-
iøœe njegovo bliænjo, vœasih tudi
nekoliko bolj oddaljeno okolico.
Seveda je tako poœetje nespa-
metno, ker tako raznosi pohoje-
no kri, predvsem pa z meøanjem
svojih sledov s sledovi divjadi
oteæi poznejøe delo krvosledcu
in vodniku. Pes, ki se je na prej
opisanem umetnem krvnem sle-
du nauœil slediti œloveøkim stopi-
njam, bo zlasti v primeru, ko div-
jad ni bila zadeta ali œe krogla ni
izstopila in s tem povzroœila zu-
nanje krvavitve, sledil strelœe-
vim korakom in tako zavajal
svojega vodnika.
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Pravilno vpet sveæ parkelj divjadi, ki dovolj øtrli iz lesenega podplata slednih œevljev in pri polaganju
sleda (hoji) povzroœi zadostne poøkodbe v tleh ter s tem dovolj moœan krvni sled.
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Veœ kot desetletje je minilo, ko
smo se strokovnjaki le zedinili,
da moramo za øolanje in preiz-
kuønje krvosledcev pri polaganju
umetnih krvnih sledov poleg krvi
divjadi uporabljati tudi sveæ par-
kelj, in to po moænosti od iste div-
jadi ali vsaj od iste vrste divjadi. 

Polagalec namreœ z eno roko
økropi po sledu kri, ki jo ima v
primerni plastenki, z drugo pa ob
vsakem koraku ali dveh pritisne
ob podlago parkelj, ki je pritrjen
na dovolj moœno palico. To me-
todo uporabljamo øe zdaj.

Dobra stran te metode je, da na
sledu pes naleti na dve sestavini
sleda, ki ju bo tudi pozneje sreœal
na naravnih krvnih sledovih: kri
in predvsem parkelj! Na tak na-
œin mu utrjujemo in pozneje pre-
izkuøamo sledozvestost in vztraj-
nost dela na sledu, kar je bistvo
celotnega øolanja dela po umet-
nem krvnem sledu.

Glede strokovnosti smo s tem
nedvomno naredili velik korak
naprej in nekoliko bolj zbliæali
umeten krvni sled z naravnim.
Umeten krvni sled v nobenem
primeru ne more popolnoma
nadomestiti naravnega oziroma
pes s svojim nosom vedno razli-
kuje umeten krvni sled od narav-
nega. Vendar ima po mojem
mnenju tudi zdaj uporabljena me-
toda øe vedno veliko pomanjk-
ljivost: to je moœno prisotnost
polagalœevega sleda.

Poglobimo se v tako poloæeno
sled. Ta ima, v grobem reœeno,
tri sestavine: sled, ki jo puøœa
dah krvi, sled, ki jo puøœa par-
kelj, in sled, ki jo puøœa polaga-
lec. Dve od naøtetih sestavin sta
naravni in ju krvosledec v vsaj
pribliæno taki obliki najde tudi na
naravnem krvnem sledu. Tretja
sestavina, torej sled œloveka, pa
je nedvomno tujek.

Pri sledenju si bo krvosledec
pomagal z vsemi tremi sestavi-
nami sleda. Œe tak sled ni zelo
star, nekako do 12 ur, mu bo ver-
jetno v najveœjo pomoœ prav tret-
ja sestavina (œloveøki sled). Po-
økodba tal, ki jo povzroœi odrasel
œlovek, je namreœ nedvomno ve-
liko veœja od poøkodbe, ki jo po-
vzroœimo z odtisom parklja div-
jadi. K temu dodajmo, da bi mo-
ral polagalec pritiskati na parkelj
s silo vsaj 10 kp, kar je na kilo-
metrski sledi pri 700 in 1.000
pritiskih æe hud napor, ki ga
vzdræi le redko kdo. 

Da se ne bi spuøœali v ugibanja
in trditve, ki jih ne moremo
dokazati, pa lahko dokaj zanes-
ljivo trdimo, da si pes med sle-
denjem najbolj pomaga z najiz-
razitejøo sestavino sleda. Øe en-
krat ponovimo, da je ena od
bistvenih nalog øolanja po umet-
nem krvnem sledu prav sledo-
zvestost, ki ji v kinoloøkem æar-
gonu pravimo tudi œisto sledenje.
Na celotni trasi se zaradi spre-
membe sestave tal intenzivnost
sestavin sleda nujno spreminja:
na enem delu pride bolj do izraza
dah krvi, na drugem dah odtisa
parklja, na tretjem pa dah pola-
galœevega sleda. Krvosledec to-
rej prehaja iz ene sestavine sleda
na drugo. Od tod do prehoda z
enega sleda na drugega pa je le
majhen korak.

To dejstvo je tudi glavni vzrok,
da pri polaganju umetnega krv-
nega sleda priporoœamo uporabo
parklja in krvi iste divjadi ali
vsaj od iste vrste divjadi. Pasji
nos je namreœ tako natanœen »ke-
mijski laboratorij«, da bo brez
teæav razloœil npr. dah jelenove-
ga parklja od daha srnjakove
krvi, torej bo vonjal dva razliœna
daha divjadi, dveh razliœnih vrst.
Prehod z enega na drugi dah pa

je v nasprotju z veœkrat omenje-
nim œistim sledenjem.

Naøtete pomanjkljivosti vsaj
delno, œe æe ne v celoti, odpra-
vijo sledni œevlji.

1. Naøa obutev, tudi gumijasti
økornji, je prepojena z znojem, ki
vsebuje vse sestavine naøega in-
dividualnega vonja, ki pri vsa-
kem koraku pronica skozi pod-
plate, stene in øive œevljev, prav
tako prek gume økornjev ter daje
sledu svojstven, individualen pe-
œat. Ko nataknemo sledne œevlje
na naøe obuvalo, leseni podplat,
ki naj ne bi vseboval individual-
nega vonja polagalca, ustvari øe
nekakøno dodatno izolacijo med
podplatom naøega œevlja in tle-
mi. Tako se polagalœeva sled v
veliki meri odstrani.

2. Parkelj øtrli za svojo celot-
no viøino, t.j. 3–5 cm, iz lesenega
podplata slednih œevljev. Ob po-
laganju sleda tako pusti v podla-
gi najgloblji odtis, najveœjo po-
økodbo tal prav parkelj in ne
leseni podplat. 

3. Pritisk parklja na podlago je
sorazmeren teæi polagalca. Ne
more se torej zgoditi, da bi bila
poøkodba tal preslabotna ali da
bi bila poøkodba, povzroœena z
lesenim podplatom, moœnejøa od
poøkodbe, povzroœene s park-
ljem.

4. Psa torej navajamo pred-
vsem, da bo sledil poøkodbi, ki jo
povzroœa parkelj. Ta sestavina
sleda pa je, tudi ob odsotnosti
zunanje krvavitve, vedno prisot-
na na naravnem krvnem sledu.

5. Zadnja toœka je od vseh naj-
pomembnejøa. Zato je priporoœ-
ljivo æe zelo mladega barvarja
uœiti sledenja na »suhem« umet-
nem krvnem sledu, torej takem,
ki smo ga poloæili s pomoœjo
parklja, vpetega v sledne œevlje,
brez uporabe krvi. Praksa je
pokazala, da tako øolan krvosle-

dec ne bo odpovedal na narav-
nem krvnem sledu, ko bo na
njem zmanjkalo krvi, paœ pa bo
brez veœjih teæav sledil dahu, ki
ga je prek parkljev pustila ob-
streljena divjad.

Na tak naœin se pribliæujemo
filozofiji klasiœne hanovrske øole,
ki pouœuje øolanje barvarja na
hladnem sledu zdravega jelena!

Leo Fabiani,
kinoloøki sodnik

Uspeøno øolanje
mladih psov 
v LD Radeœe

Ker imamo letos v LD Ra-
deœe veliko mladih lovskih

psov, smo se odloœili, da jih
vkljuœimo v pasjo øolo, ki jo
organizira LKD Zasavje.

Zaradi øtevila psov (bilo jih je
deset) smo se dogovorili, da bo
øola potekala v LD Radeœe.

Voditeljica øole Maja Lesjak
in pomoœnik Stane Lesjak sta se
øole lotila strogo in resno, œesar
pa ne morem reœi za vse naøe
lovce, ki so mislili, da jim bo
øolanje njihovih psov uspelo
brez vztrajnosti in prizadevnosti.
Øola Maje Lesjak temelji pred-
vsem na socializaciji psa do dru-
gih psov in obratno ter tudi os-
novna vodljivost psa po sedem-
desetih urah ni vpraøljiva. Tako
je izpit v vajah posluønosti (VP -
1) uspeøno opravilo 8 lovcev in
(VP-2) 2 lovca. Vsi lovci, ki smo
uspeøno opravili izpit, smo pre-
seneœeni nad zdajønjim znanjem
in vedenjem psov na lovu in v
urbanem naselju. Menim, da bi
bilo potrebno, da bi takøen izpit
opravil sleherni lovski pes, ki naj
bi nam bil v œast in veselje.

Sebastijan Lipec
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Uspeøna skupina vodnikov in njihovih mladih psov, ki so øolanje
konœali v Radeœah.

Domaœe, nestrokovne »izboljøave« slednih œevljev, v katere pa niso bili
vpeti parklji, ampak je bila na mreæico naloæena drobovina divjadi.
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Maøunski teœaj 
za vodnike 
krvosledcev 2005

Letoønji teœaj za vodnike kr-
vosledcev je potekal v lepem

sonœnem vremenu od 1. do 4.
junija na Maøunu, udeleæila pa se
ga je pestra druøœina 13 sluøate-
ljev in 3 sluøateljic. Najmlajøa
udeleæenka se bliæa polnoletno-
sti, najstarejøi vodnik, æeljan no-
vega znanja, pa nosi sedem kri-
æev. Glede zastopanosti pasem
so tudi letos prevladali speciali-
sti, hanovrski in bavarski barvar-
ji, znanje in izkuønje pa sta nabi-
rala tudi resasta jazbeœarka in
nemøki prepeliœar. 

Teœaj je vodil Primoæ Ocvirk
z ekipo priznanih inøtruktorjev.
Anton Es nam je govoril o vzgo-
ji in øolanju psov. Zgodovino
krvosledniøtva in teoretiœne os-
nove te zahtevne lovsko-kino-
loøke dejavnosti nam je predsta-
vil Leo Fabiani. Boris Æele je
predaval o najpogostejøih napa-
kah pri iskanju obstreljene divja-
di, o organizaciji iskanja, naka-
zovanju zadetkov, znaœilnostih
nastrelov glede na mesto zadetka
divjadi, posebnostih iskanja po-
sameznih vrst divjadi. V sklep-
nem predavanju pa je spregovo-
ril tudi o kodeksu vodnika krvo-
sledca. Marko Mali je predaval
bolj z veterinarskega zornega
kota in nam predstavil øe analizo
podatkov o iskanjih obstreljene
divjadi. Zelo zanimivo je bilo
predavanje Cirila Oiclja o po-
sebnostih iskanja obstreljene
divjadi v oborah, podkrepljeno z
videom in drugim slikovnim gra-
divom. Ciril nam je pribliæal tudi
iskanje obstreljenega medveda,
dejavnost, za katero lovec potre-
buje veliko znanja, mirne æivce
ter tudi dobro telesno priprav-
ljenost vodnika, saj ranjeni med-
ved lahko prehodi 40 in veœ kilo-
metrov. Zelo rad œuva svoj sled,
zato so v nevarnosti vodnik, pes
in spremljevalec. Oiclj se na
medvedovo sled praviloma ved-
no odpravlja s tremi brandel bra-
ki. Jure Pagon in njegov bava-
rec Ben, duet, ki opravita kakø-
nih 80 iskanj v sezoni, sta prika-
zala praktiœno delo psa na umet-
nem krvnem sledu. Vsako jutro
ob 6. uri sta vodila tudi naø spre-
hod s psi in ubogljivostne vaje,
katerim so sledila izœrpna preda-
vanja in delo na terenu; tudi tja
do 22. ure. Sliøali smo tudi o pra-
vilni izbiri oroæja. Za nameœek
nam je odliœni strelec Rudolf
Premzl predstavil nekaj novih
izhodiøœ v strelski doktrini, ki bi
v praksi lahko øe kako prav priøla

vodniku krvosledca. Vesel sem,
da smo se seznanili tudi z osno-
vami praktiœnega dela. Po øtirje
teœajniki v skupini smo se naj-
prej nauœili polagati sledove, na-
slednji dan pa smo se s svojimi
pasjimi sodelavci, nekateri celo
prviœ, podali na 24 ur star sled. V
prihodnje nam bodo v veliko po-
moœ napotki inøtruktorjev na te-
renu. 

Krvosledniøtvo ima tudi øte-
vilne tradicionalne prvine, na
primer uporabo usnjenega sled-
nega jermena in ne plastificirane
vrvice. Jermen je treba znati zvi-
ti, kot doloœa hannovrska øola,
kar so nam nazorno prikazali tudi
na teœaju. Œeprav sem kot vod-
nik zaœetnik prebral vse œlanke o
krvosledniøtvu v letnikih naøega

po strelu pregledan prav vsak
nastrel! Œe bomo res kdaj do-
segli tako stopnjo zavesti in zna-
nja, bo zagotovo narejen najpo-
membnejøi korak v naøi lovski
etiki.

Seznam udeleæencev teœaja
Maøun 2004, ki so teœaj uspeø-
no opravili na letoønjem za-
kljuœnem izpitu: Stojan Ber-
toncelj (LD Kropa), Ervin Fe-
regotto (LD Volœe), Ivan Fiøer
(LD Dravinja - Majøperk), Er-
nest Gaber (LD Loœe), Joæe
Gole (LD Rakovnik - Økofljica),
Jure Kravanja (LD Smast),
Ivan Kvac (LD Zreœe), Matej
Lah (LD Gornje Jezero), Stani-
slav Starin (LD Domæale), Ma-
tej Æigman (LD Zemon).

Jane Weber

glasila in raznih knjigah, sem na
teœaju sliøal øe veliko novega.
Najbolj dragocene pa so bile za-
gotovo posredovane izkuønje in-
øtruktorjev, ki smo jih imeli pri-
loænost spoznati iz prve roke. 

Vsi udeleæenci lanskega teœa-
ja, rekli smo jim ‘lanøœaki’, so v
soboto priøli na zakljuœni izpit in
ga uspeøno opravili. Mi, letoønji
teœajniki, ‘ozimœki’, kot nas je
oklical Pagon, pa smo za domaœi
øtudij dobili teoretiœno gradivo,
ki sta nam ga pripravila Anton Es
in Leo Fabiani. 

Upajmo, da bodo zdaj æe tradi-
cionalni maøunski teœaji – letos
smo bili namreœ priœa æe 10. iz-
vedbi – zibelka slovenske krvo-
sledniøke øole in znanja æeljnih
vodnikov krvosledcev in da si bo
tudi v naslednjih letih øe veliko
teœajnikov nabralo dovolj teore-
tiœnega in praktiœnega znanja za
samostojno krvosledniøko prak-
so. V slovenskem lovstvu je
namreœ eden izmed najviøjih
etiœnih ciljev, da bi bil strokov-
no in z izøolanim psom za delo

Osnovno øolanje
lovskih psov 
v LKD Zasavje

V LKD Zasavje smo tudi
letos spomladi organizirali

osnovno øolanje lovskih psov.
Teœaj je potekal na dveh lokaci-
jah, v Litiji in Radeœah. V Litiji
so teœaj tudi letos poleg vodni-
kov lovskih psov obiskovali øe
vodniki øportnih pasem psov, kar
je nekakøno priznanje naøi øoli.
V Radeœah so na teœaj prijavili
15 lovskih psov ter enega »øport-
nika«. Na pobudo vodnikov mla-
dih psov in ob podpori njihovega
stareøine Franca Kranjca je bil
teœaj kar v njihovem kraju, na
domaœiji enega od vodnikov. 

Pri usmerjanju vodnikov v
pravilno delo s psi so mi bile vo-
dilo metode øolanja priznanega
kinoloøkega strokovnjaka Anto-
na Esa - Zvoneta.

Vodnik mora pri psu najprej
vzbuditi zanimanje za delovanje.
Psa v vedenje ne prisiljujmo,

ampak ga zvabimo v æeleno ve-
denje, kar potem potrdimo s
»klikerjem« ali izbrano besedo
(»To, bravo, takooo!«) in psa
nagradimo s koøœkom dobre hra-
ne. Vajo ponavljamo toliko œasa,
da jo pes osvoji, øele nato jo po-
imenujemo. Ko pes vajo enkrat
osvoji, vsakokratno nagrajevanje
ni veœ potrebno. Tak naœin øola-
nja imenujemo øolanje na osno-
vi pozitivne motivacije. Je prijaz-
no psu in vodniku, med psom in
vodnikom redkeje nastajajo kon-
flikti. 

Opazila sem, da so nekateri
vodniki, predvsem tisti, ki so
premalo zavzeto vadili, skuøali
dohiteti druge teœajnike tako, da
so doma pri øolanju obœasno nad
svojimi psi izvajali preveœ œutne-
ga uœinka s pomoœjo kovinske
ovratnice (veriæice) na zateg. Za
psa je to stresna situacija, zato
teæje osvaja vaje, pristna poveza-
va med vodnikom in psom pa
zbledi. Prav tiste vaje, pri katerih
je pes doæivel negativno izkuø-
njo, je potem kljub vodnikovemu
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Udeleæenci 10. teœaja za vodnike krvosledcev, ki je bil od 1. do 4.
junija na Maøunu.
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trudu teæje osvojil. Menim, da so
se v letoønji øoli psi zaradi »meh-
kega« naœina øolanja hitreje so-
cializirali, bili so strpnejøi in bolj
tolerantni drug do drugega. V
Litiji, kjer je bilo vadiøœe ogra-
jeno, smo po konœanih urah pse
sprœili, da so prosto tekali. Tudi
psi namreœ potrebujejo sprosti-
tev po uœnih urah. Postavili smo
nekaj igral oziroma ovir, na kate-
rih so v odmorih vodniki s svoji-
mi psi resniœno uæivali. Tudi to
je naœin, kako si vodnik lahko na
preprost naœin gradi avtoriteto in
utrjuje vodljivost psa.

Øolanje na ograjenem vadiøœu
je primernejøe tudi zato, ker ni
toliko moteœih vplivov, pa øe za
varnost psov je poskrbljeno.
Vaje, osvojene brez moteœih vpli-
vov, se potem generalizirajo tudi
v drugih okoljih; nazadnje tudi v
loviøœu.

Da je lov z vodljivim in izøola-
nim psom res pravi uæitek, potr-
jujejo tudi besede teœajnika Du-
øana Podlesnika, ki je poklical
kmalu po konœanem teœaju: »Da-
nes sem na preæi œakal srnjaka,
Dono pa sem kar neprivezano
odloæil pod preæo. Pripasel se je
srnjak, obiral grmovje v razdalji
deset metrov od psice, se odpa-
sel, ona pa je mirno obleæala in
ga opazovala. Øe enkrat hvala za
posredovano znanje in potrplje-
nje v øoli. Nikoli si nisem mislil,
da je mogoœe psa z vztrajnostjo
in doslednostjo tako izøolati.«

Maja Lesjak

Zakon je zakon!?

Po novi zakonodaji smejo
doloœenim pasmam, katerih

standard to predpisuje, skrajøe-
vati (kopirati) repe le pooblaøœe-
ni veterinarski strokovnjaki. Vse
prav, toda nobeden se ne vpraøa,
œe ti strokovnjaki svoje delo tudi
kinoloøko obvladajo, da pri svo-
jem »strokovnem« posegu ne
bodo kinoloøko iznakazili repov
mladiœev glede na standardne
zahteve. 

Dejstvo je, da skorajda (z red-
kimi izjemami) ni veterinarja, ki
bi bil tudi lovec in vzreditelj
kakøne pasme psa, ki bi vedel, da
se mladiœem repke skrajøuje od
3. do 5. dne æivljenja.

Pa se bo kdo vpraøal, zakaj to
sploh omenjam?

Pred enim mesecem sem si
namreœ kot vzrejni referent ogle-
dal zelo izenaœeno in kakovostno
leglo øpringer øpanjelov. Toda
nad skrajøanimi repki sem se pri-
jel za glavo! Na vpraøanje vzre-
ditelju, kdo jim je vendar tako

nestrokovno skrajøal repke, mi je
vzreditelj veœ kot samozavestno
odvrnil: »Veterinar, vendar!« Ob
znatnem plaœilu za veterinarsko
»uslugo« je vzredniku leglo do-
besedno »iznakazil«! Vsem mla-
diœem je repke skrajøal skoraj do
korena repa!

Ne morem si kaj, da ne bi takih
zadev pokomentiral. Œe si je æe
veterinarska stroka (ve se, zakaj)
izborila koncesijo za skrajøeva-
nje repov in odstranjevanje sled-
nikov lovskim pasmam psov,
priporoœam vsem, ki opravljajo
omenjene storitve, naj se na-
tanœno seznanijo s standard-
nimi zahtevami (dolæino repa)
za posamezne pasme ali pa Ki-
noloøko zvezo Slovenije zapro-
sijo za posebno predavanje,
kjer jih bodo izbrani kinoloøki
strokovnjaki za posamezne
pasme natanœno seznanili z za-
devami. 

Kakor vemo, so doslej to opra-
vilo opravljali izkuøeni kinologi
in rejci v posameznih LKD. Ko
sem opazoval takøno opravilo pri
veterinarju in ga primerjal z naøo
dosedanjo prakso, mi ni jasno,
zakaj tega ne bi smeli poœeti tudi
naprej. Trditi, da mladiœka v
starosti 3 do 5 dni manj boli, œe
mu odreæe repek veterinar, je iz
trte zvito, pa øe zelo drago povr-
hu. Tudi strokovno zaøita ranica,
ki nastane pri skrajøanju, ne
more biti razlog za izgovor o nuj-
nem strokovnem veterinarskem
posegu. Zbadati psiœka naprej
(na æivo zaradi øivanja) je po
mojem skromnem mnenju zgolj
le nepotrebno podaljøevanje bo-
leœin, celo muœenje, pa tudi poz-
nejøe odstranjevanje øivov, ki jih
vœasih nehote odstrani æe psica.
Skratka, nesmiselno dejanje, ki
ga izkuønje iz kinoloøke in vzrej-
ne zgodovine gotovo ne potrju-
jejo.

V svoji dolgoletni kinoloøki
praksi sem skrajøal repke veœ kot
500 mladiœem. Nobenemu doslej
nisem øe nikoli »strokovno za-
øil« ranice, pa ni zato øe (hvala
Bogu!) nobeden od njih poginil.
Predvsem pa nisem øe nikoli
nobenega »iznakazil« glede na
standardne zahteve. Kdor koli
izmed vodnikov se je pojavil kot
vzreditelj pasem, kjer se sreœuje-
mo s skrajøevanjem repkov, dob-
ro ve, da psica s svojo razkuæilno
slino sama brez teæav opravi vse
potrebno, da ni okuæb, vnetij in
da se ranica lepo zaceli. Seveda
pa je treba strogo paziti, da je
orodje za skrajøevanje repkov
dobro razkuæeno!

Œe bodo veterinarji pri oprav-
ljanju svojih tovrstnih storitev

vztrajali tudi naprej, pa je naloga
odgovornih v lovsko-kinoloøkih
druøtvih, kjer takøen veterinar
drago prodaja svoje »kvarne stro-
kovne storitve«, da se ga zlepa
ali zgrda (tudi z odøkodninskim
zahtevkom!) seznani s temeljni-
mi standardi pasem psov. Le tako
nas ne bo øele pozneje, npr. na
telesnem ocenjevanju ali na med-
narodnih razstavah, kjer bomo
sodniki ocenjevali telesno odliœ-

ne pse z nestrokovno skrajøanimi
repi, bolela glava. V vsakem ta-
kem primeru je lepøe pogledati
psa brez skrajøanega repa kakor
iznakaæenega zaradi neustrezne-
ga veterinarskega posega, ki smo
ga morali povrhu øe drago pla-
œati. Œe je zakon paœ zakon, naj
kdo tudi plaœa za kvarne posledi-
ce »strokovne« izvedbe!

Franc Svetec,
kinol. sodnik 
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Lovski terierji (SLRLt):
O: 5/I, m: 5/II, 11. 9., 
Zorko Pucer, Dol. Lepovœe 2/a, 
1310 Ribnica.
O: 5/I, m: 5/I, 6. 9., 
Janko Logar, Pod bregom 2, 
2380 Slovenj Gradec.
O: 5/I, m: 5/I, 22. 7., 
Rudi Verovnik, Otiøki Vrh 15, 
2370 Øentjanæ pri Dravogradu.
O: 5/I, m: 5/I, 3. 7., 
Boøtjan Konœan, Podlipa 60/a, 
1360 Vrhnika.

Kdl. jazbeœarji (SLRJk):
O: 5/I, m: 5/I, 15. 7., 
Duøan Gregoriœ, Lokve 6/k, 
8340 Œrnomelj.

Resasti jazbeœarji (SLRJr):
O: 5/I,VUP- I. m: 5/II, VUP-II.,
18. 8., 
Joæe Pangerl, Mikloøiœeva 1, 
3000 Celje.
O: 5/I, m: 5/II, 21. 6., 
Lojze Markelc, 
Gornji Rudnik c. IV/17, 
1108 Ljubljana.
O: 5/I VUP I., m: 5/II, 12. 6., 
Franc Kogovøek, Velika Loka 43,
1290 Grosuplje.

Brandel-braki (SLRBrb):
O: 5/I, m: 5/I, 3. 8., 
Duøan Grm, Ribniki 23, 
8290 Sevnica.

Beagli (SLRBig):
O: 5/I, m: 5/I, 16. 6., 
Bojan, Rok Deberøek,
Podgorska 83, 
2380 Slovenj Gradec.
O:5/I, m: 5/I, 25. 6., 
Joæe Kalan, Kajuhovo naselje 16, 
1330 Koœevje.

Kdl. istrski goniœi (SLRGIk):
O: 5/I, m: 5/I, 28. 8., 
Janko Logar, Pod bregom 2, 
2380 Slovenj Gradec
O: 5/I, m: 5/I, 16. 7., 
Ladislav Ferincek, Veliki Vrh 13, 
1293 Ømarje - Sap.
O: 5/I, m: 4/I, 18. 7., 
Klaudij Medoø, Korite 128, 
6310 Izola.

Resasti istrski goniœi (SLRGIr):
O: 4/II, m: 5/II, 30. 8., 
Ivan Jurak, Dol. Kamence 69, 
8000 Novo mesto.

Planinski goniœi (SLRGpl):
O: 4/I, m: 5/I, 8. 9., 
Janko Logar, Pod bregom 2, 
2380 Slovenj Gradec.
O: 4/I, m: 5/I, 18. 4., 
Duøan Simœiœ, Hum 38, 
5211 Kojsko.

Brak-jazbeœarji (SLRBj):
O: 5/II, m: 5/I, 2. 7., 
Janez Gale, Adamiœeva 28, 
1290 Grosuplje.
O: 5/II, m: 4/II, 10. 8., 
Franc Funda, Æerovnica 47, 
1384 Grahovo.
O: 5/I, m: 4/I, 
Ignac Sadar, Marinœa vas 22, 
1303 Zagradec.
O: 5/I, m: 4/I, 6. 6., 
Stane Jarm, Dol. Prapreœe 6, 
8212 Velika Loka.

Nemøki goniœi (SLRNg):
O: 4/I, m: 5/I, 23. 7., 
Martin Gobec, Sotelska 53, 
3250 Rogaøka Slatina.
O: 5/I, m: 5/II, 12. 6., 
Ferdi Kovaœ, Træiøœe 47/a, 
8295 Træiøœe.

Irski setri (SLRIS):
O: 5/PPA, m: 5/PPA 63t., 
PNZ 44 t., 6. 8., 
Tatjana Klinar, 
Planina pod Golico 10/a, 
4270 Jesenice.

Labrador retrieverji (SLRLR):
O: 5/TPR, m: 4/TRP, 11. 7., 
Rudolf Bauman, Sp. Dobrenje 36,
2211 Pesnica.

Øpringer øpanjeli (SLRøø):
O: 4/I, m: , 10. 6., 
Peter Jakopin, Grahovo 83/b, 
1384 Grahovo.

Nemøki prepeliœarji (SLRPr):

Serci:
O: 5/I, m: 5/II, 9. 8., 
Vlkadimir Kocjanœiœ, Bonini 16/a,
6000 Koper.

Rjavci:
O: 5/I, m: 5/II, 18. 6., 
Ivan Haluæan, Kozje 186, 
3260 Kozje.
O: 5/I, m: 4/II, 14. 6., 
Joæe Zorko, Brezje pri Bojsnem,
8254 Globoko.

Ljubljana, 28. 7. 2005
KINOLOØKA ZVEZA SLOVENIJE

Predvidena legla lovskih psov



Psarna Kolombanska pro-
da leglo kratkodlakih istr-
skih goniœev vrhunskih star-
øev. Mati: 3 x CACIB, 3 x BOB in
2 x R CACIB; oœe: 3 x CACIB in 
1 x CACT. Oba starøa sta odliœ-
na pri gonji na zajca in divjega
praøiœa. Leglo bo pripravljeno
za prevzem od 7. septembra na-
prej. Tel.: (05) 651-31-76 ali 040/
207-529, od 7. do 22. ure.
Ugodno prodam nemøkega
kratkodlakega ptiœarja (leg-
lo 17. 5. 2005). Tel.: (05) 30-13-
026 ali 031/483-167.
Prodam mlade nemøke tri-
barvne goniœe, øtirje samœki,
ena samiœka (leglo 17. 6. 2005),
odliœnih starøev. Tel.: (07) 49-
76-185 ali 031/673-446.
Prodam terenska vozila:
suzuki vitaro, 1997, 2,0 TD, kli-
ma, 3 vrata; mitsubishi pahero,
1997, 2,8 TD GLS, klima, 3 vrata
in nissan terrano, 2,7 TD, klima,
3 vrata. Tel.: 041/827-202.
Prodam risanico Weatherby
Mark V., kal. .378 Win. Mag. Tel.:
041/665-044. 
Prodam skoraj nov variabil-
ni strelni daljnogled Zeiss
2,5 – 10 x 48, izdelan v Nemœiji.
Cena 650 �. Tel.: 041/376-491.
Prodam kratko karabinko,
kal. 5,6 x 57 (ali jo zamenjam za
risanico, kal. .223 Rem ali .308
Win.), piøtolo M 57 (predela-
no) ter neprebojni jopiœ Tel.:
031/209-999.
Prodam tribarvne nemøke
goniœe, odliœnih starøev. Stari
so en mesec. Tel.: 031/680-772.
Prodam revolver Taurus M
669, kal. .357 Mag., zelo lepo
ohranjen. Cena 70.000 sit. Tel.:
031/377-932.
Prodam bokarico, kal. 7 x 57 R
/16. Cena po dogovoru. Tel.:
041/373-215.
Prodam malo uporabljano ka-
rabinko CZ, kal. 8 x 57, œeøko
bokarico, kal. 7 x 57 R/16, z
originalnim strelnim daljnogle-
dom, lovski kroj øt. 50 in sto-
jalo za pristrelitev puøk.
Tel.: 040/996-252, Trebnje.
Prodam petelinko predvojne
izdelave. Tel.: 041/ 223-460.
Prodam risanico Browning
Eurobolt II, kal. 7 x 64, s str. dalj-
nogledom Zeiss 6 x 42. Cena
320.000 sit. Tel.: 0049
1729810955 ali (02) 703-42-96.
Prodam tricevko Merkel Suhl
Lux., kal. 16 – 16/7 x 65 R, s str.
daljnogledom Helia 4 x 32. Cena
500.000 sit. Tel.: 040/796-713.
Prodam polavtomatski puø-
ki, kal. M 76, kal. 8 x 57 JS, s str.
daljnogledom in mini Dragunov,
kal. 7,62 x 39 s str. daljnogle-
dom in Smith & Rubin K-31. Tel.:
041/590-180. 
Kupim polavtomatsko puø-
ko K-41 in G43 v kal. 8 x 57 in
piøtole P08. Tel.: 041/ 590-180.
Prodam 3 vrste pasti (»økrinj-
ce« ali »øklope«) za lov pol-
hov. Tel.: (01) 895-15-96.
Prodam brak-jazbeœarja (psa
in psiœko), poleæena 6. 6. 2005.
Starøi so odliœni praøiœarji in

krvosledci. Tel.: (07) 30-48-432
ali 031/427-499.
Prodam nemøkega prepeli-
œarja odliœnih delovnih starøev,
starega 5 mesecev. Tel.: (05)
305-70-28. ali 041/572-926.
Zaradi bolezni prodam
novo MK repetirko Mauser,
kal. .22 l.r. Mag. Tel.: 031/523-
200, med 17. in 20. uro, Janez.
Kupim kombinirano lovsko
puøko. Tel.: 051/333-758.
Prodam boroveljsko tri-
cevko, kal. 12 – 12/7 x 65 R
(380.000 sit), in øibrenico, kal.
16 – 16 (25.000 sit). Prodajna
cena v paketu je 390.000 sit.
Tel.: 031/296-046.
Prodam rusko bokarico, kal.
12/12 z ejektorji in z novim kopi-
tom. Tel.: 041/387-903.
Prodam kombinirano lov-
sko puøko Sabati, mod. Foster
Armi, kal. 20 mag. / 6,5 x 57 R, z
menjalnimi cevmi in str. daljno-
gledom. Tel.: 041/444-873.
Odkupim ali zamenjam po-
samezne øtevilke glasila
Lovec. Lahko tudi kompletne
letnike. Tel.: 031/650-949, Marko.
Prodam leglo nemøkih pre-
peliœarjev – rjavcev. Oœe in
mati imata odliœno telesno oce-
no in opravljeno vzrejno preiz-
kuønjo. Tel.: 01-75-46-814; 031/
276-462.
Prodam mladiœe øpringer
øpanjele, stare 2 meseca, od-
liœnih starøev. Tel.: (07) 30-87-
887; 041/985-715. 
Prodam resasti istrski go-
niœki (leglo 25. 5. 2005), odliœ-
nih starøev. Tel.: (05) 687-41-17
(popoldne ali zveœer).
Prodam leglo nemøkih pre-
peliœarjev – sercev, odliœnih
starøev (leglo 10. 7. 2005). Tel.:
041/392-459.
Prodam 4 mesece staro nem-
øko prepeliœarko – serko,
odliœnih delovnih starøev. Tel.:
041/776-880.
Prodam posavsko goniœko,
staro 5 mesecev, odliœnih delov-
nih starøev. Tel.: 041/ 868-633.
Prodam lepo leglo (23. 7.
2005) nemøkih goniœev, te-
lesno odliœnih in delovnih star-
øev. Tel.: (03) 581-33-25 ali 031/
530-755.
Prodam naslednje lovske
pse: slovaøkega kopova (3
leta), nemøko goniœko (3 leta),
nemøko goniœko (6 mesecev),
nemøka prepeliœarja (Æ + M,
stara 3 mesece). Tel.: 041/213-
292, Habjan.
Prodam jelene lopatarje (øi-
larje) za nadaljnjo rejo. Tel.:
041/808-719. 
Ugodno prodam 3,5 meseca
stare resaste istrske goniœe
z rodovnikom, odliœnih starøev.
Tel.: (05) 687-41-25 ali 041/514-
946.
Prodam nemøke lovske te-
rierje, stare 2 meseca. Tel.:
031/406-665.
Prodam œeøko bokarico Su-
per Brno, kal. 12/7 x 65 R, s str.
daljnogledom (Suhlova monta-
æa). Tel.: 041/613-928.

Prodam dva mlada nemøka
lovska terierja (leglo 3. 6.
2005). Oba sta cepljena. Tel.:
031/642-493.
Prodam dobro ohranjeno rus-
ko øibrenico, kal. 12 – 12. Cena
po dogovoru. Tel.: (04) 596-34-
83.
Prodam 2 samœka in 2 samiœki,
nemøke kratkodlake pti-
œarje (leglo 20. 5. 2005). Tel.:
051/210-638 ali (05) 301-63-72. 
Prodam boroveljsko bock pe-
telinko, sistem Grenner, kal.
24/8 x 58 R. Tel.: 031/764-757.
Prodam leglo (8. 6. 2005) nem-
økih prepeliœarjev – sercev,
odliœnih starøev. Tel.: 041/620-
862.
Prodam avtomatski krmil-
nik (cena 40.000 sit) ter elek-
triœnega pastirja za 100 km
ograje, primeren za odvraœanje
divjadi (cena 25.000 sit. Tel.:
041/537-967. 
Prodam risanico, kal. .308
Win., s str. daljnogledom Meop-
ta (3,5 – 12,5 x), z nizko mon-
taæo. Cev in  proæilni mehanizem
CZ Kragujevac, kopito unikat.
Cena 250.000 sit. Prodam tudi
lovski kroj, øt. 48, za 40.000
sit. Tel.: 041/441-102. 
Prodam navadne jelene in
menjalne cevi, kal. 12/12, ŒZ
UH BROD. Tel.: 041/583-618.
Prodam leglo nemøkih pre-
peliœarjev – sercev. Oba
starøa sta vrhunska delovna psa
ter z odliœji za lepoto. Tel.: 041/
809-143 ali (03) 571-75-95.
Prodam dvogled Swarovski-
Habicht 7 x 42, ter noœni dvo-
gled s 6 x poveœavo. Oba dvo-
gleda sta kakovostna in brez-
hibna, vredna ogleda. Tel.: 040/
462-569.
Prodam bock øibrenico CZ,
kal. 12/12 (je kot nova). Cena
40.000 sit. Tel.: 041/914-286.
Prodam novo, kombinirano
puøko, kal. 12/7 x 65 R, z 
montiranim str. daljnogledom
Schmidt & Bender 5 – 9 x 42.
Tel.: 041/624-306.
Prodam karabinko, kal. 7 x 64
(dolga cev), s str. daljnogledom
Swarovski 4 x 32 (Suhlova mon-
taæa). Tel.: 041/549-171.
Prodam polavtomatske puø-
ke, kal. M 76, kal. 8 x 57 JS, s str.
daljnogledom in Mini Dragunov,
kal. 7,62 x 39, s str. daljnogle-
dom in Smith & Rubin K-31. Tel.:
041/590-180.
Kupim polavtomatske puø-
ke modelov: K 41 in G 43 v
kalibru 8 x 57 in piøtole P 08.
Tel.: 041/590-180.
Prodam boroveljsko risanico
– prelamaœo, kal. .222 Rem., s
str. daljnogledom Kahles 6 x 42
(je precizna, primerna tudi za
tekmovanja), ter enocevno øi-
brenico s str. daljnogledom 
6 x 42. Tel.: 031/380-448.
Prodam risanico Mannlicher,
kal. .222 Rem., s str. daljnogle-
dom Swarovski Habicht 4 x 32.
Tel.: 041/528-969.
Prodam bokarico ŒZ Brno,
ZH 308, kal. 12/7 x 65 R, s strel-
nim daljnogledom 3 – 9 x 40 in
menjalnimi cevmi 12/12 (odliœno
ohranjena). Cena 150.000 sit.
Tel.: 051/387-345, Feri.
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Mali oglasi SEPTEMBER
Datum Luna Sonce zora/mrak (navt.)

vzide   zaide vzide  zaide zaœet. konec
1. »e 3:31 19:08 6:23 19:40 5:14 20:49
2. Pe 4:38 19:28 6:24 19:38 5:15 20:47
3. So 5:45 19:46 6:25 19:36 5:17 20:44 3
4. Ne 6:51 20:01 6:26 19:35 5:18 20:42
5. Po 7:57 20:16 6:28 19:33 5:20 20:40
6. To 9:03 20:32 6:29 19:31 5:21 20:38
7. Sr 10:12 20:49 6:30 19:29 5:23 20:36
8. »e 11:22 21:09 6:31 19:27 5:24 20:34
9. Pe 12:37 21:34 6:33 19:25 5:25 20:32
10. So 13:52 22:09 6:34 19:23 5:27 20:30
11. Ne 15:06 22:55 6:35 19:21 5:28 20:28 5
12. Po 16:13 23:57 6:36 19:19 5:30 20:25
13. To 17:07 ----- 6:38 19:17 5:31 20:23
14. Sr 17:49 1:12 6:39 19:15 5:33 20:21
15. »e 18:21 2:37 6:40 19:13 5:34 20:19
16. Pe 18:46 4:04 6:41 19:11 5:35 20:17
17. So 19:06 5:29 6:43 19:09 5:37 20:15
18. Ne 19:25 6:53 6:44 19:07 5:38 20:13 1
19. Po 19:44 8:14 6:45 19:05 5:39 20:11
20. To 20:05 9:34 6:46 19:04 5:41 20:09
21. Sr 20:29 10:53 6:48 19:02 5:42 20:07
22. »e 20:57 12:11 6:49 19:00 5:44 20:05
23. Pe 21:32 13:24 6:50 18:58 5:45 20:02
24. So 22:17 14:30 6:51 18:56 5:46 20:00
25. Ne 23:11 15:26 6:53 18:54 5:48 19:58 2
26. Po ----- 16:11 6:54 18:52 5:49 19:56
27. To 0:13 16:46 6:55 18:50 5:50 19:54
28. Sr 1:19 17:13 6:56 18:48 5:52 19:52
29. »e 2:27 17:34 6:58 18:46 5:53 19:50
30. Pe 3:33 17:52 6:59 18:44 5:54 19:48

NAMIBIJA

KUDUBERG FARMA

VAM NUDI FOTOSAFARI

IN LOV NA 15 VRST ANTILOP 
V DOMAŒEM VZDUØJU.

ZA VSE DODATNE INFORMACIJE
SMO DOSEGLJIVI PO 

GSM: 031/669-615.

Hubertus gre na lov:

Namibija: 7 dni; skupni znesek 
inkl. 1 oriks, 1 hartebeest, svinja
bradaviœarka 1.585 �

Juæna Afrika: 9 dni; skupni znesek
inkl. 1 impala, 1 svinja bradaviœar-
ka, 1 springbok, 1 duiker 2.890 �

Kazahstan: 8 dni; skupni znesek 
inkl. 1 kozorog 3.600 US$

Øvedska: 7 dni; skupni znesek 
inkl. 1 veliki petelin, 1 ruøevec, 
1 gozdni jereb, 1 belka 1.230 �

Økotska: 7 dni; skupni znesek 
inkl. 1 jelen 1.250 �

Madæarska: 4 dni; skupni znesek
inkl. 1 jelen s teæo rogovja 5,00 kg,
1.050 �
Pogodba za lov 12 mesecev, 
10 kos. divjadi 1.650 �

Rusija: 9 dni; skupni znesek 
inkl. 1 medved, 2.750 US$

Turœija: 8 dni, skupni znesek 
inkl. 2 merjasca s œekani veœ kot 
20 cm 2.195 �

Islandija: 5 dni; skupni znesek 
inkl. odstrel divjadi 1.960 �

Vse cene so brez letalskega prevoza!

Tel. (Slovenija): +43/676/5668068

Tel. (Nemœija, Anglija): 

+43/676/5668067

Faks: +43/3464/2520

E-mail: office@hunting-tours.com

Internet: www.hunting-tours.com
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KAMERUN
Lov od decembra do maja

14-dnevni safariji na veliko afriøko 
divjad z izredno ugodnimi odstreli:
slon 3.100 �, 
lev ali orjaøki eland 2.600 �,
savanski in rdeœi bivol/roan/
nilski konj 1.600 �.
Na voljo veœ vrst ekvatorialnih antilop. 

MADÆARSKA
Lov na jelena po ruku.

4-dnevni program lova na jelena 
z vkljuœenim odstrelom ene trofeje
ALL INCLUSIVE æe od 990 �.

HRVAØKA
Pogoni na divje praøiœe v najboljøih
dræavnih loviøœih, kjer povpreœni
dnevni odstrel skupine presega 
20 glav divjadi

æe od 75 � naprej.

Termina lova: 19. in 20. 11. 2005
(øtevilo udeleæencev je omejeno!).

DRUØTVO LJUBITELJEV PTIŒARJEV
v sodelovanju GL Fazan Beltinci 
in LD Ljutomer

organizirata

VSESTRANSKO UPORABNOSTNO
PREIZKUØNJO PTIŒARJEV
(VUP)

Preizkuønja bo 5. in 6. novembra 2005 v loviøœih GL Fazan Beltinci in
LD Ljutomer. Zbor udeleæencev bo 5. novembra 2005 ob 8. uri pred 
upravo GL Fazan Beltinci.

Startnina: 7.000 SIT (za tujce 35 �) in jo je treba vplaœati na TTR Druøtva
ljubiteljev ptiœarjev: 02010-0253852458, s pripisom »za VUP 2005«.

Vse dodatne informacije: Vojko Pirher; tel.: (02)587-16-49, 
GSM: 041/741-209.

Pogoji za prijavo psa na preizkuønjo: telesna ocena najmanj dobro,
opravljena PZP, JZP ali ØPP. Psi iz tujine morajo imeti poleg najmanj
dobre telesne ocene opravljeno tudi preizkuønjo v delu na polju in v vodi.
Obvezno je uradno veterinarsko potrdilo o cepljenju psa proti steklini.

Preizkuønja bo potekala po Pravilniku za vsestransko uporabnostno
preizkuønjo ptiœarjev (VUP). Divjad za poljsko in vodno delo bo 
zagotovil prireditelj, odrasle lisice pa naj tekmovalci prinesejo s seboj.
Zapreka (ovira) bo postavljena po pravilniku VUP (œl. 90) – na eni strani
jarek, s treh strani ograja. Pri polaganju umetnega krvnega sleda bo
uporabljana srnja kri.

Œitljivo izpolnjene prijavnice (Obrazec P., øt.1), na katerih mora biti pri
krvnem sledu obvezno oznaœeno, ali je pes pokazaœ ali oblajaœ, s foto-
kopijo obeh strani rodovnika in potrdilom o plaœani startnini poøljite na
naslov: DRUØTVO LJUBITELJEV PTIŒARJEV, Æupanœiœeva 9/II,
1000 Ljubljana.

Zadnji rok prijave: 1. 10. 2005. 
Øtevilo udeleæencev je omejeno na 10!

OBVESTILO 
LKD Ilirska Bistrica

24. 9. 2005 – Uporabnostna tekma po umetnem krvnem sledu

za vse pasme lovskih psov.
Zbor ob 8. uri pri koœi LD Brkini.

8. 10. 2005 – PNZ za goniœe in brak-jazbeœarje

Zbor ob 8. uri pri lovski koœi LD Prem.

Prijaviti se je treba najmanj 15 dni pred prireditvijo

na telefonske øtevilke:
Emil Viœiœ ml.: (05) 714 59 21; 041/239 573,
Teodor Øircelj: (05) 714 40 36; 051/357 189.
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LOV NA JELENA V RUKU v preizkuøenih madæarskih loviøœih
le dve uri voænje od slovenske meje. Lov v spremstvu poklicnega lovca vsega
10 �/dan. Odstrel jelena z rogovjem 150–160 CIC toœk za 850 �; v medalji 
æe za 1.450 �. 

Hrvaøka: 2 dni lova in odstrel muflona z rogovi do medalje (184,9 CIC) za
899 �, v medalji pa za 990 �.

990 � za 5-dnevni lov s pogonom na divje praøiœe v Turœiji (od novembra do
februarja). Odhod organizirane skupine 25. 11. 2005.

Kozorog v Mongoliji: 7-dnevni aranæma za 1.840 �. Odstrel mongolskega
kozoroga 800 �.

Na volka in gazele v Mongolijo: 8-dnevni lov za 1.500 �. Odstrel volka vsega
290 �, gazele 90 �. Odhod skupine v spremstvu PASATA od 7. do 17. oktobra.
NOVO: LITVA —LOV S POGONOM na losa, divje praøiœe, jelenjad, srnjad in
volka. 3 dni lova, 4 polni penzioni v loviøœu, prevozi od – do Rige ter odstreli
divjadi za 1.490 �. Lov skupine v spremstvu PASATA od 9. do 14. novembra.

Pasat,Pasat, d.o.o.
>http://www.pasat.si > info@pasat.si > tel.: 01/428 37 40 > faks: 01/428 37 44

Velika izbira strelnih daljnogledov razliœnih velikosti in poveœav z osvetlitvijo ali brez. 
Vsi daljnogledi so polnjeni z duøikom, so odporni proti odsunu in imajo 5-letno garancijo.
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Slavnostne lovske kroje,
srajce (tudi z dolgimi

rokavi), telovnike,
hubertus plaøœe 

in pelerine 
izdelujemo po meri.

Erjavœeva 5, Breæice
GSM: 031/544 808

www.krojastvo-rozman.si
e-poøta: krojastvo-rozman@siol.net


