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Srna
srnjak, lanøœak:
1. 5.–31. 10.

srna, mladiœi obeh spolov:
1. 9.–31. 12.

mladica:
1. 5.–31. 12.

Navadni jelen 
jelen:

16. 8.–31. 12.
koøuta, teleta obeh spolov:

1. 9.–31. 12.
junica, lanøœak:
1. 7.–31. 12.

Damjak 
damjak:

16. 8.–31. 12.
koøuta in teleta obeh spolov:

1. 9.–31. 12.
junica, lanøœak:
1. 7.–31. 12.

Muflon 
oven, lanøœaki obeh spolov in

jagnjeta obeh spolov:
1. 8.–28. 2.

ovca:
1. 8.–31. 12.

Gams 
kozel, koza, kozliœi obeh spolov, 

enoletni obeh spolov:
1. 8.–31. 12.

Kozorog 
kozel, koza, kozliœi obeh spolov,

enoletni obeh spolov:
1. 8.–31. 12.
Divji praøiœ 

merjasec:
1. 4.–31. 1.

svinja:
1. 7.–31. 1.

ozimci in lanøœaki obeh spolov:
1. 1.–31.12.

Poljski zajec:
1. 10.–15. 12.

Kuna belica, kuna zlatica:
1. 11.–28. 2.

Jazbec:
1. 8.–31. 12.

Lisica:
1. 7.–15. 3.

Rakunasti pes (enok):
1. 8.–31. 3.

Navadni polh:
1. 10.–30. 11. 
Alpski svizec:
1. 9.–30. 10.
Piæmovka:
1. 8.–31. 3.

Nutrija:
1. 1.–31. 12.

Fazan:
1. 9.–15. 1.

Poljska jerebica (gojena):
1. 9.–15. 11.

Raca mlakarica:
1. 9.–15. 1.

Øoja:
20. 8.–28. 2.

Sraka:
1. 8.–28. 2.
Siva vrana:
10. 8.–28. 2.
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Skoraj en mesec je æe od volilnega obœnega zbora LZS,
ki je z veliko veœino glasov delegatov potrdil izvolitev
svojih organov, razen Upravnega odbora LZS. Œlane

le-tega bomo volili takoj, ko bomo dobili odloœitev pritoæbene-
ga organa. Ta bo odloœal o pritoæbi treh œlanov LZS, ki svojo
pritoæbo utemeljujejo z navedbo, da bi o naøi organiziranosti
moral odloœati organ, ki ga sami lovci nismo opredelili v svo-
jih Pravilih o delovanju Lovske zveze Slovenije. Ta zgodba je
le vrh zakljuœka aktivnosti in pravno-procesno dopustna, teæ-
ko pa bi jo opredelil kot skrb za to, da lovci lovsko poøteno in
korektno odloœamo o naøi organiziranosti sami in v skladu z
veljavnimi zakonskimi predpisi, ne pa da to postaja predmet
sodnih in upravnih organov pa tudi drugih udeleæencev, ki se
pri tem økodoæeljno nasmihajo.

V svoji dolgi zgodovini smo preæiveli in prerasli æe veœ
takønih »razpotnih« trenutkov, vendar je vedno prevladalo
veœinsko in demokratiœno prepriœanje in vedenje o tem, kako
lovci skupaj z drugimi partnerji v naøem naravnem prostoru
organiziramo in vodimo svoje delo, ki je namenjeno naøi te-
meljni dejavnosti – to je skrbi za divjad in naravo. 

V zadnjem mesecu sem se udeleæil veœ obœnih zborov ob-
moœnih zvez lovskih druæin (OZLD) oz. zvez lovskih druæin
(ZLD) po Sloveniji z namenom, da »na terenu« sliøim mne-
nja in predloge stareøin in œlanov LD o problematiki lovstva
v Sloveniji. To svoje delo bom opravljal tudi v prihodnje, tako
da bom vsaj enkrat na leto obiskal vsako ZLD. Skupaj s sode-
lavci strokovnih sluæb LZS smo se sestali s tajniki ZLD in
poleg problematike delovanja informacijskega sistema Lisjak
predstavili tudi pregled stanja delovanja posameznih zvez
ZLD. Ocena stanja temelji na zaznavanju strokovnih tajni-
kov ter naøih priœakovanj o tem, kako naj bi obmoœne zveze
in njihovi strokovni tajniki delovali v prihodnje. 

Naj ponovno poudarim, da je med lovsko druæino (LD) in
LZS treba vzpostaviti organizacijsko obliko, ki ju bo trdno
povezovala. Pri oblikovanju naøega staliøœa smo izhajali iz
analize odgovorov, pri œemer smo se predvsem osredotoœili
na vsebino nalog, ki jih opravljajo strokovne sluæbe oz. stro-
kovni tajniki ZLD, in sicer na naœin njihove organizacije
dela in na finanœni prispevek LD, ki je namenjen pokrivanju
stroøkov njihovega delovanja. Natanœnejøa analiza bo pri-
pravljena za zaœasni organ upravljanja oz. za novoizvoljeni
Upravni odbor LZS. Pri nadaljnjem delovanju obmoœnih
lovskih zvez izhajamo iz osnovne pravice LD, da se po dolo-
œilih Zakona o druøtvih poveæejo z drugimi LD in skupaj opre-
delijo namene in interese zveze.

Kako torej organizirati delo strokovnih sluæb ZLD/LZ v
prihodnje? LZS bo pripravila predlog, ki bo posredovan vsem
obmoœnim zvezam v okviru LZS in bo vseboval minimalni ob-
seg nalog, ki naj bi jih le-te opravljale ter tudi izraœun stro-
økov, ki bodo potrebni za pokrivanje teh nalog. Namen pred-
loga je postaviti temeljna izhodiøœa za delovanje ZLD/LZ
tako, da ne bi prihajalo do nerazumevanja med LD in ob-
moœno zvezo in poslediœno do konfliktov znotraj obmoœne lov-
ske zveze, ki se pogosto konœajo z vpraøanjem o smiselnosti
obstoja zvez.

V prihodnje bo ena izmed nalog ZLD tudi izobraæevanje
lovskih pripravnikov in lovskih œuvajev. Na podlagi doloœil
Zakona o divjadi in lovstvu (Zdlov-1) bo LZS javno poobla-
stilo za izobraæevanje lovskih pripravnikov in lovskih œuvajev
decentralizirala tako, da bo slednje potekalo v okviru preda-
vateljskih aktivov in izpitnih komisij na ZLD/LZ v skladu s
sprejetim Pravilnikom o izobraæevanju ter Navodili za izved-
bo, ki smo jih sestavili na LZS ob sodelovanju pedagoøkih
institucij in Zavoda za gozdove. Za omenjeno izobraæevanje
bodo œlani izpitnih komisij predlagani v potrditev pristojni
ministrici. Menim, da moramo na podroœju izobraæevanja
doreœi øe naœin sodelovanja s katero od pedagoøkih institucij
z namenom verificiranja programov za naøe nadaljnje izo-
braæevanje œlanov LZS (lovski mojster in inæenir lovstva). 

Podroœje predloga delovanja obmoœnih lovskih zvez naj
sklenem z ugotovitvijo, da je treba ZLD/LZ oblikovati kot ser-
vis LD, ki jim bo nudil celotno podporo pri opravljanju nalog
iz obveznosti, ki sledijo iz doloœil ZDLov-1, izpolnjevanju
zahtev slovenskih raœunovodskih standardov, izvajanju prog-
rama LISJAK, skupnih nalog s podroœja lovske kinologije,
lovskega strelstva, lovske kulture ter razliœnih administrativ-
no-tehniœnih opravil. 

Tako organizirana in delujoœa strokovna sluæba obmoœne
lovske zveze lahko postane tudi servis za delovanje Obmoœne-
ga zdruæenja upravljavcev loviøœ (OZUL) in se na takøen na-
œin lahko tudi reøijo nepotrebni »zapleti«, ki so se pojavili ob
zaœetku delovanja OZUL-a na nekaterih obmoœjih Slovenije.
Na tem mestu ne bi ponavljal staliøœ in predlogov o sodelova-
nju med OZUL in ZLD oz. njeno strokovno sluæbo, ki jih je v
uvodniku februarske øtevilke Lovca letos argumentirano in
dovolj jasno zapisal cenjeni lovski tovariø Goran Øuler, in ki
jih v celoti sprejemam in podpiram. 

Tako kot obstoj obmoœnih zvez podpira delo LD tudi stro-
kovna sluæba LZS, ki je namenjena podpori delovanja lovske
organizacije v odnosu do dræavnih organov in institucij, kjer
zastopa in predstavlja strokovno argumentirane interese Lov-
ske zveze Slovenije. Hkrati pa nudi podporo ZLD/LZ oz. po-
sameznim LD tako, da na podlagi problemov, ki se pojavljajo
v veœ obmoœnih zvezah ali LD, pripravi izhodiøœa za reøevanje
le-teh. Pri tem mislim prav na konkreten primer naœina re-
øevanja økode od divjadi in na njej, ki se je v zadnjem œasu
posebej izpostavilo, saj je veœ LD prejelo zelo visoke toæbene
in regresne zahtevke za økodo zaradi trkov divjadi z avtomo-
bili in za økodo v sadovnjakih. Ugotavljamo tudi veliko øko-
do, ki jo imajo v letoønji zimi in pomladnem œasu zaradi povo-
zov divjadi posamezne LD. Predlog, kako se lotiti reøevanja
problematike økode, je oblikoval zaœasni organ æe na letoønji
aprilski seji, zato bodo ponujene konkretne reøitve vsem
ZLD/LZ in LD. Pri problematiki reøevanja økode je treba LD
posebej opozoriti na obveznosti, ki jih imajo do oøkodovan-
cev, zlasti øe na spoøtovanje rokov za reøevanje prijavljene
økode.

Delovanje strokovne sluæbe LZS dopolnjujejo komisije UO
LZS. V kandidacijskih postopkih, ki so bili opravljeni pred
volilnim obœnim zborom, so bili evidentirani øtevilni lovski
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tovariøi, ki so strokovno usposobljeni in tudi æelijo tvorno
delovati v komisijah LZS. Predlog œlanov komisij bo dopol-
njen øe z morebitnimi predlogi obmoœnih lovskih zvez, komi-
sije pa bodo delovale tako, da bo LZS, ob soglasju zunanjih
strokovnjakov, imenovala listo izvedencev LZS. Za vpis na li-
sto izvedencev so bili æe povabljeni øtevilni slovenski akadem-
ski strokovnjaki z vseh treh slovenskih univerz, katerih pod-
roœje prouœevanja so bioloøke, gozdarske, veterinarske, eko-
loøke in pedagoøke vede, mnogi od njih so svoje sodelovanje
æe potrdili. Predlagam, da se na listo izvedencev uvrstijo tudi
lovski praktiki, ki se z navedenimi podroœji raziskovanja
ukvarjajo tudi zunaj akademskih ustanov, je pa njihovo stro-
kovno delo æe znano in odmevno v naøem prostoru.

ZDLov-1 je v veljavi æe skoraj dve leti. V praksi se je izka-
zalo, da bo treba nekatere, zlasti podzakonske akte dopolniti,
saj so bili mnogokrat sprejeti tako, da LZS ni uspela s pred-
logi, za katere so strokovni organi LZS menili, da bi bili
ustreznejøi. Strokovnjakom ZGS bomo na prihodnjih, æe do-
govorjenih sestankih predlagali doloœene reøitve, prav tako
pa to velja tudi za sodelovanje z zaposlenimi na Direktoratu
za gozdarstvo, lovstvo in ribiøtvo v okviru Ministrstva za kme-
tijstvo, gozdarstvo in prehrano (MKGP). Tudi z Ministrstvom
za okolje in prostor (MOP) smo navezali delovne stike, pred-
vsem na podroœju priprave staliøœ in odgovorov na zapis de-
lovnega gradiva Zakona o divjadi in lovstvu, ki ga je MKGP
pripravilo na zahtevo Vlade RS. Glede na øtevilna in zelo
nasprotujoœa si staliøœa glede divjadi in lova na Slovenskem,
ki jih to delovno gradivo vsebuje, menim, da je preuranjeno
o njih na tem mestu zapisati øe kaj veœ. LZS bo skupaj z vse-
mi, ki sodelujemo v postopku priprave besedila novega zako-
na, sodelovali tako, da bi œim bolj argumentirano in strokovno
poskuøali prepriœati predlagatelje nove ureditve, da je veljav-
na zakonska ureditev lovstva na Slovenskem primerna. Kot
sem æe omenil, so potrebne nekatere uskladitve podzakonskih
aktov. Tako radikalne zahteve, kot jih predlagajo nekatere po-
litiœne opcije (zasebna loviøœa brez nadzora inøpekcije in kon-
cesijskih dajatev?!), pa bi pomenile ekstremno strokovno øko-
do in upad ugleda organiziranosti slovenskega lovstva v tujini.

Letos utemeljeno priœakujemo izdajo predpisov, s katerimi
bodo urejena koncesijska razmerja, kot to doloœa ZDLov-1.
Iz informacij, ki jih imamo, izhaja, da je pristojno ministrstvo
Vladi RS æe posredovalo predlog uredbe. Vlada pa o tem
ustreznega sklepa do danes, ko to piøem, øe ni sprejela. 

Lovski informacijski sistem Lisjak bomo letos dopolnili in
nadgradili tako, da bo predstavljal temeljno bazo podatkov,
potrebnih za delo naøih LD, ZLD in LZS. Od nekaterih dr-
æavnih institucij in zavodov pa tudi partnerjev, s katerimi
sodelujemo v mednarodnih projektih, so priøle pobude in
predlogi o zajemu podatkov iz naøe osnovne baze. Res bi bilo
nepravilno, da se ne bi podatki, ki jih zbiramo lovci, uporabi-
li pri njihovem strokovnem delu. LZS ne sme oporekati
takønemu naœinu sodelovanja, nasprotno: vzpostaviti je po-
trebno partnerski odnos, v katerem bosta upoøtevani obe stra-
ni in bodo obema priznani uœinki njunega æe vloæenega dela.

Pred nami lovci sta v prihodnjem letu poleg drugih zelo
pomembnih nalog tudi sprejetje odloœitev o tem, kje in v
kakønem obsegu nadaljevati s tradicijo Slovenskega lovskega
muzeja, in odloœitev o prihodnosti Lovskega doma Zlatorog
na Æupanœiœevi ulici v Ljubljani. Lovski muzej ima svojo
zbirko v enem od stavb gradu Bistra pri Vrhniki. Ta grad je
v postopku denacionalizacije. Upravna enota na Vrhniki naj
bi postopek konœala øe letos. Iz dosedanjih informacij vemo,
da naj lastniki ne bi vztrajali pri vrnitvi gradu v naravi, am-
pak pri odøkodnini. V takem primeru mora LZS skupaj s
Tehniøkim muzejem Slovenije, v okviru katerega Lovski mu-
zej sedaj deluje, in pristojnim Ministrstvom za kulturo podpi-
sati pogodbo o prenovi prostorov in o naœinu strokovnega
sodelovanja. Pri tem ne smemo pozabiti na sredstva, ki jih je
LZS za potrebe muzeja vloæila v zadnjih 40 letih. O navedeni
problematiki priœakujemo sestanek na Ministrstvu za kulturo
æe maja. Staliøœa Ministrstva za kulturo bomo posredovali
organom LZS v pristojno obravnavo. 

O Zlatorogu – lovskem domu slovenskih lovcev – ni veliko
povedati. Stavba je zunaj in znotraj spomeniøko zavarovana,
vendar je potrebna nujne sanacije. Strokovna komisija, ki je
bila æe imenovana lani, mora pripraviti predlog, v katerem je
treba odgovoriti na vpraøanje, ali je primerneje stavbo ob-
noviti ali pa je gospodarnejøa odloœitev, da se stavbo proda,
kupnino pa nameni za novogradnjo ali nakup prostorov, ki
bi ustrezali dejavnosti LZS.

Pred nami je torej veliko dela in izzivov. Vem, da smo jih
skupaj sposobni izpeljati in s primernimi odloœitvami ter us-
peønimi reøitvami utrjevati in razvijati lovstvo na Sloven-
skem.

Bogdan Mahne,
predsednik LZS
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Stanislav Megliœ, ki so ga sredi
Ljubljane napadli psi zdravnice
Zore Roter, ima po vsem telesu
okrog petdeset ugrizov, zaradi
katerih bo imel posledice vse
æivljenje. Œe ne bi posredovali
policisti, bi bilo øe huje. Æal je
ena od policijskih krogel pristala
v sobi stanovanja v sosednjem
bloku, ki pa na sreœo ni nikogar
zadela. Janez Rupnik z general-
ne policijske uprave je povedal,
da v tujini proti popadljivim
psom uspeøno uporabljajo para-
lizatorje. Zanimivo bi bilo vede-
ti, kaj mislijo o tem lastniki psov
med lovci, ki jih, kot vemo, ni
malo.

PSI POKONŒALI 
DVE SRNI IN TRI 
SRNJAKE

Veœer, 22. 3. (Miha Øoøte-
riœ). – Œlani LD Vinski

Vrhovi iz Miklavæa pri Ormoæu
so v ograjenem loviøœu naøli pet
pokonœanih glav srnjadi. Psi, ka-
terih lastniki so znani, so pretr-
gali zaøœitno ograjo in pokonœali
dve srni in tri srnjake. 

Veœer, ki objavlja najveœ œlan-
kov o lovu, lovcih in divjadi, je
poroœal tudi o 60-letnici radelj-
ske LD, ki so jo uœenci radeljske
øole poœastili s pouœno razstavo.
Zanimiva je bila tudi Veœerova
predstavitev »lovca med lovci«:
Norveæana Andersa Besseber-
ga, prvega moæa med lovci na
smuœeh, sicer pa predsednika
mednarodne biatlonske zveze

jelenjadi poveœali s 100 na 250,
veœji odstrel øe ni vplival, da bi
divjad manj objedala drevje.

Isti œasnik je v zaœetku marca
objavil prispevek z naslovom
Huda zima ogroæa tudi divjad.
Samo v Lovski druæini Joøt so,
na primer, v zimskih mesecih
naøli 36 povoæenih in poginulih
srn, kar je skoraj 60 % veœ kot
ponavadi.

SLOVENSKI RISI 
SO SLOVAØKE 
KRVI

Delo, 15. 3. (Klara Økri-
njar). – Iz daljøega œlanka

bralci izvejo, da je bil ris pri nas
iztrebljen v drugi polovici 19.
stoletja. Potem so leta 1973 s
Slovaøke pripeljali tri samce in
tri samice in jih naselili na Ko-
œevskem. Njihov razpoznavni
znak so kosmate (daljøe dlake)
konice uhljev. O risu imamo tudi
Zbornik z naslovom Ris v Slo-
veniji, ki ga je uredil prof. dr.
Ivan Kos, pripravilo pa veœ so-
avtorjev, strokovnjakov za veli-
ke zveri pod okriljem skupine za
ekologijo æivali z Oddelka za
biologijo Biotehniøke fakultete v
Ljubljani.

PETSTO ØIVOV 
ZARADI UGRIZOV 
PSOV

Dnevnik, 18. 3. (Sven Ber-
don, Uroø Praø). – Træiœan

LOŒITI »DIVJAD« 
IN »ZVERI«

Primorske novice, 14. 3. 2006
(Dora Turk). – Novembra

je kot strela z jasnega priøla
novica, da je lovec na preæi ustre-
lil medveda. Kmalu je bil v Slo-
venskih novicah objavljen œla-
nek, kje in kako je lovec ustrelil
medveda, da ga ne bi smel in vse
mogoœe. Podpisnica pisma je
prepriœana, da bi v vasi lahko
pomrli vsi ljudje, pa tragedija ne
bi bila deleæna takøne pozorno-
sti. Po njenem je lovec storil
dobro delo, zato bi ga morali na-
graditi, ne pa kaznovati.

Podpisnica pisma na koncu
piøe: »Divjad je vedno bila in naj
tudi bo, vendar je treba loœiti, kaj
je divjad in kaj so zveri.« Toda
pravilnejøa je misel, ki jo je gos-
pa Turkova zapisala na zaœetku
svojega pisma: »Zveri sodijo v
gozdove, ne pa v naselja, kjer ne-
posredno ogroæajo ljudi!«

REØITEV: VEŒJI 
ODSTREL DIVJADI

Gorenjski glas, 14. 3. (Cve-
to Zaplotnik). – V Æelezni-

kih je kranjska obmoœna enota
Zavoda za gozdove skupaj s kra-
jevno enoto Æelezniki pripravila
zanimivo delavnico: Gozd – div-
jad. Domaœini, razdeljeni v pet
skupin, so z veliko veœino pod-
prli zahtevo po poveœanju od-
strela preveœ øtevilœne divjadi.
Œeprav so na obmoœju Jelovice v
zadnjih desetih letih letni odstrel

(IBU), ki je bil pri nas na obisku,
toda tokrat na smuœeh, ne s puø-
ko v roki. 

SPET MRHOVIØŒA
V NAØIH 
GOZDOVIH

Delo, 23. 3. (Simona Fajfar).
– Na ZGS in na Ministrstvu

za kmetijstvo, gozdarstvo in pre-
hrano pripravljajo novo mreæo
mrhoviøœ, ki naj bi pomagala za-
gotoviti zadræevanje medvedov
v gozdovih. Ciril Øtrumbelj,
eden veœjih poznavalcev velikih
zveri pri nas, je prepriœan, da je
ponovna uvedba mrhoviøœ pri-
merna reøitev, saj bi morali med-
veda ceniti kot ekoloøko vredno-
to in ne zaradi mesa ali koæuha.
Po zadnjih ocenah, ki jih je obe-
lodanil MOP, je v Sloveniji od
500 do 700 medvedov, najveœ na
koœevsko-notranjskem obmoœju.

Kmeœki glas je objavil vest o
javnem razpisu za sofinanciranje
nakupa elektriœnih mreæ in paø-
nih aparatov za prepreœevanje
økode zaradi divjih zveri. Razpis
je bil objavljen v Uradnem listu
RS, øt. 26/2006. Vse informacije
o tem je mogoœe dobiti na Agen-
ciji RS za okolje, Sektor za ohra-
njanje narave.

Naj dodamo øe informacijo, da
se je aprila zaœel odlov medve-
dov, ki jih bodo iz Slovenije pre-
peljali v Francijo. Seveda pa jih
tam ne priœakujejo vsi z odprtimi
rokami. »Ni naøa naloga hraniti
slovenskih medvedov,« je pisalo
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na plakatih, ki so jih nosili nas-
protniki slovenskih kosmatincev
na francoski strani Pirenejev.

BOBRI SO SE 
V SLOVENIJI 
»PRIJELI«

Dnevnik, 25. 3. (Ernest Se-
œen). – »V zaœetku leta

1998 je breæiøki ribiœ Ivan Ko-
mar v reki Krki pri Velikem
Mraøevem v krøki obœini po
nekaj stoletjih prvi pri nas zagle-
dal bobra, po tistem pa so si ti
vodni kosmatinci naøo deæelo
oœitno znova izbrali za svoje bi-
valiøœe,« ugotavlja pisec œlanka.
Andrej Hudoklin z novomeø-
kega Zavoda za varstvo narave
ocenjuje, da jih na treh doslej
odkritih lokacijah æivi pribliæno
trideset. Po znanih virih naj bi
zadnjega bobra na Slovenskem
uplenili leta 1658 pri Vurberku v
okolici Ptuja, v naslednjem sto-
letju pa so ga iztrebili.

Isti avtor je v Dnevniku po-
roœal tudi o izgradnji stolpa za
opazovanje ptic na obmoœju Jov-
sov pri Dobovi. Redke ptice
bodo odslej opazovali iz ptiœje
perspektive. Pri Jovsih je, kot
piøe pisec, raznolik in varovan
moœvirnat svet med kapelskimi
griœi in mejno reko Sotlo.

DIVJAD 
OGROÆAJO 
BOLEZNI, LJUDJE 
IN KONKURENCA

Delo, 28. 3. (Tomaæ Branc).
– Œlanek prinaøa vest o lov-

ski dejavnosti v Triglavskem na-

rodnem parku. Loviøœe s poseb-
nim namenom (LPN) Triglav
obsega 58.800 hektarov. Opera-
tivna dela na terenu opravlja 13
nadzornikov, lovskih œuvajev. V
loviøœu so lovci odstrelili 359
æivali, med njimi najveœ srnjadi
(155), gamsov (97) in jelenjadi
(69). Raziskava vzorcev, ki so
jih poslali na veterinarsko fakul-
teto, je pokazala, da so bili vzor-
ci gamsov in kozorogov pozitiv-
ni na gamsje garje, vsi sumi stek-
line pa so bili ovræeni.

Glavna ugotovitev nadzorni-
kov je, da se æivljenjske razmere
za divjad nenehno slabøajo. Ugo-
tovili so tudi 12 primerov prisot-
nosti medveda v TNP. Popula-
cija alpskega svizca in jelenjadi
se veœa, manjøa pa se øtevilo sr-
njadi in rastiøœ divjega petelina.

* * *

Primorske novice so objavile
vest o 100 kg teækem medvedu,
ki je na odseku med Ravbarko-
mando in Uncem poginil pod
tovornjakom. Na progi Ilirska
Bistrica–Reka je vlak povozil 2
do 3 leta starega kosmatinca. Da
medvedi prihajajo iz svojih zim-
skih brlogov, je obœutil tudi do-
maœin iz Loøke doline, ki mu je
medved iz staje, ki jo ima pri
Loæu, odnesel tri ovce. Gorenj-
ski glas je poroœal o lovski sreœi,
ki se je nasmehnila Franciju
Aæmanu iz Lesc: uplenil je nam-
reœ sto kilogramov teækega med-
veda. 

Ljubljanœane je, kot poroœa
Dnevnik, prestraøila fazanka, ki
se je nad podhodom Ajdovøœina
zaletela v okno in obleæala, kajti
marsikdo je takoj pomislil na

ptiœjo gripo. Fazanka je romala
na nacionalni veterinarski inøti-
tut, kjer bodo ugotovili vzrok po-
gina.

Dnevnik je pod naslovom Œlo-
vek æivalim prijatelj objavil se-
stavek o edinem slovenskem za-
vetiøœu za prostoæiveœe æivali na
Mlaki pri Kranju, ki skrbi za 50
æivali. Kot je povedala oskrbnica
Nina Orehar, v zavetiøœu doma-
la vse æivali druæi enaka usoda:
ljudje jih najdejo, jim pomagajo
in prinesejo ali pripeljejo v zave-
tiøœe. Prve æivali so sprejeli leta
2004, zgodbe jelenov in sov ter
celo øtorklje pa so si na las po-
dobne. 

Druøtvo za opazovanje in pro-
uœevanje ptic Slovenije (DOPPS)
je v zaœetku marca predstavilo
novo monografijo Ptice Ljub-
ljanskega barja avtorjev Davo-

rina Tometa, Andreja Sovinca
in Petra Trontlja, ki smo jo æe
predstavili v prejønji øtevilki
Lovca.

»Gurmani, kuharji, divji lovci
in poøteni jagri smo bogatejøi za
kuharsko bukvo o divjaœini, ki jo
je podpisal Matjaæ Erzar - Ma-
tiœek,« nam med drugimi tiska-
nimi mediji celo Playboy pred-
stavlja novo knjigo, ki je izøla v
sodelovanju z Lovsko zvezo
Slovenije. O knjigi, ki je izøla kot
redna knjiga Zlatorogove knjiæ-
nice, je 28. 2. poroœalo tudi Ne-
delo in drugi œasopisi ter revije.
Erzar je lovec, kuharski mojster
in lastnik po dobrih divjaœinskih
jedeh znane kranjske gostilne
Pr’ Matiœku. Knjigo je skupaj s
predstavniki zaloæniøtva in soav-
torji predstavil v svojem gostiøœu
16. februarja letos.
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STEKLINA 
NA OBMOŒJU
SLOVENIJE

V obdobju od 1. do 31.
marca 2006 je bilo z ob-

moœja 58 obœin v naøi dræavi
laboratorijsko preiskanih na
prisotnost virusa stekline 133
æivali.

Viroloøki laboratorij Enote
za diagnostiko kuænih in dru-
gih bolezni æivali Nacional-
nega veterinarskega inøtituta
(NVI) v Ljubljani je pregledal
99 lisic, 7 psov, 8 maœk, 9
kun, 1 ovco, 2 glavi govedi, 2
jazbeca, 4 srnjadi in 1 miø.
Prisotnost virusa stekline ni
bila ugotovljena.

Jedrt Maurer Wernig, 
dr. vet. med.

VURS

Matjaæ Erzar je na novinarski konferenci, ki je bila v njegovem
gostinskem lokalu, skupaj z mag. Jankom Mehletom in Tomaæem
Pirihom (vsi trije so na fotografiji) novinarjem predstavil knjigo
Divjaœina in predvsem poslanstvo, ki naj bi jo knjiga opravila med
bralci.
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Zakon o divjadi in lov-
stvu navaja, da uprav-
ljanje z divjadjo med

drugim pomeni tudi prepre-
œevati økodo na divjadi in da
morajo upravljavci, ki jim je
dana lovska pravica, zagotav-
ljati ekoloøke, socialne in gos-
podarske funkcije divjadi ter
njenega æivljenjskega prosto-
ra. Lovci pa moramo ob zave-
danju, da je treba divjad ohra-
njati, ker je naøe naravno
bogastvo, posegati v popula-
cijo zaradi gospodarskih, ve-
terinarsko-sanitarnih, zdrav-
stvenih in drugih utemeljenih
razlogov. Divjad posameznih
vrst je treba vzdræevati v rav-
novesju z okolju danimi æiv-
ljenjskimi razmerami. O tem
ni nobenega dvoma.

Zavod za gozdove, ki mu
Zakon o divjadi in lovstvu na-
laga najpomembnejøe naloge
na podroœju lovstva, prepo-
veduje krmljenje srnjadi
pod tisoœ metrov nadmor-
ske viøine. Osebno takøne
pisne prepovedi sicer nisem
videl, znano pa mi je, da lov-
ske druæine v svojih lovsko-
gospodarskih letnih naœrtih
ne predvidevajo krmljenja
divjadi. Med lovci se øiri ust-
no sporoœilo o prepovedi
krmljenja divjadi v zimskih
razmerah pod 1000 metri nad-
morske viøine.

Letoønja zima je bila huda,
dolga, mrzla, z veliko snega.
Srnjad je stradala. V dolgih
tednih brez hrane so oslablje-
ne in prezeble æivali vse po-
gosteje zahajale na dvoriøœa
kmetij in hiø, v naselja, kjer
so iskale hrano. Hodile …
vœasih so se bolj vlaœile, tudi
po cestah. Zato je bilo veliko
povozov, oslabela srnjad je
bila lahek plen psov in tudi
divjih lovcev. Srnjad se je za-
tekala v grape, kjer je iskala
zavetje pred mrazom in si is-
kala hrano, pa tudi na reœne
struge, kjer je prav tako laæje
razbrskala sneg. Veliko glav

srnjadi je poginilo v grapah,
øtevilne so utonile v vodi …
Ljudje, nelovci, so zaœudeno
spraøevali, zakaj so krmiøœa
prazna, zakaj lovci ne poma-
gamo divjadi v stiski. Med
lovci pa je øe kar naprej velja-
lo: divjad je prepovedano

no, dovoljenje, da je divjad
treba krmiti. A zima je tedaj
æe mahala z repom, økode na
divjadi, ki je nastala, ni bilo
mogoœe veœ popraviti. Rekel
bi, konœno je pri nekom zma-
gal razum! Œeprav pozno, je
vendar bolje kakor nikoli …

krmiti. Redki smo bili, ki smo
bili plat zvona, opozarjali,
zahtevali, da je divjad le treba
krmiti v takønih razmerah,
vendar je bilo vse zaman do
marca, ko je tudi v lovske
druæine priølo, najverjetneje
spet ustno ali morda tudi pis-

Sam sem krmil srnjad od
prvega obilnega sneæenja na-
prej. Ni bilo teæko ugotoviti,
da je v gozdu leæala tudi do
60 cm visoka sneæna odeja,
da je sneg pomrznil in je na-
stala trda skorja, ki je srnjadi
øe dodatno oteæevala gibanje.
Opazoval sem svoja øtevilna
polna krmiøœa in ugotavljal,
da prihaja tudi do 20 glav, da
se srnjad zadræuje predvsem
okrog krmiøœ; silaæna in suha
krma ter koruza je reøevala
srnjad. Pri krmljenju so mi
pomagali kmetje v revirju,
œeprav niso lovci, so pa srœni
ljudje. Vsaka prepoved krm-
ljenja divjadi v hudih narav-
nih razmerah je, po mojem
skromnem mnenju, ne le v
neposrednem nasprotju z lov-
sko etiko, temveœ tudi v nas-
protju z zakonskimi doloœ-
bami Zakona o divjadi in lov-
stvu. Œe divjad poginja, na-
mesto da bi naœrtovali opti-
malen poseg v populacijo z
odstrelom, je takøno poœetje v
neposrednem nasprotju z gos-
podarsko funkcijo lova. Do-
hodek od uplenjene divjadi je
poglavitni finanœni vir uprav-
ljavcev loviøœ. S pametnim in
selektivnim posegom v popu-
lacijo je treba zagotavljati rav-
novesje divjadi skupaj z da-
nostmi okolja in moænostmi
za njeno preæivetje. Agonija
in pogini laœnih in oslabelih
srn ter mladiœev zaradi po-
sledic prepovedi krmljenja
v zimskih razmerah je, vsaj
kar zadeva mene, sramota
za vse lovske druæine, ki v
svojih letnih naœrtih o po-
trebnosti krmljenja divjadi
v zimskih razmerah sploh
ne govorijo veœ. Po mojem
mnenju se noben srœen lovec
ne bi smel ozirati na admini-
strativno prepoved krmljenja
divjadi, œe ostre naravne raz-
mere terjajo drugaœno ravna-
nje! Rad pa verjamem, da so
tudi takøni lovci, ki zadovolj-
no prikimavajo takim biro-
kratskim ukrepom, ker sta
jim delo v loviøœu in pomoœ
divjadi le breme. Vem pa tudi,
da ravno »kimavci« takønim
nehumanim ukazom in ukre-
pom potem æe prvi mesec, ko
se lov odpre, v eni ali dveh
osebah postrelijo do 50 % do-
voljenega odstrela srnjadi.
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MNENJA IN PREDLOGI

Zimsko krmljenje divjadi –
da ali ne, kje in kdaj?
Pijanec se dræi plota - vendar kaj se zgodi, 

œe je pijanec lovec?

Veliko poginule srnjadi je bilo v grapah; øtevilne æivali so utonile v
vodi.
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Zakon navaja ohranjanje
divjadi, trajnostno gospodar-
jenje z divjadjo … Kaj je od-
tegovanje pomoœi v hudi
zimi? To ni ohranjanje divja-
di, niti gospodarjenje, temveœ
muœenje æivali in negospodar-
no poœetje, ki poleg vsega mo-
ralno økoduje ugledu lovcev.
Zelo sem razoœaran tudi nad
naravovarstveniki, nad razni-
mi druøtvi proti muœenju æiva-
li, ki niso povzdignili glasu,
œeprav so skozi okna svojih
hiø opazovali, kako se hirajo-
œa divjad potika po naseljih.
Œe bi se oglasila civilna druæ-
ba, bi se mogoœe prebudili tudi
lovci, in sicer ne øele marca,
temveœ v zaœetku decembra,
ko je zapadel prvi sneg, ki je
resno ogrozil gibanje in pre-
hrano v naravi æiveœih æivali.

Minula zima je bila lepa,
takøna, kot se jih spominjamo
iz svojih otroøkih in mladost-
nih let. Tedaj smo gledali lov-
ce, kako so v velikih vreœah,
privezanih na saneh, vozili
krmo v krmiøœa in hranili div-
jad. Pri mojem oœetu, œeprav
ni bil lovec, je bila krma za
divjad vedno na voljo. Letoø-
nja zima je bila, kljub svoji
prvobitnosti, zame æalostna
zima, saj sem moral pobrati
veliko poginule, povoæene,
pogrizene, utopljene srnjadi.
Veœino sem uspel tudi foto-
grafsko dokumentirati.

Na tem mestu izrekam spo-
øtovanje vsem, ki so letoønjo
zimo pomagali æivalim v na-
ravi. Øe posebno izrekam spo-
øtovanje kolegom lovcem, ki
se niso ravnali po zaukazani
prepovedi krmljenja kakor
»pijanec plota«, temveœ so
razmiøljali z lastno glavo in
zavestno ravnali v skladu s
svojo temeljno lovsko dolæ-
nostjo, da moramo divjadi
najprej pomagati, skrbeti za-
njo, za loviøœe, zmanjøevanje
populacije in izloœanje iz na-
rave pa opraviti umno in gos-
podarno. Le tako je odstrel za
pravega lovca lovski uæitek,
za lovsko organizacijo pa po-
meni ekonomsko korist. Po-
biranje poginule divjadi zara-
di nedohranjenosti, shiranosti
pa je za lovske organizacije
sramota in ekonomska økoda.

Marjan Koneœnik
Podgorje 

Pripis uredniøtva:
Glede prepovedi zimskega

krmljenja srnjadi, ki ga ome-
nja M. Koneœnik, smo zapro-
sili za razlago Zavod za goz-
dove Slovenije, od koder nam
je odgovor poslal Martin
Krajnc, univ. inæ. gozd., z ob-
moœne enote Maribor, ki je
napisal:

»Sporoœam vam, da v De-
setletnem lovskogojitvenem
naœrtu za Ptujsko-Ormoøko
in Slovensko-Goriøko LGO
za obdobje 2001–2010 krm-
ljenja srnjadi nismo prepove-
dali. Na str. 25 smo zapisali: 
13.2.5 Vlaganje v æivljenjsko
okolje 

Razen solnic, ki pa so bolj
lovsko-tehniœni objekt, veœ-
jih vlaganj v æivljenjsko oko-
lje srnjadi ni.

Zimsko krmljenje srnjadi
po naøi oceni nima pozitivnih
uœinkov na srnjad, zato v zad-
njih dveh letnih lovskogoji-
tvenih naœrtih tudi ni bilo
predvideno.

Tudi v gozdarstvu ni bilo
potreb po posveœanju poseb-
ne pozornosti tej problemati-
ki. Se pa æe pojavlja problem,
ki se odraæa z vedno bolj siro-
maønimi gozdovi s podrastjo.
Vzrok je znan. Lastniki goz-
dov vse manj sekajo. K temu
jih ne spodbuja ne cena lesa
na trgu, niti cena fosilnih go-
riv. Izboljøanje stanja lahko
priœakujemo æe ob obœutnem
poveœanju cen nafte – kuril-

nega olja. Nekateri znaki æe
kaæejo na to: les za kurjavo æe
postaja zanimiv.«

Neposredno pred oddajo v
tiskarno pa smo dobili tudi
tale odgovor:

Razumel bi, œe bi œlanek
napisal nekdo, ki ni lovec in
tako razmiølja o divjadi; po
merilih œloveøke etike. Vse-
kakor pa priœakujemo od lov-
cev, da gledajo na stvari s
øirøega bioloøkega vidika in
da se ne dræijo, kakor je sam
napisal, »kot pijanec plota«
in oklepajo preæivelih æivino-
rejskih metod. Le-te nimajo z
upravljanjem s srnjadjo niœ
skupnega, v naravi veljajo
popolnoma druge zakonitosti.
Obstoj posameznega osebka,
najsibo to æival ali rastlina, je
podrejen viøjemu nivoju –
populaciji in æivljenjski skup-
nosti. 

Zdajønje sonaravno usmer-
jeno lovstvo, œe æeli biti us-
peøno, mora tudi v zdajønji
kulturni krajini v najveœji
mogoœi meri upoøtevati nara-
vo. Le-ta ima za usklajevanje
razmerij med divjadjo in oko-
ljem øe vedno veœ vrst samo-
ohranitvenih mehanizmov.

Eden od njih je prava zima,
kakrøna je bila letos.

Razkrila nam bo, v kak-

ønem stanju je populacija sr-
njadi. Bioloøki kazalci, ki jih
pri srnjadi in v okolju sprem-
ljamo v Pohorskem LUO, ka-
mor spada tudi LD Golava-
buka, kaæejo na preveœ øte-
vilœno srnjad (trendi telesnih
teæ, øtevilni »gumbarji«) in je
v veliki meri posledica nedo-
seganja naœrtovanega odvze-
ma srnjadi v zadnjih letih.
Prepriœani smo, da bo letoø-
nja zima populaciji srnjadi
samo koristila. V preteæni
meri je (bo) izloœila manj vi-
talne osebke, ki bi jih moral
lovec æe prej. Tako oœiøœena
populacija zaæivi na novo, kar
bodo pokazali ugodni trendi
gibanja biokazalcev v prihod-
njih letih.

Poleg preæivetja manj vital-
nih osebkov so slabe strani
krmljenja tudi take, da nasta-
jajo veœje koncentracije, med-
sebojni stiki in veœje moæno-
sti prenosa bolezni na zdrave
æivali. Ob nepravilni sestavi
krme pa pomeni tudi poveœa-
no objedanje gozdnega mlad-
ja. Znano je, da suha krma in
moœna krmila (koruza), s ka-
tero je avtor œlanka krmil
srnjad, povzroœajo prebavne
motnje, ohlajenje æivali in
poveœuje potrebo po vodi,
zato jo sili k poveœanemu ob-
jedanju mladja.

Za Slovenijo ocenjujemo,
da je okolje tako ohranjeno,
da bo srnjad kot populacija
preæivela, zato krmljenje ni
potrebno in ni dovoljeno.

Ustavil bi se øe ob pisanju,
da Zavod dovoljuje krmlje-
nje srnjadi nad 1000 m nad-
morske viøine. To vsekakor
ni res. Velika napaka bi bila
poskusiti s krmljenjem zadr-
æati srnjad v tako neugodnih
æivljenjskih razmerah. Pozi-
mi si zna sama poiskati bist-
veno ugodnejøe niæje leæeœe
lege, kjer preæivi zimsko sti-
sko, na katero se je prilagodi-
la v milijon letih obstoja. Le
tako je preæivela do danes. Øe
naprej jo moramo obravna-
vati in ohraniti kot divjo æi-
val, ki je sposobna preæiveti
sama.

Tone Pridigar,
univ. dipl. inæ. gozd.,

vodja Odseka za gozdne
æivali in lovstvo, 

ZGS OE Slovenj Gradec
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Iz navodil za usmerjanje razvoja populacij 
divjadi v Sloveniji
(Pripravil ZGS, februar 2001; usklajeno z LZS, maj 2001)

NAVODILA ZA USMERJANJE RAZVOJA
POPULACIJ SRNJADI

3. UKREPI V ÆIVLJENJSKEM OKOLJU 

• Krmljenje srnjadi ni potrebno in ni dovoljeno.
• Vzdræevanje pasiøœ v gozdnem prostoru, namenjenih za

vse vrste rastlinojede divjadi.
• Vzdræevanje grmiøœ v gozdnem prostoru, namenjenih za

vse vrste rastlinojede divjadi.
• Sajenje plodonosnega drevja in grmovja.
• Seœnja v zimskem œasu in izdelava gozdnih lesnih sorti-

mentov po koncu zime.
• Ukrepi za zmanjøanje nenaravnih izgub, predvsem povo-

zov, kot so vonjalne ograje, silhuete, odsevniki, plaøilne
naprave pri kosilnicah, cestnoprometni znaki …

• Zagotavljanje zmanjøanja nemira v œasu poleganja
mladiœev in v zimskem œasu.



Ugotavljanje bonitete æiv-
ljenjskega prostora jelenjadi

Vosemdesetih in devetdese-
tih letih prejønjega stoletja

se je na obmoœjih viøje leæeœih
loviøœ lovskih druæin Gornje Sa-
vinjske doline, v predgorju Sa-
vinjskih Alp, zaœela postopoma,
vendar vztrajno pojavljati jele-
njad. Do konca devetdesetih let
se je razmnoæila do take mere, da
lahko govorimo o stalno naselje-
ni populaciji jelenjadi. Vsestran-
sko ugodne æivljenjske razmere,
gozdnatost in ohranjenost narav-
ne krajine ter ugoden biotski po-
tencial nastajajoœe populacije so
vplivali in vplivajo na razmero-
ma hitro rast populacije. Kljub
vsakoletnemu solidnemu odstre-
lom (odvzemu) po øtevilu in se-
stavi se øtevilœnost populacije
veœa iz leta v leto. O tem priœajo
tudi pojavi økod na gozdnem
drevju, mladju in na podrasti.
Vse tako kaæe, da sta se øtevilœ-
nost in sestav populacije pribli-
æala zmogljivostim okolja. Øte-
vilœnost populacije nikoli ne mi-
ruje; neprestano niha in tako sle-
di spremembam v æivljenjskem
okolju. Gospodarjenje mora spre-
membe iz leta v leto ugotavljati
in ustrezno ukrepati. Ukrepi
gospodarjenja s posegi v popula-
cijo in okolje spreminjajo narav-
ne razmere v gozdni æivljenjski
zdruæbi (biocenozi). S tem tudi
vplivajo na æivljenjske razmere
jelenjadi in na økode, ki jih le-ta
povzroœa. Økoda na gozdnem
drevju se poveœuje, vendar v ve-
liki meri tudi zaradi siromaøenja
gozdnih sestojev.

Za vsako økodo na gozdnem
drevju prehitro krivimo pred-
vsem jelenjad, zato je treba njeno
øtevilœnost neprestano zmanjøe-
vati. Zmanjøanje øtevilœnosti si-
cer izboljøa paøne razmere pre-
ostalim æivalim, ne vodi pa ved-
no do æelenih rezultatov, ki smo
si jih obetali.

Glavno æivljenjsko okolje je-
lenjadi je gozd; v njem in od
njega æivi. Zato ji mora gozd nu-
diti vse, kar potrebuje za æivlje-
nje in trajnostni obstoj. Pri goje-
nju gozdov ne øtejemo veœ vsega
preostalega rastja v gozdu, razen
gospodarsko pomembnih vrst

drevja, med »plevel«. Kjer tako
rastje neposredno ne ovira raz-
voja gospodarskih vrst drevja, ga
navadno puøœamo. V gozdu, ki
ga naseljuje jelenjad, pa bi moral
gozdar bolj kot sicer paziti, da
preveœ ne odstranjuje grmovne
podrasti.  Puøœal naj bi jo povsod

Ohranjanje in negovanje
grmovne podrasti v gozdovih
je  najuspeønejøi sonaravni

ukrep pri prepreœevanju 
økod od divjadi

ha lovnih povrøin je dovolj za
zatoœiøœe tudi tako veliki divjadi,
kot je jelenjad. Le-ta se lahko ne-
moteno giblje, si najde zatoœiøœe
in dovolj hrane. Bogata gozd-
natost in ohranjenost naravne
krajine omogoœata gojitev kako-
vostne jelenjadi, ne da bi gozdo-

tam, kjer je to le mogoœe. Zave-
dati bi se moral, da je bogata pod-
rast v gozdu, predvsem grmov-
na, najuœinkovitejøa in najcenej-
øa sonaravna zaøœita gozda pred
økodo od jelenjadi. Posebno po-
membna je grmovna podrast po-
zimi, ko je talna podrast pokrita s
snegom. Tedaj jelenjad objeda
poganjke grmovja. Na njem naj-
de dovolj naravne paøe, da ji ni
treba objedati samo mladja go-
spodarsko pomembnih dreves-
nih vrst in glodati lubja. Grmov-
je naj bi raslo predvsem ob robo-
vih gozdnih sestojev, ob poteh,
posekah in jasah, v sestojih pa
povsod tam, kjer ne ovira rasti
drevja. Ralph Waldo Emerson
piøe: »Plevel pravimo tistim rast-
linam, katerih prednosti øe ne
poznamo!« Grmovne podrasti v
æivljenjskem prostoru jelenjadi

nikakor ne smemo obravnavati
kot plevel. Jelenjad se pozimi rada
zbira ravno tam, kjer raste mno-
go leske. V zimi 1953, ko je na
Koœevskem zapadel visok sneg,
je iz gozdov priøla jelenjad na paø-
nike, obrasle z grmovjem, kjer se
je krmila samo s poganjki leske.

Zaokroæeno lovskoupravljal-
sko obmoœje vzhodnega dela
Kamniøko-Savinjskih Alp z Me-
nino planino, Dobrovljami in
Tuhinjsko dolino z obrobnimi
niæinskimi predeli ter vzhodnim
delom Karavank z Raduho in
Smrekovcem do obrobja Øaleøke
doline nudi jelenjadi okolje, ki ji
daje vse moænosti za æivljenje,
razvoj in trajnostni obstoj. 86.000

vi pri tem trpeli preveliko økodo.
Vse kaæe, da je jelenjad omenje-
nega obmoœja res  prava divjad,
ki ni v veliki meri navezana na
œlovekovo pomoœ. Prav gotovo
je naøa naloga, da jelenjad  v tej
obliki tudi ohranimo.

Ugotavljanje bonitete
Ker je rastlinstvo hrana za je-

lenjad, moramo poznati prehran-
sko zmogljivost (boniteto) æiv-
ljenjskega prostora. Poznamo me-
tode bonitiranja razliœnih avtor-
jev. Ueckermannova  metoda
bonitiranja temelji na øtirih glav-
nih dejavnikih, za katere je do-
gnal, da odloœilno vplivajo na bo-
niteto æivljenjskega prostora. To
so: (1) deleæ poljskih mej lovi-
øœa, (2) povrøine travnikov in
paønikov v revirju, (3) zastopa-
nost drevesnih vrst v revirju in
(4) geoloøka podlaga revirja. Pri
tem je ugotovil, da œim veœji je
deleæ poljskih mej revirja in œim
veœ je travnikov in paønikov v
revirju, tem veœ divjadi lahko
revir prehrani. Ugotovil je øe, da
razliœne drevesne vrste razliœno
vplivajo na prehrambne moæno-
sti divjadi in s tem na boniteto
loviøœa. Revirji, v katerih prevla-
dujejo iglavci, nudijo jelenjadi
manj hrane kot tisti, v katerih
prevladujejo listavci. Glede geo-
loøke podlage pa je ugotovil, da
je za divjad najboljøa apnena pod-
laga. V posameznem revirju pri
bonitiranju ocenjuje vsakega od
naøtetih dejavnikov glede na nje-
govo zastopanost z doloœenim
øtevilom toœk. Dr. Ueckermann,
predstojnik dræavne razizkoval-
ne postaje za lovstvo in prepre-
œevanje økod od divjadi v Bonnu,
je za vsak revir, ki ga je obravna-
val, doloœil øtevilo toœk. Te so
mu sluæile za doloœitev stopnje
bonitete revirja in primernega
staleæa (øtevilœnosti) in s tem
moænosti prehrane, ki jo rastlin-
stvo nudi jelenjadi.

Pri vseh bonitetah loviøœ se
økoda po prekoraœenju øtevilœno-
sti 2,5 glave jelenjadi na 100 ha
zelo poveœa, zato je to najviøji
staleæ, ki je øe gospodarsko zno-
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Øtevilo toœk Boniteta Øtevilœnost – glav na l00/ha

44–55 Revna do zmerna 1,5

56–60 Srednja 2

Veœ kot 60 Dobra 2,5

44 do 55 toœk – revna do zmerna boniteta – ustreza øtevilœnosti 1,5 glave na
100 ha

56 do 60 toœk – srednja boniteta – ustreza øtevilœnosti 2 glavi na
100  ha

veœ kot 60 toœk – dobra boniteta – ustreza øtevilœnosti 2,5 glave na
100 ha

Doloœitev stopnje bonitete za jelenjad 



sen v loviøœih dobrih bonitet. Pri
ugotavljanju povrøin moramo
upoøtevati le tiste, ki jih jelenjad
uporablja za staniøœe in paøo.
Gozdarjem navadno ni znano,
kolikøen je staleæ jelenjadi, ki
naseljuje gozdove, ki jih uprav-
ljajo. Na podlagi økode, ki nasta-
ja v gozdovih, pa  njeno øtevilœ-
nost pogosto ocenijo mnogo viø-
je, kot je v resnici.

Rezultati bonitiranja loviøœ
nudijo naœrtovalcu poleg ocene
stanja populacije in okolja od-
strela moœno oporo pri doloœanju
viøine øtevilœnosti ali staleæa ter

viøine stvarnega letnega prirast-
ka. Oba podatka sta temelj za
doloœitev viøine letnega odstrela
po øtevilu in sestavi, tako da se
staleæ v loviøœu ne veœa in ne
manjøa, temveœ vedno pribliæno
ustreza boniteti loviøœa. Medtem
ko sta dinamika in vitalnost po-
membna elementa populacije, pa
gojitev terja stanovitnost (stabil-
nost) populacije. Zato si prizade-
vamo za tak sestav, ki prinaøa, œe
le mogoœe, enak letni prirastek
(obresti) ob stabilnem staleæu
(glavnici). 

Bojan Rak, dipl. inæ.

ki nas med drugim obvezuje-
jo, da odvzem srnjadi naœrtu-
jemo po spolni in starostni
sestavi v naslednjih odstotnih
deleæih v % (preglednica 1):

Podobni strukturni deleæi
so bili opredeljeni æe z Go-
jitvenimi smernicami za var-
stvo in gojitev divjadi v Slo-
veniji (v nadaljevanju Smer-
nice LZS), ki so veljale od 1.
5. 1998 do izida 10-letnih
LGN. Smernice LZS so do-
puøœale odstopanja od øtevilœ-
nega naœrta do + / – 10 %, v
spolni in starostni strukturi v
posameznem starostnem raz-
redu pa do najveœ + / – 5 %,
kar je podobno povzeto tudi v
10-letnih LGN. Ker so s
Smernicami LZS skladna øe
nekatera druga veljavna do-
loœila, lahko reœemo, da je pri
naœrtovanju strukturnega od-
vzema srnjadi skoraj vse tako,
kot je bilo. To pa pomeni, da
bi z morebitno obstrukcijo
veljavnih doloœil pljuvali v
lastno skledo. Krøili bi tudi
lastno Zaprisego Etiœnega
kodeksa, da bomo lovili lov-
sko praviœno, po strokovnih
smernicah in etiœnih normah
ter uresniœevali odstrel po na-
œrtovani spolni in starostni
sestavi.

Kako smo navedene do-
loœbe 10-letnih LGN uresni-
œevali v loviøœih Lovske zve-
ze Maribor v prvi petletki
veljavnosti, je razvidno iz na-
slednjih podatkov, prikazanih
v primerjalni preglednici 2.

V preglednici 2 najbolj iz-
stopajo poudarjeni podatki o
nedopustnem prekoraœevanju
naœrtovanega odvzema lan-
øœakov, ki je v glavnem rezul-
tat neodgovornega usmerja-
nja odstrela divjadi s økodlji-
vimi posledicami.

Kajti za toliko, kot je pre-
seæen naœrtovani odvzem lan-
øœakov, ki je skupaj s srnjaki
2 + preteæno opravljen æe v
prvi polovici lovne dobe, mo-
ramo na jesen zmanjøati od-
strel mladiœev moøkega spola
(v nadaljevanju – mladiœi m.
sp.). Iz primera iz stolpca 8 je
razvidno, da je namesto 20 %
naœrtovanega odvzema mla-
diœev m. sp. ostalo za odstrel
samo 9 % oziroma manj kot
1/2 naœrtovanega odstrela.

To pomeni, da je v loviøœu

ostalo 11 % neodstreljenih
mladiœev moøkega spola, med
njimi tudi telesno slabo razvi-
ti. Œe le-ti preæivijo zimo, se
praviloma razvijejo v »gum-
barje« in slabotne øilarje, ki
so na pomlad zelo zaæelen
plen (zaradi najlaæje prepo-
znavnosti) kot osebek, ki
mora iz loviøœa; pa œetudi
prek naœrta odstrela!? Kak-
øna zmota!

In tako leto za letom, vedno
znova zavrtimo zaœarani krog
obnavljanja telesno øibke sr-
njadi, ki poleg drugih økodlji-
vih posledic za populacijo
zmanjøuje tudi iztræek za pro-
dano divjaœino in trofeje.

To velja zlasti za v pregled-
nici 2 predstavljen primer
LD, ki je ne imenujemo zato,
ker ni edina groba krøiteljica
veljavnih doloœb.

Da podobnih LD ni veliko,
kaæejo zbirni podatki za 43
LD, med katerimi je veœina
upoøtevala vztrajne spodbude
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Prviœ sem v naslovni po-
vezavi poslal Uredniøt-
vu Lovca 14. 3. 2005

poenostavljen zapis z naslo-
vom S strukturno praviœnej-
øim lovom do vitalnejøe sr-
njadi. V zapisu sem opozoril
na naøe obveznosti do izvrøe-
vanja naœrtovanega odvzema
srnjadi in pri tem na napake,
ki poslediœno slabijo vital-
nost srnjadi. Ker se je uvodno
besedilo nanaøalo na zaœetek
lovne dobe na srnjaka, lan-
øœaka in mladico, sem pri-
œakoval, da bo zapis natisnjen
v majski øtevilki Lovca. Pa se
je zataknilo. Menda zato, ker
ni bilo œasa, da bi zapis preso-
dila Komisija za veliko div-
jad LZS, ki je tedaj prednost-
no reøevala probleme z med-
vedi. Glede na evropski po-
men te zveri je to bila gotovo
prednostna naloga. Glede na
srnjad, ki je naøa temeljna
divjad, pa vsekakor ni nor-
malno, œe o zapisu doslej ni
bilo ne duha ne sluha. Zato je
verjetneje, da je objavo zapi-
sa zavrnil uredniøki odbor z
izjavo, naj ga poøljem najprej
v presojo na ZGS!?

Sicer je res, da se je vsebina
zapisa navezovala na naloge
in pristojnosti Zavoda; a je
bila v bistvu predvsem na-
menjena œlanom LD, zlasti
njihovim organom in funkcio-
narjem, ki so odgovorni za
usmerjanje in spremljanje iz-
vrøevanja naœrtovanega odv-
zema (odstrela) divjadi.

Prav njim se zdaj drugiœ
oglaøam z bolj utemeljenimi
staliøœi, temu ustreznejøim
naslovom œlanka, predvsem
pa z namenom: prepriœati øe
neprepriœane, da je za naravo,
divjad in lovstvo koristno, œe
se pri gospodarjenju z div-
jadjo ravnamo po zakonitih
doloœilih, strokovnih smer-
nicah in etiœnih normah.

Ker navedeno spada med
naøe temeljne obveznosti, je
bilo odlaganje objave zapisa
vsekakor sporno s strokovne-
ga pa tudi etiœnega vidika.

Veœini lovcev je æe znano,
da so bila zakonita doloœila
za gospodarjenje z divjadjo
od leta 2001 naprej uveljav-
ljena z desetletnimi lovsko-
gojitvenimi naœrti (v nadalj-
njem besedilu: 10-letni LGN),

Z udejanjanjem 
zakonitih doloœil

strokovnih smernic 
in etiœnih norm do 

vitalnejøe parkljaste
divjadi, s poudarkom 

na srnjadi!
OPOZORILO

Uredniøtvo Lovca si pridr-
æuje pravico do objave ali ne-
objave, krajøanja, povzemanja
ali delnega objavljanja nena-
roœenih prispevkov v skladu 
s svojo uredniøko politiko in
prostorskimi moænostmi. Iz-
jema so odgovori in popravki
objavljenih informacij in dej-
stev, ki bi lahko prizadeli po-
sameznikovo pravico ali inte-
res, kot to doloœa zakon.

Vsi prispevki za rubriko
morajo biti opremljeni s pol-
nim imenom in tudi z naslo-
vom odgovorne fiziœne osebe
– posameznika (tudi v prime-
ru lovskih organizacij, druøtev
ipd.) ter s telefonsko øtevilko,
na kateri je mogoœe preveriti
avtentiœnost avtorja.

Zaradi øtevilnih prispevkov
lovcev in drugih bralcev ter
skladno z æeljo uredniøtva, da
œim veœjemu øtevilu omogoœi-
mo sporoœiti svoje mnenje,
predloge in pobude, opozar-
jamo, da bomo dosledno zah-
tevali spoøtovanje predpisane
dolæine najveœ 60 tipkanih
vrstic (okrog 3800 znakov),
prispevke, namenjene odzi-
vom na æe objavljena besedi-
la, pa najveœ 70 vrstic (4500
znakov). Vse daljøe prispevke
bomo morali avtomatiœno za-
vrniti ali jih skrajøati.

Uredniøtvo Lovca
lovec@lovska-zveza.si



Komisije za veliko divjad pri
UO Lovske zveze Maribor za
odgovorno izvrøevanje naœr-
tovanega odvzema parkljaste
divjadi. Lovskim druæinam,
ki so se premalo zavedale od-
govornosti, pa bi bilo treba
nameniti posebno pozornost.

Poleg æe navedenih økodlji-
vih posledic je onemogoœeno
nadaljnje lovsko praviœno
opravljanje naœrtovanega od-
strela srn in mladiœev zato,
ker je izniœena moænost izvr-
øevanja doloœbe o skupnem
naœrtovanju 40 % odvzema
mladiœev (preglednica 1), pa
tudi moænost, da bi mladiœe
izbirali za odstrel zgolj po
telesni razvitosti, ne glede na
spol. Zato se œas izbire bist-
veno podaljøa, divjad bolj
vznemirjamo, uspeønost lova
pa se zmanjøa! Œim bolj
vznemirjamo divjad, tem bolj
bo izstopala v mraku in po-
noœi ter izginjala v kritje æe
ob najmanjøem znamenju ne-
varnosti. O tem so si v stro-
kovnih krogih vedno bolj
enotna staliøœa, da je nestro-
koven lov glavni vzrok vzne-
mirjanja divjadi.

Ker na vznemirjenih ob-
moœjih vodeœe samice (tudi
drugih parkljastih vrst) pravi-
loma izstopajo pred mladiœi,
se poveœa moænost zmotnega
odstrela. Posledica tega je
veœ osirotelih mladiœev, ki so
poslediœno najslabøi potomci
zato, ker zaostajajo v nadalj-
njem telesnem in psihiœnem
razvoju. 

Pri zmotnem, nevednem ali
brezvestnem odstrelu so po-
leg vodeœih srn najbolj »na

udaru« gamsje koze, ker no-
sijo roglje (beri trofejo), ter
koøute in vodeœe divje svinje,
zlasti øe vodnice tropov, ki jih
(slednje) neuœakanci napaœno
ocenijo za merjasce.

Œe se odstrel vodeœe sami-
ce zgodi na zaœetku lovne
dobe ali prej, bo lovsko pra-
viœen lovec teæko pozabil na
krvavo mleko, ki se mu je pri
iztrebljanju plena pretakalo
med prsti. Zato bo vest veœi-
no upleniteljev spodbujala k
œim prejønjemu iskanju osiro-
telih mladiœev, zlasti øe tiste
med nami, ki so æe sliøali
srhljivo bleœanje osamelega
gamsjega mladiœa v visokem
snegu. Brezvestneæi pa bodo
zelo verjetno druæno trdili, da
samica ni imela mladiœa, œe-
prav je imela oœitno aktivne
seske. Œe se v takem primeru
problem zaostri, je na koncu
izgovor lahko tudi: »Ja, am-
pak v seskih ni bilo mleka.« In
pika!

Da se ne bi napaœno razu-
meli: ker sem relativno veliko
lovil, je tudi med mojimi prsti
steklo krvavo mleko kljub iz-
kuønjam, preudarnosti in pre-
govorni strpnosti pred stre-
lom. Razlika je samo: ali na-
pako priznaø ali ne, œe te kaj
nauœi in œe se ti je oglasila
vest … 

Osirotelih mladiœev bi bilo
lahko znatno manj, œe bi mla-
diœe intenzivno odstreljevali
æe na zaœetku lovne dobe ob
hkratnem odstrelu samic, ki
so vodile øibke mladiœe. Sa-
micam, ki smo jim odstrelili
mladiœe, vime kmalu usahne.
Po kolikih dneh se to zgodi,
doslej øe nisem zasledil v no-
benem domaœem viru, niti v
nobeni izmed 12 nemøkih
knjig o srnjadi, ki jih imam.
Med njimi imam tudi 4. izda-
jo 570 strani obsegajoœe knji-
ge Rehwild 1997, v kateri bi
tak podatek avtor knjige
Christoph Stubbe gotovo
objavil, œe bi obstajal.

Zato sem primerljiv poda-
tek s toliko veœjim zadovolj-
stvom prebral v œlanku Blaæa
Kræeta Koliko œasa tele po-
trebuje koøuto? (Lovec, 11/
2005, øt. 532/533), iz katere-
ga najkrajøe povzemam:
– da mora biti pred odstrelom

koøut odstreljenih dovolj
telet;

– da koøuta prvi dan intenziv-
no iøœe izgubljeno tele, na-
slednji dan æe manj, œetrti
dan pa je njeno vime pravi-
loma æe povsem suho;

– da je obdobje odvisnosti te-
leta od matere bistveno dalj-
øe, kot je pri mladiœih srnja-
di;

– da je telesno zaostajanje
osirotelega teleta predvsem
posledica psihiœne priza-
detosti.
Ob upoøtevanju tudi bio-

loøkih razlik med divjadjo
posameznih vrst je navedeno
staliøœe smiselno veljavno
uporabljati za vso parkljasto
divjad. 

Posploøil ga je tudi zavzeti
nasprotnik odstrela vodeœih
samic pred mladiœi Anthony
B. Bubenik (1984), ki (po-
vzeto!) med drugim ugotav-
lja, da se osiroteli mladiœi
parkljaste divjadi slabo razvi-
jajo, slabo uœijo, so stalno
vznemirjeni in bolj izpostav-
ljeni boleznim.

K temu dodamo nasprotno
dejstvo, da pa so mladiœi, ki
preæivijo prvo æivljenjsko leto
pri dominantnih materah,
praviloma najbolj krepko raz-
viti osebki, ki nadalje po
zakonih narave najuspeøneje
sodelujejo v paritvenem pro-
cesu (reprodukciji), puøœajo
za seboj vitalno potomstvo.

Zato je ohranjanje nadpov-
preœno razvite mlade in sred-
nje stare parkljaste divjadi
naøa temeljna naloga, ki jo
lahko po zgledu Blaæa Kræe-
ta strnemo v pravilo: najprej
øibko, nato povpreœno, naj-
prej mladiœa, nato sami-
co!

Celotna vsebina Kræetove-
ga œlanka je tako pouœna, da
ga je vredno dvakrat prebrati,
kar nasploh velja tudi za dru-
ge Kræetove prispevke v Lov-
cu in v knjigah Zlatorogove
knjiænice. V njih je mnogo
koristnega za umno gospo-
darjenje s parkljasto divjadjo,
ki temelji na udejanjanju za-
konitih doloœil, strokovnih
smernic in etiœnih norm.

Udejanjanje le-teh bo prej
ko slej le treba zaœeti prever-
jati. Œim dlje bomo s prever-
janjem odlaøali, tem teæje
bomo izravnali odstopanja v
minulem obdobju. Doloœila,
ki se ne preverjajo, sœasoma
tudi zvodenijo.

V upanju, da bo od zapisa-
nega vsaj nekaj koristi za na-
ravo, divjad in lovstvo, æelim
vsem lovsko praviœnim lov-
cem dober pogled!

Franc Kranjc
LD Ruøe
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MNENJA IN PREDLOGI

Preglednica 1: Odvzem srnjadi po spolni in starostni sestavi
(v %)

Starostni razred M spol Æ spol Skupaj

% % % 
Mladiœi (20)          40 (20) 40
Lanøœaki / mladice 10 10 20
Srnjaki 2 + /srne 2+ 20 20 40
S k u p a j 50 50 100

Preglednica 2: Primerjalni podatki za presojo izvrøevanja naœrtovanega odvzema srnjadi 
od 2001–2004 (nedopustna odstopanja so podœrtana)

Lovska zveza Maribor – 43 LD Ena izmed LD LZ Maribor

Stolpec 1 2 3 4 5 6 7 8
Starostni Naœrt Odvzem Izvrøitev Spolna in sta- Naœrt Odvzem Izvøitev Spolna in sta-
razred odvzema naœrta rost. sestava odvzema naœrta rost. sestava

100 x 2/1 naœrta / odvzema 100 x 6/5 naœrta /odvzema
n n % % % n n % % %
Mladiœi M 3885 2599 67 % 20 % 14 % 110 44 40 % 20 % 9 %

Lanøœaki 2011 2795 139 % 10 % 15 % 61 116 190 % 11 % 23 %!
Srnjaki 2 + 3532 3553 101 % 18 % 19 % 102 98 96 % 18 % 20 %
Skupaj M 9428 8947 95 % 49 % 48 % 273 258 95 % 49 % 51 %

Mladiœi Æ 3918 3914 100 % 20 % 21 % 110 75 68 % 20 % 15 %
Mladice 2024 1867 92 % 11 % 10 % 61 57 93 % 11 % 11 %
Srne 3832 3984 104 % 20 % 21 % 109 111 102 % 20 % 22 %
Skupaj Æ 9774 9765 100 % 51 % 52 % 280 243 87 % 51 % 49 %

Skupaj M+Æ 19202 18712 97 % 100 % 100 % 553 501 91 % 100 % 100 %



Vsodobno upravljanje z divjadjo
moramo nujno vkljuœiti tudi do-
gnanja drugih uporabnikov pro-

stora, kot sta kmetijstvo in gozdarstvo,
pa tudi druæbeno-politiœne razmere in
novejøa spoznanja s podroœja biologije
in ekologije divjadi. Pri vsem tem pa
nujno nastajajo konflikti z æeljami lov-
cev, ki so pogosto zelo œustveno obarva-
ni in se pogosto opirajo na obliko in ve-

likost rogovja. »Œe pogledamo poloæaj
na Koroøkem (Avstrija)«, piøe avtor, »vi-
dimo, da so srednje stari jeleni:

– kategorije IIb opredeljeni kot: 
»… vsi 5- do 9-letni jeleni (od konca
petega do konca desetega æivljenjskega
leta – obdobje 5 let) z za njihovo starost
pod povpreœnim rogovjem kot tudi jeleni
z opazno nizko telesno maso«;

– kategorije IIa opredeljeni kot: 

»… vsi 5- do 9-letni jeleni (od kon-
ca petega do konca desetega æivljenj-
skega leta – obdobje 5 let), ki ne spada-
jo v kategorijo IIb. Treba jih je varo-
vati!«

Delitev na kakovostne razrede je
danaønji generaciji lovcev æe v krvi in
pogosto imamo obœutek, da je tako æe
od nekdaj. Pri tem pa moramo vedeti,
da je zgodovina kakovostnih razredov
(zgodovina gojitvenih ciljev in »gojitve
za trofeje«) razmeroma mlada in sega v
zaœetek 20. stoletja. Øele tedaj je rogov-
je jelenov postalo za uplenitelja trofeja,
medtem ko je prej pogosto ostalo pri
trupu divjadi, ki je bil uporabljen kot
meso, za prehrano. Pozneje so lovske
trofeje (rogovja, rogove) kazali in pri-
merjali med seboj na mednarodnih raz-
stavah, za kar so nastale tudi posebne
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Ko lovci izbiramo na podlagi rogovja …

V letoønji marœni øtevilki glasila Der Anblick je bil objavljen zanimiv
œlanek, pravzaprav povzetek referata. Predstavljen je bil na informa-
tivnem dnevu za ekologijo divjadi, ki ga organizira Koroøka lovska
zveza (Kärntner Jägerschaft). Avtor œlanka je bil prof. dr. Klaus

Hackländer z Inøtituta za biologijo divjadi in lovstvo dunajske uni-
verze (Univerzsität für Bodenkultur). Ker menimo, da je vsebina œlan-
ka zanimiva tudi za naøe lovce, ga povzemamo øe v Lovcu.

Fo
to

:L
. S

kv
ar

œa
 –

 D
ia

na



vanih mlajøih osebkov moøkega spola
(jeleni s krono …) ter zelo previdnim
odstrelom starejøih, lovnih æivali.

Kako dobri so »dobri« 
jeleni?

Jeleni, katerih rogovje ima øtevilne pa-
roæke, so æelja øtevilnih lovcev, kar pa ne
pomeni, da so tudi z bioloøkega vidika
najboljøi jeleni. V povezavi s tem so bile
opravljene æe øtevilne raziskave, ki naj bi
pomagale razœistiti te dileme. Tako so
npr. v Øpaniji prouœevali odvisnost med
plodnostjo in velikostjo rogovja. Ugoto-
vili so, da imajo jeleni, katerih rogovje
ima øtevilne paroæke, veœja moda v ruku
ter tudi boljøo kakovost semena in da so
zato bolj plodni. 

Vendar: kakovost rogovja je samo de-
loma odvisna od genskih nagnjenj (pre-
dispozicij). Pribliæno 75 % vpliva na ve-
likost rogovja in øtevilo paroækov odpa-
de na druge dejavnike, kot so starost,
kakovost æivljenjskega prostora … Iz
tega sledi, da je rogovje samo v do-
loœeni meri lahko pripomoœek za deli-
tev na jelene, ki jih je treba odstreliti,
in perspektivne jelene. Poleg tega ro-
govje øe zdaleœ ni odloœilni dejavnik za
uspeønost v ruku, saj za koøute ni po-
membno øtevilo paroækov …

S pomoœjo izbirnega 
odstrela do gojitvenega 
cilja

Naslednje vpraøanje je, ali lahko izbir-
ni odstrel na podlagi kakovosti rogovja
vodi k doseganju izrecnega gojitvenega
cilja – moœnega rogovja s øtevilnimi pa-
roæki. Glede na to vpraøanje so bile v
Evropi in ZDA opravljene øtevilne gen-
ske øtudije. Le-te so pokazale, da je us-
merjeni odstrel jelenov z majhnim øte-
vilom paroækov pozitivno vplival na ro-
govja pri preostalih jelenih. Oblikova-
nost krone in øtevilo paroækov je torej
gensko doloœeno, toda kje?

V naravnih populacijah jelenjadi, na
katere lovci ne vplivajo z odstrelom,
imajo posamezni jeleni razliœen poten-
cial glede na obliko rogovja. Ali bodo
jeleni razvili rogovje z malo paroæki ali s
øtevilnimi, je odvisno od njihove genske
zasnove. Za obliko rogovja sta glede na
starost odloœilni dve mesti v genu. Pri
mladih jelenih v starosti med 2. in 7.
letom je za obliko rogovja odloœilno eno
mesto, pri starejøih jelenih pa povsem
drugo mesto v genskem zapisu. Med
obema mestoma pa so razliœne kombina-
cije genskih zapisov, ki so odloœilne za
obliko rogovja. Podobno kot imamo ljud-
je na istem mestu zapis za telesno veli-

formule za ocenjevanje trofej. Zanje 
so bili opredeljeni »lepotni ideali«, ki
imajo svojo veljavo v mnogoœem øe dan-
danes.

Lepotni (t. j. kakovostni) 
razredi v lovskem zakonu
v œasu pred 2. svetovno 
vojno in med njo

Z lovskim zakonom iz leta 1934 je bilo
prviœ uvedeno naœrtovanje odstrela,
kot pripomoœek temu pa tudi kakovost-
ni razredi (37. œlen tega zakona):

»… v naœrtu odstrela moøko divjad
delimo na lovno in nelovno, v okviru
zadnje pa na tako, ki je nedvoumno ne-
lovna ter tako, ki jo je potrebno iz gojit-
venih razlogov odstreliti.«

Lovni jeleni so ustrezali zdajønjemu
razredu I (starejøi od 10 let), nedvoumno
nelovni jeleni zdajønjemu razredu IIa in
tisti, ki jih je treba odstreliti iz gojitvenih
razlogov, zdajønjemu razredu IIb.

Posledica tega je bila uvedba temelj-
nega naœela za naœrtovanje odstrela, ka-
terega namen je bil doseganje dobre øte-
vilœnosti trofejno primerne divjadi. Tak
cilj naj bi dosegli s postopnim odstrelom
øibkih in trofejno slabo zasnovanih oseb-
kov moøkega spola ter z obveznim varo-
vanjem trofejno in telesno dobro zasno-



kost, vendar pa smo glede na gensko
nagnjenje, znotraj gensko doloœenega
intervala, manjøi ali veœji – odvisno paœ
od æivljenjskih razmer. Œe torej v popu-
laciji pustimo samo jelene z doloœenimi
zasnovami (in pravoœasno odstrelimo
drugaœne jelene), to privede do zmanj-
øevanja razøirjenosti tistih genotipov, ki
skrbijo za rogovja, ki so »s paroæki
revna«.

V naravnih populacijah pa selekcija ne
poteka zaradi »bogatosti« rogovja (glede
na paroæke). Zato v takih populacijah
ostaja razmeroma velika genska pest-
rost, kar se odraæa v øtevilnih razliœnih
oblikah rogovja. Izbirni odstrel, pri ka-
terem sta merilo oblika in oblika/moœ
rogovja, torej vodi v zmanjøevanje
genske pestrosti znotraj populacije. In
prav genska pestrost je odloœilna za
dolgoroœno preæivetje vrste in omogo-
œa prilagajanje spremenjenim razme-
ram v okolju!

Teæava pa je øe veœja, œe vemo, da
doloœeno mesto v genu (nosilcu dednih
lastnosti) vpliva na veœ razliœnih znakov.
Vsako tako mesto, npr. tisto, ki je odlo-
œilno za obliko rogovja pri mladih in
srednje starih jelenih, vpliva tudi na
stopnjo preæivetja pri teletih in reproduk-
cijsko sposobnost koøut. Umetna selek-
cija torej lahko povzroœi gensko pestrost

in vpliva tudi na znake, ki so odloœilni za
rast populacij. Kakovostni razredi lahko
vodijo h gojitvenemu cilju (kakovost/
/moœ rogovja), vendar pa po drugi strani
lahko tudi k izgubi drugih, prav tako po-
membnih znakov in znaœilnosti.

Z glediøœa naœela 
trajnosti …

Zagovorniki naœela kakovostnih razre-
dov glede na zunanje znaœilnosti rogovja
trdijo, da zgolj tak naœin lova vodi k taki
starostni in socialni zgradbi populacij je-
lenjadi, ki omogoœa tudi trajnostno rabo.
To pa popolnoma nasprotuje druæbeno-
politiœnim merilom in znaœilnostim poj-
ma trajnostne rabe, kamor lahko uvrøœa-
mo tudi sodoben lov. Avstrijsko ministr-
stvo za prehrano je izdalo broøuro (do-
segljiva je na spletni strani www.biodiv.
at/chm/jagd), po kateri lahko vsakdo
preveri, ali neko loviøœe ustreza dolo-
œilom trajnostne rabe. V doloœilih je
natanœno zapisano, da za obstoj in po-
veœevanje genske pestrosti æivalskih
vrst ne sme biti nobenih lovsko pogo-
jenih omejitev. Dr. Reinmoser k temu
øe dodaja: »Gojitveni cilji na podlagi kri-
terija lepote rogovja zmanjøujejo oceno,
œe ocenjujemo lov kot obliko trajnostne
rabe. Œe stalno selekcioniramo rogovja
na podlagi doloœila kron in trdimo, da ne
æelimo jelenov, katerih rogovje ima malo
paroækov, potem se ocena glede na dolo-
œilo trajnosti zagotovo zmanjøuje.«

Potemtakem moramo obstoj ciljev v
smernicah za gojitev divjadi, ki temeljijo
na podlagi »lepote« rogovja, presojati iz-
jemno kritiœno. Lovske zahteve ali ome-
jevanje naravne genske pestrosti æival-
skih vrst med drugim lahko presojamo
tudi glede na to, ali smernice za upravlja-
nje z divjadjo terjajo pestrost vseh mo-
goœih znaœilnih oblik rogovja in rogov,
jo morda le sprejemajo ali pa so usmerje-
ne zgolj na lepotne vidike trofejnih delov.
Kajti nekatere, z vidika »lepote« tro-
fej, nezaæelene oblike rogovja in rogov
so z bioloøkega vidika lahko zelo ko-
ristne za nosilce takih trofejnih delov!

Popolnoma jasno je torej: izbirni od-
strel na podlagi merila oblike/moœi
trofejnih delov – z opredeljenim gojit-
venim ciljem ali brez njega – naspro-
tuje naœelu trajnostnega lova.

Gojitveni cilj prihodnosti
Œe veœ desetletij na populacijo selek-

tivno vplivamo zaradi gojitvenega cilja
po dobro razkreœenem rogovju z dolgimi
vejami in øtevilnimi paroæki, lahko spre-
menimo odloœilne dejavnike populacij-
ske dinamike pri jelenjadi. Morda taki
ideali ne bodo ustrezali prihodnjim gene-
racijam lovcev, ki bodo morda imeli dru-
gaœne lepotne ideale. Morda bodo œez 50

let v modi moœna rogovja (trofeje), ven-
dar z malo paroæki, bo pa taka oblika
praktiœno æe izgubljena zaradi doseda-
njega izbirnega odstrela. 

Gledano z druæbeno-politiœnega vidi-
ka pa se postavlja tudi vpraøanje, ali lah-
ko doloœena manjøina v druæbi odloœa,
kakøna naj bi bila v prihodnosti jelenjad
v Avstriji. V Avstriji so namreœ lovci
zagotovo manjøinski del druæbe, lovci na
jelenjad pa øe toliko manjøi. »Ali resniœ-
no æelimo jelenjad tudi v prihodnosti
ocenjevati le na podlagi oblike/moœi ro-
govja in s tem drastiœno zmanjøati vred-
nost te vrste?« se v svojem œlanku
spraøuje avtor. Primeri iz nekaterih
gojitvenih skupnosti za jelenjad kaæe-
jo tudi drugaœne moænosti od obiœaj-
nega gojitvenega cilja in dokazujejo,
da je tudi brez kakovostnih razredov,
ki temeljijo le na obliki/moœi rogovja,
mogoœe doseœi spoøtovanja vredne lov-
ske rezultate. To je tudi dolgoroœno za-
gotovilo, da bodo sicer upraviœene kritike
na raœun lovcev zgubile svojo podlago.

Po izvirniku prevedel: 
mag. Janko Mehle
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K prevodu œlanka, ki naøa dolgolet-
na prizadevanja in naœela kaæe v ne-
koliko drugaœni luœi, moramo dodati,
da je moœ rogovja jelenov eden od
vidnih kazalcev stopnje prilagojenosti
populacije jelenjadi z doloœenim oko-
ljem. Moœna rogovja v neki populaciji
dokazujejo, da je le-ta øtevilœno uskla-
jena z okoljem (ponavadi je to celo ne-
koliko pod optimalno nosilno zmog-
ljivostjo okolja), da sta v populaciji
pravilna spolna in starostna sestava
in da v populaciji ni prevelikih stre-
sov, niti zaradi notranjih (prevelika
øtevilœnost …) ali zunanjih dejavnikov
(vznemirjenost …). Takøno stanje je
lahko posledica naravnih mehaniz-
mov, in sicer tam, kjer je œlovekov
vpliv v naravi majhen ali ga sploh ni.
Lahko pa je takøno stanje tudi posle-
dica skrbnega in strokovnega uprav-
ljanja z divjadjo in predvsem njenim
æivljenjskim okoljem. Pri divjadi vseh
vrst, o katerih piøemo, je zagotovo
najpomembneje opraviti predvsem
øtevilœno dovolj velik odstrel v razredu
mladih ter nato œim bolj varovati
srednji starostni razred. Moœna ro-
govja iz nekega loviøœa zagotovo do-
kazujejo, da so v takem loviøœu za
populacijo ugodne razmere ter da je
ustrezno tudi upravljanje s populacijo
divjadi. Spremljava kazalcev moœi ro-
govja s tega vidika je zagotovo ute-
meljena, œlanek pa nam, upam, vsaj
malo razøirja sploøno obzorje, kako je
z naøim izbiranjem na podlagi kako-
vosti rogovja (trofej).



V naravi vsako bitje
igra natanœno dolo-
œeno ekoloøko vlogo,

ki je pogojena z evolucijsko

prilagoditvijo njegovega or-
ganizma za izkoriøœanje raz-
poloæljivih prehranskih virov.
Ptice ujede, med katerimi je

veœina aktivnih plenilcev dru-
gih æivalskih vrst, zasedajo
sam vrh v naravni prehranje-
valni piramidi. Zaradi izbora
prehranskih virov in naœina
njihovega izkoriøœanja so uje-
de izpostavljene øtevilnim ne-
gativnim vplivom okolja, zato
je v naravi najdba onemoglih
ujed relativno pogosta.

Divja ptica, ki pred œlove-
kom ne odleti ali celo dovoli,
da jo poberemo, je bodisi
mlada in morda zapuøœena ali
pa telesno zelo oslabela in v
slabi kondiciji. Ker so oslabe-
le ptice zelo podvræene posle-
dicam stresa, moramo z njimi
ravnati previdno in na naœin,
ki stres omeji na najmanjøo
mogoœo mero. 

Temeljna navodila
za ulov, transport
in prvo pomoœ
Kako varno prijeti ujedo?

Ujede imajo kljun in ostre
kremplje, ki so namenjeni za
uspeøen lov, usmrtitev in tr-
ganje plena. Œe pa so ogro-
æene, to zelo uspeøno uporab-
ljajo tudi za svojo obrambo.
Ogroæene ujede se navadno
vræejo na hrbet in s kremplji
bliskovito sekajo proti nas-
protniku. Zato je najbolje, da
jim najprej preusmerimo po-
zornost, na primer s kosom
oblaœila. Ko ga zgrabijo, jih
hitro primemo za obe nogi
hkrati. Nato jim peruti zloæi-
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Ljudje pogosto najdejo in iz narave odvzamejo
mlade, bolne ali poøkodovane ptice ujede. Ponavadi
je namen takønega ravnanja nuditi æivali pomoœ za
njeno œim prejønjo vrnitev v naravo. Izpustitev 
oskrbovane ptice v naravo je sprejemljiva le takrat,
kadar objektivno ocenimo, da je ptica sposobna
preæivetja v naravi in da se bo uspeøno vkljuœila 
v bioloøki cikel divje populacije. Cilj sokolarskih
metod je pripeljati vsako ptico v stanje, ki je primer-
ljivo s stanjem njenih vrstnic v naravi. Sokolarji so
stoletja razvijali sokolarske metode, zato so dan-
danes nepogreøljiv œlen pri rehabilitaciji prosto-
æiveœih ptic ujed.

Uporaba sokolarskih metod 
pri rehabilitaciji prostoæiveœih ptic ujed

Visoko specializirani plenilci, kot so ptice ujede, so obœutljiv bioloøki
kazalec (indikator) ohranjenosti narave. Sokol selec je bil na ob-
moœju Evrope in ZDA zaradi uporabe pesticidov v 60. letih praktiœno
æe iztrebljen, preæivel pa je zahvaljujoœ uspeønim projektom vzreje in
ponovnega naseljevanja. Øtevilne druge æivalske vrste niso imele
take sreœe, npr. juæna postovka v Sloveniji!?



mo ob telo in jih primemo
tako, da z eno roko dræimo
skupaj obe nogi, peruti in rep.

Pravilno prevaæanje ptic

Najdene ptice najlaæje pre-
vaæamo v primerno veliki
kartonski økatli. Odprtine za
kroæenje zraka naredimo ob
spodnjem robu økatle, da pti-
ca iz nje ne vidi dogajanja v
okolici in tako prepreœimo
njeno nepotrebno vznemirja-
nje. Dno økatle obloæimo s
podlogo, na kateri ptici ne bo
drselo.

Prva pomoœ

Ob sprejemu pacienta vete-
rinarji opravimo le hiter
osnovni pregled, ker ptici ne
æelimo povzroœati øe dodat-
nega stresa. Veœina najdenih
ptic je namreœ bolnih æe dalj
œasa in so ob veterinarjevem
prihodu pogosto v øoku. 

Pregledu sledi terapija za

stabilizacijo (uravnoveøenje)
pacienta, pri kateri so kljuœ-
nega pomena rehidracija pti-
ce ter poœitek in toplota. Za
rehidracijo uporabimo razto-
pino ringer laktata, segreto na
38–39 °C. Tekoœino lahko na-
domestimo intravenozno (v
veno), subkutano (pod koæo)
ali oralno (v goløo). Izbira na-
œina uporabe tekoœine je od-
visna od stanja ptice. Bolj ko
je æival prizadeta in dehidri-
rana, manj primerno je nado-
meøœanje tekoœine prek pre-
bavil. 

Najboljøi in najhitrejøi uœi-
nek doseæemo intravenozno.
Tekoœino moramo dovajati
poœasi (najveœ 90 ml/kg tel.
teæe/h), zato je priporoœljivo
namestiti kateter (kanal) v
eno od perifernih (povrøin-
skih) ven. Primerne so pred-
vsem Vena cutanea ulnaris z
notranje strani komolœnega
sklepa, Vena safena na notra-
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Kako bomo oddajali uplenjeno
veliko divjad v tej lovski sezoni?

Leto je naokrog in spet se je zaœel lov na srnjaka. Na ta zaœetek smo
lovci æe teæko œakali: morda zaradi hude in dolge zime, morda

tudi zaradi priœakovanja »novega« – starega naœina oddajanja uple-
njene divjadi.

Sproti smo vas seznanjali s spremembami glede oddajanja uple-
njene divjadi, ki so zaœele veljati s 1. 1. 2006 in so bile objavljene v
Uredbi ES 853/04.

Na podlagi omenjene Uredbe mora upravljavec priskrbeti nove
lovske napotnice za vso uplenjeno veliko divjad. Nove napotnice
morajo poleg drugih podatkov vsebovati tudi izjavo usposobljene
osebe (œe ponovimo: usposobljena oseba je tisti lovec, ki je opravil
ustrezno izobraæevanje in je registriran pri Veterinarski upravi
RS (VURS) ter je seznanjen z novo zakonodajo s podroœja higiene
æivil), da ni naøla nobenih patoloøkih sprememb na trupu in pri-
padajoœih organih, da uplenitelj pred odstrelom ni zaznal nenormal-
nega obnaøanja divjadi ter da je bila divjad uplenjena na neonesna-
æenem obmoœju. V takem primeru trupu ob oddaji ni treba priloæiti
notranjih organov in glave. Pomembno pa je, da je bila divjad takoj po
odstrelu iztrebljena in skrbno oœiøœena pripravljena za oddajo.

Œe usposobljena oseba opazi spremembe na organih, trupu oz. jo je
uplenitelj opozoril, da se divjad pred odstrelom ni vedla normalno,
izjave ne bo podpisal, zato taka divjad tudi ni primerna za prehrano
ljudi. Tudi zelo shujøana oz. shirana divjad nikakor ne sme v promet,
niti h konœnemu potroøniku. Kadar koli je usposobljena oseba, ki pre-
gleduje uplenjeno divjad, v dvomih, naj brez oklevanja pokliœe za
dodaten pregled uradnega veterinarja*.

Glede izjave, da je bila divjad uplenjena na neonesnaæenem
obmoœju, boste o morebitnem onesnaæenju posameznega obmoœja
prej dobili obvestilo VURS ali pa bo obvestila LZS.

Omenim naj øe, da øe vedno velja prepoved uæivanja ledvic divjadi
zaradi prevelike vsebnosti kadmija. Na moje osebno vpraøanje, ko-
likøna je dejanska vsebnost kadmija pri mladih æivalih, mi na lanskem
spomladanskem izobraæevanju za lovske preglednike v Motniku pre-
davatelji niso znali odgovoriti. Odgovor bi bil vsekakor zanimiv, saj
lovci t. i. »cvrœek« stare divjadi navadno skuhamo psom, jeter in ledvic
mladiœev ter lanøœakov pa se kot specialitete tudi sami ne branimo. 

Oddanim trupom divjih praøiœev ne smete odstraniti trebuøne pre-
pone (diafragme), glave ali vsaj ne ævekalnih miøic (masetrov), kadar
praøiœem odstranjujete celo spodnjo œeljust. Po novem je namreœ
predpisana obvezna trihinoskopija (pregled na prisotnost trihinele) po
digestivni metodi, za kar je potrebne veliko veœ miøiœnine kot pri prejø-
njem pregledu.

Pri lastnem odkupu pregled na trihinelo ni obvezen, ga pa zelo
toplo priporoœam, saj je okuæba z zajedavsko glistico trihinelo huda
bolezen. 

Uredba ne doloœa veœ, kako hitro mora biti trup uplenjene divjadi
prepeljan v zbiralnico divjadi ali v obrat za razsek in obdelavo. Po-
membno je, da se trup uplenjene divjadi najhitreje ohladi na tempera-
turo 7 oC, kar je jamstvo za zdravstveno ustreznost mesa uplenjene
divjadi. 

Lovci lahko odkupujemo uplenjeno divjad za lastno porabo, ki jo je
prav tako treba opremiti z napotnico. Kakøni bodo pogoji za proda-
jo majhnih koliœin konœnemu porabniku, pa bo med letom VURS
izdal pravilnik. Med letom bo tudi pripravljen centralni register
usposobljenih oseb, ki ga bo vodil VURS.

Œeprav ES razume »majhne koliœine« kot dajati moænost lokal-
nemu prebivalstvu, da se lahko oskrbi z divjaœino kot primarnim pro-
izvodom, pa je æe sliøati, da bo ta koliœina omejena na pribliæno 20 %
od celotnega odstrela. V to pa ne bo zajet lasten odkup za lovce.

Poudaril bi øe rad, da œrtna koda, ki se je pojavila na napotnicah v
prehodnem obdobju, po 1. 1. 2006 ni obvezna. Res pa je, da je le-ta v
interesu nekaterih odkupovalcev uplenjene divjadi pomembna zaradi
laæje sledljivosti in morda øe koga, ki tu vidi moænost za zasluæek.
Toda s tem le zavajajo œlane lovskih druæin. Preseneœa predvsem po-
datek, da ob tem izraæajo tudi æelje, naj bi jim tiskanje kod plaœali
lovci!

Za letos je LZS zaloæila dovolj ustreznih napotnic za uplenjeno div-
jad. V prihodnje napotnice lahko zaloæi tudi vsak upravljavec loviøœa
ali odkupovalec. Lovci bomo izbrali veljavno, a gotovo tudi najce-
nejøo moænost!

Dober pogled!
Mitja Kersnik,

Strokovne sluæbe LZS

* Vsa odstreljena (ali najdena poginula) divjad, namenjena prometu, mora biti
opremljena z izvornim spriœevalom (napotnico) – (glej ZDLov-1, 47. œlen!)

Pri ujedah je stanje peres neposreden kazalec primernosti njihove
namestitve in oskrbe. Nepoøkodovana in svetleœa peresa sokola selca
na sokolarskem stojalu kaæejo na odliœno oskrbo, ki je prilagojena
æivljenjskim potrebam njegove vrste.

Ptice lahko varno in preprosto prevaæamo v primerno veliki karton-
ski økatli.



nji strani skoœnega sklepa ali
pri majhnih pticah Vena jugu-
laris na vratu.

Podkoæno dajemo infuzijo
pticam v ohlapno kolensko
ali vratno koæno gubo.

V primeru oralnega dajanja
tekoœine je najbolje, da ena
oseba dræi ptico in pazi, da
ima pri tem stalno dvignjeno
glavo. Druga oseba prime za
konico kljuna in ga odpre. Na
dnu ustne votline lahko vidi-
mo jezik in na njegovem
korenu dobro vidno øpranja-
sto odprtino vhoda v sapnik.
Konec mehke, plastiœne cev-
ke potisnemo ob jeziku v gol-
øo in previdno iztisnemo te-
koœino iz brizge, da ne nasta-
ne aspiracija.

Potrebno koliœino infuzije
izraœunamo po naslednji for-
muli: 

Stopnjo dehidracije oceni-
mo glede na kliniœno sliko
(po Redigu, l. 1993) (pregled-
nica)

Nato ptico za dve uri name-
stimo v primerno veliko kar-
tonsko økatlo, da se umiri. Z
infrardeœo svetilko, talnim
grelcem ali preprosto s toplo
vodo, kar namestimo ob pti-
co, ji dovajamo toploto. Pa-
ziti moramo, da se ptica ne
pregreje. Temperaturo preve-
rimo s termometrom ali dla-
njo, ki jo nekaj minut dræimo
ob ptici. Æelena temperatura
je 45 °C. 

Po poœitku in okrevanju
ptico natanœno pregledamo in
se odloœimo za nadaljnjo te-
rapijo in o usodi ptice.

Sokolarske 
metode priprave 
ptice na vrnitev 
v naravo

Sodobne sokolarske meto-
de temeljijo na spoznanjih so-
dobne bioloøke in veterinar-
sko-medicinske znanosti ter
stoletnih izkuønjah øolanja
ptic ujed za lov. Cilj sokolar-
skih metod je pripeljati ptico
v stanje, ki je primerljivo s
stanjem njenih vrstnic v nara-
vi, zato so nepogreøljiv œlen
pri rehabilitaciji prostoæive-
œih ptic ujed.

Nega in menjava poøkodo-
vanih peres

Stanje letalnih in repnih pe-
res je izredno pomembno za
uspeønost rehabilitacije. Po-
økodovana in umazana peresa
so znamenje neprimerne os-

krbe in ravnanja s ptico. Po-
gosto nastanejo æe med pre-
vozom ali pri nestrokovni
nastanitvi ptice. V œasu golit-
ve, ki poteka postopoma veœ
mesecev, veœina ujed popol-
noma zamenja vsa svoja pe-
resa. Stres, ki so mu pod-
vræene divje ptice v novem
okolju, lahko kritiœno vpliva
na zaœetek in celoten nadalj-
nji potek golitve. Pri najdenih
divjih pticah je zaradi stresa
golitev pogosto nepopolna ali
sploh ne nastane, kar pre-
preœuje njihovo uspeøno vrni-
tev v naravo.

Umazana peresa lahko oœi-
stimo v vodi. Zvita peresa za
15 sekund namoœimo v vroœo
vodo in jih zravnamo. Vendar
je treba vedeti, da pri tem s
peres odstranimo tudi zaøœit-
ni sloj maøœobe. Zato posta-
nejo takøna peresa lomljiva in
bolj obœutljiva za vlago. Z
nanosom olja z nadtrtiœne
æleze druge ptice, na primer
race, uspeøno prepreœimo to
teæavo.

Poøkodovana peresa nado-
mestimo z novimi. Postopek
je zelo preprost in za ptico
neboleœ.

Zaradi natanœnosti je naj-
bolje, da ga opravimo v seda-
ciji (pomiritvi) ali popolni
anesteziji ptice. Priporoœljiva
je inhalacijska narkoza z izo-
floranom. Za izvedbo postop-
ka potrebujemo shranjena go-
litvena peresa iste vrste ptic,
sekundno lepilo ter zatiœe.
Le-te si pripravimo bodisi iz
tanjøih tulcev peres, proænega
lesa ali primernih umetnih
vlaken. Tulec poøkodovane-
ga peresa odreæemo pod po-
økodbo in poiøœemo primerno
nadomestno pero. Nato pri-
pravimo zatiœ, ki ustreza pre-
meru tulca na mestu reza.
Tanjøi konec zatiœa namaæe-
mo z lepilom in ga potisnemo
v tulec nadomestnega peresa.
Zatem poskusimo potisniti
debelejøi konec zatiœa øe v
odprtino peresa pri ptici; œe
dobro prilega, ga izvleœemo,
nanj nanesemo lepilo in kon-
ca ponovno zdruæimo. Sosed-
nji peresi zaradi delovanja le-
pila prej zaøœitimo z listom
papirja. Œe delo opravimo na-
tanœno, praktiœno ni opaziti
razlike med peresi.

Nadomestna peresa lahko
prej tudi razbarvamo ali obar-
vamo s preparati za lase, kar
npr. pozneje olajøa prepozna-
vanje in spremljanje izpuøœe-
ne ptice.

Rehabilitacija ali 
vzpostavljanje 
prejønjega stanja 
ujede
Rehabilitacija ujed s po-
moœjo klasiœnih sokolarskih
metod øolanja 

Uporaba klasiœnih sokolar-
skih metod øolanja ujed za re-
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Stopnja dehidracija v 

% x telesna teæa v gramih = izgubljena tekoœina v ml
100

Stopnja dehidracije Kliniœna slika
Pod 5 % nezaznavno 
7 do 10 % zmanjøana proænost koæe, suhe sluznice, nesvetleœe

in upadle oœi
10 do 12 % koæna guba ostane, suhe sluznice, hladne noge,

pospeøen utrip in apatija
12 do 15 % øok in agonija

1

2

3 5

4

Za postopek menjave poøkodovanih letalnih in repnih peres potre-
bujemo nadomestna peresa (odpadla golitvena peresa ) in primerne
zatiœe (npr. tulec tanjøega peresa, proæen les, karbonska vlakna).
Tanjøo polovico zatiœa z lepilom namaæemo in ga potisnemo v lumen
tulca nadomestnega peresa, nato namaæemo z lepilom øe debelejøi
del zatiœa in ga potisnemo v lumen peresnega tulca, ki izraøœa iz pe-
ruti ali repa ptice.



habilitacijske namene je sicer
zamudna, vendar zagotavlja
zelo dober uspeh. Enako kot
pri vadbi ali treningu sokolar-
skih ptic tudi v rehabilitacij-
skem obdobju ptico vsak dan
zletamo na umetni vabi. Vaba
pomeni posnemanje (imitaci-
jo) naravnega plena ujede in
je, npr., za planinskega orla
vleœka iz koæe zajca, za soko-
la selca pa perjanica iz golob-
jih peruti. Z vabo poskuøamo
posnemati naravno gibanje in
izmikanje plena pred napadi
ujede. Vleœko vleœemo po tleh
na daljøi vrvici, medtem ko
perjanico suœemo po zraku.
Na vabi mora biti vedno pri-
vezano meso, da se ptica po
uspeøni »uplenitvi plena« do
sitega naje. 

Pri priletanju na umetno
vabo ptica razvija vse, kar po-
trebuje za uspeøen lov plena v
naravi, t.j. kondicijo, okret-
nost in vztrajnost. Metoda
omogoœa poleg odliœnega tre-
ninga tudi natanœno opazova-
nje gibanja ptice, kar je po-
membno za odkrivanje more-
bitnih posledic poøkodb, ki so
lahko kritiœne za uspeønost
njene ponovne vrnitve v na-
ravo.

Pozorni moramo biti pred-
vsem na: 
– simetrijo in moœ zamahov s

perutmi,
– dræo nog med letom in pri-

stankom ter

– sposobnost ptice, da zgrabi
vabo ali plen.
Pri tej metodi je preprosto

doloœiti primernost œasa za
ponovno vrnitev ptice v nara-
vo. Ptica, ki ji v naravi redno
uspe uloviti svoj plen, je pri-
pravljena za dokonœno izpu-
stitev (vrnitev v naravo) iz re-
habilitacijskega centra. 

Metoda je primerna za indi-
vidualno (posamiœno) rehabi-
litacijo vseh ujed. Bojazen,
da bi se med øolanjem ptica

preveœ navezala na œloveka,
je neutemeljena, kajti, po iz-
kuønjah sodeœ, izpuøœene div-
je ptice æe po nekaj dneh zo-
pet izkazujejo strah pred œlo-
vekom in pred njim ohranjajo
varno razdaljo.

Rehabilitacija s pomoœjo
hranilnih zabojev

Hranilni zaboj je pravza-
prav posnemanje gnezda, ki
ga namestimo v vrsti ujede
primerno okolje. Metoda ust-

varja razmere za postopno
osamosvojitev mladih ptic,
podobno kot proces poteka
pri ujedah v naravi. Primerna
je predvsem za skupinsko
rehabilitacijo veœ mladih ptic
iste vrste. Metodo so razvili
sokolarji za zaœetni naravni
letalni trening gojenih ptic za
vraœanje gojenih ujed v nara-
vo ter za namene reintroduk-
cije.

Tik preden so mlade ptice
sposobne letenja, jih namesti-
mo v zaboj in jim vanj skozi
lopute ali po napeljanih ceveh
spuøœamo hrano. Ptice mora-
jo imeti iz zaboja dober raz-
gled, da spoznajo okolico. Po
enem tednu iz daljave previd-
no dvignemo reøetke in ptice
osvobodimo. Prve dni budno
spremljamo »izpeljavo« ptic
in dogajanje v okolici. Mlade
ptice brez starøevske zaøœite
namreœ lahko kaj hitro po-
stanejo plen drugih plenilcev.
Hrano spuøœamo v zaboj, vse
dotlej, dokler tam ne zaœne
ostajati hrana. Ostanki hrane
so znamenje, da so se ptice
osamosvojile. 

Pri uporabi te metode je
treba opozoriti, da si ujede
zelo dobro vtisnejo v spomin
okolico svojega odraøœanja,
npr. skalne stene, drevesa ali
zgradbe. Zato bodo pozneje,
ko bodo spolno dozorele, go-
tovo poiskale enake razmere
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Klasiœen sokolarski naœin treninga je letanje ptice na umetno vabo. Metoda posnema lov in izmikanje
plena, zato je odliœen trening za povrnitev telesne kondicije, okretnosti in vztrajnosti, ki so izrednega po-
mena za preæivetje ptice v naravi.

Mlada samica sokola selca v hranilnem zaboju v Tovarni moœnih krmil Emona v Ljubljani. Mesto izpusta
je bilo izbrano predvsem zaradi obilice razpoloæljivega plena. Stotine mestnih golobov, ki se zbirajo na
tamkajønjem mestu, so dobra priloænost za mlado neizkuøeno ptico. Enomeseœno spremljanje ptice po
izpustitvi je pokazalo (s pomoœjo radiotelemetrije), da je bila rehabilitacija uspeøna.



za gnezdenje in razmnoæe-
vanje. 

To lastnost ujed lahko s pri-
dom izkoriøœamo tudi pri pri-
lagajanju (adaptaciji) nekate-
rih vrst za soæitje s œlovekom,
npr. pri sokolu selcu (Falco
peregrinus), ki mu urbano
okolje z razpoloæljivimi viri
hrane (mestnimi golobi) in
visokimi zgradbami za gnez-
denje lahko povsem nadome-
sti njegov znaœilni naravni
habitat.

Rehabilitacija sokolov z upo-
rabo balona ali zmaja

Pri tej metodi uporabimo
balon z veliko prostornino, ki
je napolnjen s helijem. Z njim
lahko dvignemo vabo s hrano
za sokola veœ sto metrov vi-
soko. Vsakiœ, ko sokol prileti
do vabe, ki je rahlo pritrjena
na vrvici pod balonom, jo
zgrabi, odtrga in odnese na
varno mesto, kjer se lahko
naje. Viøino, na katero æelimo
dvigniti balon, nadziramo s
pomoœjo vrvice na kolutu in
jo poveœujemo s stopnjeva-
njem kondicije ptice. Izkaza-
lo se je, da sokol lahko opazi
balon intenzivne barve æe z
razdalje veœ kilometrov, nje-
gov let na vabo pod balonom
pa posnema lov plena v nara-
vi. Metoda je primerna za
individualno rehabilitacijo in

postopno osamosvojitev mla-
dih sokolov øe brez lovskih
izkuøenj pa tudi odraslih iz-
kuøenih ptic. Sokoli, ki jih æe-
limo vrniti v prejønje stanje
na tak naœin, predhodno po-
trebujejo kratek uvod soko-
larskega øolanja.

Za popolno osamosvojitev
ptice na tak naœin zadostuje
æe œas od enega do treh ted-
nov, saj sokol ves ta œas pre-
æivlja prost v naravi in se tudi
sam lahko uri v letalnih in lov-
skih sposobnostih. V vetrov-
nem vremenu lahko uporabi-
mo tudi zmaja, ki je v takønih
razmerah øe primernejøi kot
balon. 

Postopek poteka skupaj z
uporabo radiotelemetrije. Dro-
ben oddajnik, ki ga nosi pti-
ca, omogoœa njeno natanœno
spremljanje. 

Sklepne misli
Sokolarske metode rehabi-

litacije ujed so v primerjavi z
drugimi znanimi metodami
sicer zamudnejøe, vendar pa
bistveno uspeønejøe. Njihov
cilj je ustvariti razmere, ki
omogoœajo postopno osamo-

svojitev oskrbovane ptice z
namenom njene ponovne vr-
nitve v naravo in uspeøne
vkljuœitve v bioloøki cikel
prostoæiveœe populacije. Po-
goje za postopno osamosvoji-
tev ujed zagotovimo z raz-
liœnimi naœini posnemanja
znanih naravnih okoliøœin, s
katerimi omogoœimo, da pti-
ca pridobi potrebne izkuønje
in telesne sposobnosti za sa-
mostojno æivljenje v naravi.
Sokolarske metode izvirajo iz
prouœevanja æivljenjskih na-
vad ujed, zato so prilagojene
posamezni vrsti ptic, njiho-
vim lovskim izkuønjam, sta-
rosti ipd. Zaradi zahtevnosti
jih lahko uspeøno uporabljajo
osebe, ki osvojijo potrebno
znanje s podroœja etologije,
ekologije in fiziologije ujed
ter sokolarjenja.

Poleg ocene, da so sokolar-
ske metode najuœinkovitejøe,
je pomembno poudariti tudi
dejstvo, da pri njihovi izvedbi
ni potrebna uporaba æivih æi-
vali za hrano ali za preskuøa-
nje lovske sposobnosti ujed.
Zato lahko trdimo, da so so-
kolarske metode rehabilita-
cije ujed sprejemljivejøe od

drugih metod tudi z vidika
varstva æivali.

Ministrstvo za okolje in pro-
stor nima podatkov o uspeø-
nosti rehabilitacije ujed, ki jih
iz azila za prostoæiveœe æivali
vrnejo v naravo. Izpuøœenih
æivali na podlagi predpisov s
podroœja varstva narave nam-
reœ ni dovoljeno kakor koli
oznaœiti niti opremiti z oddaj-
niki. Zato ni mogoœe sprem-
ljati izpuøœenih æivali, œeprav
bi bilo potrebno zaradi nu-
denja pomoœi pa tudi zaradi
objektivne ocene uspeønosti
uporabljenih rehabilitacijskih
metod.

Uspeønost rehabilitacije
ujed bi lahko izboljøali s spre-
membo predpisov s podroœja
varstva narave, z uvajanjem
predstavljenih rehabilitacij-
skih metod in z aktivno po-
moœjo druøtev, ki so ustanov-
ljena z namenom varstva ptic
ujed. Posamezne osebke, ki
jih glede na njihovo stanje ni
veœ mogoœe vrniti v naravo,
pa bi bilo smiselno vkljuœe-
vati v nadziran program vzre-
je ujed zaradi ohranjanja ust-
reznih genskih skladov avtoh-
tonih vrst ujed zunaj njihove-
ga naravnega habitata (ohra-
njanje vrst ex situ), raziskav s
podroœja reprodukcije ujed in
doseljevanja njihovih potom-
cev v naravo zaradi krepitve
naravnih populacij ujed (ohra-
njanja vrst in situ).

V tem œlanku niso pred-
stavljeni ekoloøki, moralni in
drugi vidiki oziroma posledi-
ce odvzema oslabelih zavaro-
vanih prostoæiveœih æivali iz
narave. Dejstvo je, da zako-
nodaja takøna ravnanja dovo-
ljuje. Zato je namen predstav-
ljene tematike predvsem v
tem, da predstavimo izho-
diøœa za primerno ravnanje s
pticami in naœine strokovne
rehabilitacije, ki so bistvene-
ga pomena za dobro poœutje
in poznejøo usodo ptice.

Roman Saviœ, dr. vet. med.
Petra Bernard, abs. vet.
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Objavljeni œlanek je bil
predstavljen tudi kot refe-
rat na 2. slovensko-hrva-
økem veterinarskem kon-
gresu o ljubiteljskih-ekso-
tiœnih in prostoæiveœih vr-
stah æivali.

Droben oddajnik, priœvrøœen na repno pero, omogoœa natanœno
spremljanje ptice in posredno tudi ugotavljanje uspeønosti rehabili-
tacije.

Sokol selec leti proti vabi, ki visi
pod balonom. Metoda z uporabo
balona ali zmaja je zelo uœinko-
vita, primerna pa je za tiste
sokole, ki plen lovijo v zraku. Za
namene rehabilitacije smo to
metodo prvi uporabili prav v
Sloveniji.
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Nekje je treba zaœeti;
postaviti temelj in
vzorec nadaljnjega

pogovora ter izbrati parame-
ter, ki nam bo sluæil kot osno-
va za prihodnje primerjave.
Izbira v resnici ni bila zelo
teæka, saj sem se odloœal
samo med dvema sestrskima
nabojema: 8 x 57 in 7 x 57.
Oba skupaj sta tako zelo vpli-
vala na razvoj balistike vo-
jaøkega pehotnega streliva na
prehodu iz 19. v 20. stoletje,
da sta zaœrtala njen razvoj za
naslednjih 100 let; niœ ne
kaæe, da se bo prav kmalu
spremenilo kaj zares bistve-
nega.

Œeprav je naboj 7 x 57 prej
priøel v operativno rabo kot
razliœica IS naboja 8 x 57, pa
je 8 mm Mauser izvorno sta-
rejøi naboj. Njegov vpliv na
œloveøko zgodovino celo pre-
sega njegov balistiœni vpliv,
zato je prav, da zaœnemo z
njim.

Zgodovina naboja, znanega
tudi kot 8 mm Mauser, je
dolga precej veœ kot stoletje.
Naboj je v rabi za skoraj vse
namene na ogromnem geo-
grafskem obmoœju od Britan-
skega otoœja na zahodu, do
Kitajske na vzhodu in nem-
økih kolonij v Afriki. Prven-
stveno razvit kot vojaøki na-
boj ima negativno slavo pe-
hotnega naboja, ki je povzro-
œil najveœ ærtev v zgodovini
œloveøkih spopadov. Danda-
nes je øe vedno zelo priljub-
ljen lovski naboj predvsem v
Evropi, kjer se zadnja leta
zopet vraœa v prvo ligo. 

Naboj, ki je v Evropi v urad-
nih krogih znan kot 7,92 x 57
JS in kot 8 mm Mauser ali 
8 x 57 JS v Ameriki, je bil v
Nemœiji sprejet v oboroæitev
leta 1905 kot 7,92 x 57 IS (IS
kot infanterie, »spitz« ali
pehotni, koniœasti). 

IS naboj je bil nadaljnji
razvoj naboja model 1888 -
7,92 x 57 I. Starejøi naboj z
oznako I je imel cilindriœno
kroglo z zaobljenim vrhom 
(t. i. rund nose) in je bil razvit
za uporabo v puøkah Gewehr

88 (tudi Commission 88) z
enorednimi nabojniki. IS krog-
la je bila laæja in koniœasta
(spitz) s premerom 8,2 mm
za razliko od starejøe I krogle
s premerom 8,08 mm. Nova
krogla je imela boljøo balisti-
ko, omogoœala je veœji domet
in natanœnost.

in ameriøke standardne ozna-
ke.

Ameriøki standardizacijski
organ SAAMI (Sporting Arms
and Ammunition Manufactu-
rers’ Institute) oznaœuje na-
boj kot 8 mm Mauser ali 8 x
57 JS.

Treba pa je dodati, da je

8 mm ali 7.92 mm? 
I ali J?

Pri tem naboju ne moremo
mimo zmede, ki øe vedno
obstaja pri njegovem oznaœe-
vanju. Evropska »stalna komi-
sija za strelno oroæje« (Com-
mission internationale per-
manente des armes a feu) ali
na kratko CIP oznaœuje dva
naboja 8 x 57 in s tem sledi
vojaøki praksi. 

Z oznako 7,92 x 57 J ozna-
œuje starejøi, izvorni naboj s
kroglo premera 8,08 mm in
manjøim pritiskom.

7,92 x 57 JS pa je oznaka
za novejøi naboj z veœjim
pritiskom in debelejøo krog-
lo premera 8,2 mm. 

Oznaœevanje se razlikuje
od originalnega predvojnega
zaradi ameriøkega vpliva na
povojno Nemœijo. Ameriøka
vojaøka obveøœevalna sluæba
naj bi lepopisni I zamenjala
za J; ta napaka pa je sœasoma
postala sestavni del evropske

nivo pritiska v standardu
SAAMI povzet po starejøemu
naboju 7,92 x 57 I. To je na-
rejeno zaradi varnosti v pri-
meru, da bi se debelejøa IS
krogla izstrelila iz starejøe in
oæje cevi I. Œe bo kdo prebi-
ral kataloge ameriøkih pro-
izvajalcev streliva, bo kot po-
sledico tega opazil precej
manjøe vrednosti za hitrost in
energijo od evropskih.

V resnici to dandanes ni
veœ tako pomembno. Puøke,
ki øe uporabljajo starejøi na-
boj, laæjo kroglo I oz. J, so res
samo v obrobni rabi in v ro-
kah poznavalcev, ki razliko
poznajo. Povpreœen lovski
uporabnik pa dandanes skoraj
ne more priti v situacijo, ko je
mogoœa zamenjava streliva. 

Zaradi oznaœevalne zmede
boste naboj od razliœnih pro-
izvajalcev dobili oznaœen z 
8 x 57 IS ali 8 x 57 JS. Tako
paœ je in zato se ne kaæe
razburjati.

Lovska uporaba

Bodi dovolj zgodovine in
se seznanimo z lovsko upora-
bo. Ponavadi vojaøki naboji
zelo hitro najdejo pot tudi v
lovske vrste in tako je bilo
tudi v tem primeru. Vojaøki
izvor naboju ponavadi zelo
koristi zaradi veœjega vlaga-
nja v njegov razvoj. 

To je t. i. standardni naboj
oz. naboj standardne moœi.
Ob pojavu »magnum« nabo-
jev oz. nabojev poveœane
moœi so s tem izrazom zaœeli
opredeljevati naboje, ki to
niso.

Naboj lahko odlikujejo
zelo uravnoteæene lastnosti in
øe vedno zmeren pritisk. Œe
njegove balistiœne podatke
primerjamo s sodobnimi, vi-
soko ali celo ultrarazantnimi
naboji, dobimo povsem zgre-
øen in v celoti nepravilen ob-
œutek, da je za v staro øaro.
Teæko bi se bolj zmotili. Pri-
merjava balistiœnih podatkov
nabojev po katalogih in izbi-
ranje naboja za vsakdanjo
lovsko rabo, glede na to, kate-
ri ima manjøi padec na 300 m,
je recept za slabo izbiro.
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8 x 57 IS ali vojakova vrnitev   1

Naboj, kal. 8 x 57 IS, z 11,3 g
kroglo Sierra.

Naboji, kal. 8 x 57 IS (od leve): 11,7 g DK RWS; 12,7 g Vulkan
Norma; 12,7 g Alaska Norma; 12,7 Orix Norma; 12,7 g PPU TM in
starinski naboj 8 x 57 I, vojaøki.

Fo
to

: B
. K

av
œi

œ

Fo
to

: B
. K

av
œi

œ



Naboj je povsem dovolj ra-
zanten za strele do 300 m;
tam, kjer je to res nujno po-
trebno, in za tiste redke, ki to
znajo. 

Naboju je dobrih dvajset let
»ølo« bolj slabo, œeprav je
imel vedno soliden krog zve-
stih privræencev. Zelo so ga
izpodrivali sodobnejøi naboji
manjøega kalibra, predvsem
7 x 64. Velik udarec mu je
zadal tudi odliœni ameriøki
.30-06 Spr., sicer njegov na-
sprotnik iz obeh svetovnih
vojn, zelo podoben naboj, ki
pokriva praktiœno isto lovsko
niøo.

Kljub œastitljivim letom
ima naø naboj øe vedno naj-
boljøe razmerje med energijo
krogle in teæo smodniøkega
polnjenja med vsemi komer-
cialnimi lovskimi naboji.

Ko æe govorimo, kje se 
8 x 57 IS najbolje znajde, je
to predvsem lov na teæjo park-
ljasto divjad, jelenjad in divje
praøiœe, kjer je izjemno uœin-
kovit. Njegova teæka krogla,
ki znaœilno tehta 12,7 g, ima
veliko udarno povrøino. Zato
odliœno prenaøa energijo, od-
dano v cilj, in v praksi veliko-
krat prekaøa laæje in hitrejøe
krogle manjøega kalibra, œe-
prav imajo po preglednici
veœjo energijo. V praksi je
veœkrat tako, da se realna cilj-
na balistika razhaja s teore-
tiœno balistiko. Naboj zelo
dobro podpira star nemøki
izrek »Geschos must Masse

haben« ali »Krogla mora ime-
ti maso«! 

Sicer je premoœan za sr-
njad, je pa kljub temu upora-
ben, ker zaradi zmerne zadet-
ne hitrosti ne povzroœa pod-
plutb. Paziti pa morate, da ne
uporabljate preveœ razletave
krogle, ker bi lahko preveœ
raztrgala srnjad. Uporaba
malo trøe krogle je pri lovu
srnjadi priporoœljiva; na pri-
mer Barnes X, Oryx ali
Nosler. Srnjad je æivahna in
po trdi krogli kaj rada odsko-
œi. Ne vznemirjate se: 8 mm
Mauser ne odpuøœa, dobro
zadeta æival leæi v prvem
grmu!

Povsem uporaben je za strel
na gamsa, vendar ne najbolj-
øi. Naboj je malo bolj kot
konkurenca obœutljiv za str-
me naklonske kote streljanja.
Temu pa se pri lovu v gorah
ne moremo vedno izogniti.
Tja do 150 m in pri kotih do
45 stopinj ne bo posebnih te-
æav. Pametno pa je, da za gor-
ski lov izberemo kroglo s ko-
niœastim vrhom in morda tudi
zoæenim zadkom (boat tail).
Ne pretiravajte z lahkimi krog-
lami. Kaliber 8 mm ne prene-
se najbolje zmanjøevanja teæe
krogle. Krogla ima velik pre-
mer in pri lahki krogli se preœ-
na obremenitev hitro zmanj-
øa. Lahka krogla hitreje iz-
gublja hitrost in slabøe pre-
maguje veter. Zmanjøevanje
teæe pod 11 g je ponavadi
»kontra produktivno«, sploh
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Naboji 8 x 57: skrajno levo je izvorni vojaøki M/88 iz  leta 1888 s
»civilno« oznako 8 x 57 I (I = Infanterie = pehota) z znaœilno
cilindriœno kroglo s polkroænim vrhom. To je »manjøi« kaliber 
8 mm s premerom krogle 8,08 mm (.318 cole), premerom cevi med
polji  7,8 mm, med brazdami pa 8,07 mm. Drugi z leve je njegova
lovska razliœica z delno oplaøœeno kroglo. Obod krogle je gladek,
brez venœka zarezic, netilka pa je neobarvana. Tretji z leve je
robna razliœica prvih dveh z oznako 8 x 57 IR; tudi krogla tega
naboja je gladka, brez venœka zarezic, netilka pa je neobarvana.
Œetrti naboj je razvpiti vojaøki naboj iz let 1904/05 z uradno
oznako 8 x 57 IS (I-Infanterie = pehota; S = spitz geschoss =
koniœasta krogla) pri nas poznan tudi kot 7,9 Mauser z znaœilno
koniœasto kroglo. To je »veœji« kaliber 8 mm s premerom krogle
8,20 mm (.323 cole), premerom cevi med polji 7,89 mm in med
brazdami 8,2 mm. Dimenzije tulca so praktiœno enake dimenzijam
tulca naboja 8 x 57 I. Peti naboj z leve je lovski naboj 8 x 57 IS.
Krogla ima znaœilni venœek zarezic, netilka pa je œrno obarvana.
To sta bila poleg uradne oznake naboja dogovorjena razlikoval-
na znaka med naboji 8 x 57I/8 x 57 IR in 8 x 57 IS/8 x 57 IRS. Te
znake øe vedno dosldno upoøtevajo nemøki proizvajalci streliva,
medtem ko z zatonom kalibra 8 x 57 I veœina drugih proizvajal-
cev opuøœa razpoznavni venœek zarezic na krogli in œrno obarvane
netilke. Skrajno desno je robna razliœica naboja 8 x 57 IRS z zna-
œilnim venœkom zarezic okrog krogle in œrno obarvano netilko.

Medtem ko je brezrobi naboj 8 x 57 I za repetirne puøke
praktiœno æe izginil iz omar slovenskih lovcev, je v uporabi
øe kar nekaj raznih prelamaœ, predvsem kombiniranih puøk
(polrisanic, tricevk) v kalibru 8 x 57 IR, ki po zunanjem
videzu lahko dajejo vtis novejøih puøk v novejøem (pa tudi
moœnejøem) kalibru 8 x 57IRS. Zato je potrebna pozornost
in previdnost ter nujno ugotoviti, ali ima puøka cev kalibra 
8 x 57IR ali 8 x57 IRS. Zamenjave so prav pogoste, ker
zaradi odmaknjenosti œasov »manjøega I« kalibra lovci raz-
lik ne poznamo veœ. Ob obnovljeni cevi so bili pogosto
izbrisani napisi »Nicht für S geschoss«. Najbolj neprijetno
pri zamenjavah pa je, da navadno v »manjøih I« puøkah
uporabljamo veliko pogostejøi (pravzaprav bi lahko upora-
bili izraz v ponovnem razcvetu) »veœji IS« naboj. Poleg
veœjega premera krogle so ti naboji tudi nekoliko bolj pol-
njeni. – Gregor Bolœina

Puøka Mauser, mod. 98k, v kalibru 8 x 57 IS. V evropskem pro-
storu je neposredna osnova  øtevilnih lovskih puøk ali pa vsaj nepo-
sredni vzornik podobnih sistemov repetirk z valjastim zaklepom.
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Proizvajalec Krogla g V/00 m/s V/110000 E/110000  yy

Norma 12,7 Oryx 770 685 2997
Hirtenberger 11,7 Sierra 780 718 2908
Hirtenberger 13,0 Nosler 750 680 3006
Sellier & Bellot 13,0 Barnes XLC 730 684 3010
Sellier & Belllot 12,7 SPCE 790 692 3041
RWS 12,8 TIG 800 720 3318
Sellier & Bellot 14,3 Sierra 748 698 3476

Konstrukcija krogel:
Oryx – delni plaøœ, oæji raven vrh, jedro je vezano na plaøœ – trda

krogla, tudi pri strelih skozi rastlinje* 
Sierra – delni tanek plaøœ, mehak koniœast vrh, zoæen zadek (boat

tail); balistiœno zelo ugodna oblika za daljøe strele – mehka krogla
TIG – lovcem znana nemøka krogla z dvojnim jedrom in zoæenim

zadkom – srednje trda krogla
Nosler – krogla z dvojnim jedrom in prekatom (t.i. »Partition«) –

srednje trda krogla
Barnes XLC – bakrena krogla brez svinœenega jedra z votlim

vrhom – trda krogla, tudi za strele skozi rastlinje*
SPCE – znana œeøka krogla; delni plaøœ z robom, ki malo zadræi

ekspanzijo – mehka krogla
___
*Noben strel skozi rastlinje ne glede na vrsto krogle ni etiœen, zanesljiv, øe

manj pa varen!



œe imate v mislih veœje razda-
lje. Ne pozabite, da pri strelih
strmo navzgor ali strmo nav-
zdol merimo vedno niæje!
Popravki na zmernih razda-
ljah pa niso zelo veliki, pona-
vadi tja do ene dlani.

Zadnjih nekaj let se ta na-
boj z velikimi koraki vraœa v
prve lovske vrste. V Evropi
popuøœa »Magnum« evforija.
Populacija divjega praøiœa se
je povsod znatno poveœuje.
To pa je lov, kjer je 8 x 57 IS
kot doma. S teæko kroglo in
veliko udarno povrøino je pri
lovu na praøiœe ta naboj od-
liœen. Zmerno hitra, teæka
krogla je tudi na ovirah sta-
bilnejøa od lahke, visoko ra-
zantne. Medtem ko pri lovu
na jelenjad lahko uporabimo

mehkejøe krogle, pa so za
praøiœe, po mojem mnenju,
boljøe trøe.

Omeniti moramo tudi nje-
govo robno varianto 8 x 57
IRS, namenjeno uporabi v
puøkah prelamaœah. To je
povsem enak naboj z robom.
Malenkostno manjøe smod-
niøko polnjenje daje manjøi
plinski pritisk zaradi øibkej-
øih zaklepov v prelamaœah.
Naboj se predvsem za lov na
praøiœe veliko uporablja v dvo-
cevnih risanicah, kjer mu je
edini resni tekmec 9,3 x 74 R.

Izbira 8 mm krogel ni to-
likøna kot pri kalibru 7 mm
ali 7,62 mm, kljub temu pa
dovolj velika, da najdemo,
kar potrebujemo. Znaœilna je
12,7-gramska krogla, kjer je

tudi najveœ izbire med raz-
liœnimi proizvajalci. Œeprav
je tudi nekaj laæjih krogel, tja
do 9,7 g, pa je v kalibru 8 mm
smiselno izbirati med krogla-
mi od 11 do 14 g. Morda bo k
veœji izbiri sodobnih krogel,
predvsem za tiste, ki sami
polnijo strelivo, pripomogla
tudi pojava novega 8 mm na-
boja na svetovnem trgu. To je
naboj kal. .325 WSM (Win.
Short Magnum), v katerem je
kljub razliœni oznaki enaka
krogla.

»Stari, dobri vojak« se ne
da in bo øe dolgo med nami.
Tisti, ki naboj uporabljajo in
poznajo njegov uœinek, ga
zlepa ne bodo zamenjali za
kaj bolj modnega. In prav
imajo, saj 8 mm Mauser krog-

la dejansko podre na tla div-
jad hitro in zanesljivo. Soli-
den zadetek, ki je pogoj pri
vsakem strelu, bo divjad us-
mrtil hitro in neboleœe. Prav
za to pa bi si moral pri lovu
prizadevati vsak pravi lovec.

Spoznajmo øe nekaj te-
meljnih podatkov za nekate-
re tovarniøko polnjene nabo-
je (preglednica), ki so na trgu
zlahka dostopni. Nikakor
noœem vzpodbujati (in jih
odsvetujem) tristometrskih
strelov, zato se bodo morali
»ljubitelji majhnih padcev
krogel« zateœi k prebiranju
priljubljenih katalogov. Tisti
redki, ki take strele zmorejo,
pa se bodo znaøli tudi brez
tega.

Boris Kavœiœ
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V Lovcu v rubriki Iz dnevnega tiska spremljamo
æe vrsto let, kaj o divjadi in lovcih piøejo drugi œa-
sopisi in revije. V njej se lovci pa tudi drugi bralci
glasila seznanjajo z raznolikimi staliøœi glede udej-
stvovanja lovcev, pa tudi glede lovske dejavnosti
na sploøno. Mediji so kot nekakøno ogledalo, s po-
moœjo katerih lahko lovci in lovska organizacija,
seveda s sistematiœno in objektivno analizo, sprem-
ljajo, kakøna so staliøœa øirøe javnosti glede njih
samih pa tudi njihove dejavnosti. 

O æivalih, lovu in lovcih so tiskani mediji pisali
vse od zaœetka. Pregled, kaj so œasopisi in revije
poroœali o navedenih temah, je zanimiv z veœ vidi-
kov. Kot prvo nam odstira øirøi pogled v razmere 
v preteklosti. Zato praviloma laæje razumemo, kako
se je lovska organizacija razvijala skozi œas, kakø-
na je bila njena vloga in kolikøen ugled je imela v
posameznih obdobjih. Po drugi strani œlanki dajejo
vpogled, kakøen je bil odnos do posameznih æivali,
kaj je pogojevalo neki odnos, pa tudi, zakaj se je
øtevilœnost posamezne vrste na sploøno zmanjøe-
vala, redkeje lokalno tudi poveœevala. O tem bo
govorila ta rubrika, ki se bo nadaljevala – Ur.

Najveœ poroœil o nevarnih in redkih
æivalih

Poroœanje v dnevnem tisku lahko zelo na sploøno strnemo
v nekaj sklopov. Tudi v preteklosti so bile v ospredju
teme, ki so na senzacionalistiœen naœin skuøale pritegniti

pozornost javnosti. Zato so œasopisi najpogosteje poroœali o
nevarnih æivalih, kjer so bile v ospredju zveri. Najveœkrat so
poroœali o volkovih, nekoliko manj o medvedih, nevarni so
bili tudi planinski orli in jastrebi, pa øe bi se kaj naølo. Pozor-
nost so vedno vzbujale uplenitve redkih æivali. Œasopisi so
spremljali delo lovske organizacije. Najdemo predvsem poro-
œila z letnih zborov, poroœali pa so tudi o drugih pomembnej-
øih dogodkih, kot so na primer lovske razstave, razstave in
tekme lovskih psov, poroœila o draæbah koæuhovine in podob-
no. Enako kot delo lovske organizacije so spremljali nastaja-
nje vsakokratne zakonodaje in njeno uresniœevanje v praksi.
Pogosta so poroœila o divjem lovu in poroœila o lovskih nesre-
œah. Nekdanja okrajna glavarstva so v œasopisih objavljala
draæbe loviøœ.

Pregledala sem Slovenca, ki je v Ljubljani izhajal od leta
1873 do leta 1945. Prva leta je izhajal trikrat na teden, nato
pa vsak dan. O œem in na kakøen naœin je poroœal omenjeni
œasopis o navedenih temah, bomo strnili v nekaj naslednjih
poglavjih. V prvem delu smo povzeli nekatere œlanke. 

O poæreønih in nevarnih volkovih
(Slovenec od 1873 do 1918)
O odklonilnem odnosu ljudi do volkov je bilo æe veliko na-

pisanega. Najbolj so volka sovraæili lovci in kmetje, posebno

rejci drobnice. Do neke meje je øe mogoœe razumeti gnev in
sovraøtvo, ki so ju do volkov gojili lovci in kmetje. Ljudje si
paœ vedno prizadevamo zavarovati svoje lastne interese. Lo-
vec in volk sta bila vedno tekmeca, saj sta zasledovala in
lovila iste vrste divjadi. Res je tudi, da so volkovi kmetom
pokonœali veœ ovc in mogoœe je razumeti gnev lastnika,
katerega obstoj – njega samega in tudi njegove druæine – je
bil v preteklosti mnogokrat odvisen od skromne œrede ovac
ali koz. O odøkodninah za pokonœane ovce in druge domaœe
æivali, kot jih poznamo dandanes, v preteklosti prizadeti kmet
ni smel niti razmiøljati. Uvedli so jih øele v 20. stoletju. Ve-
liko prej pa so uvedli izplaœevanje nagrad za pobite volkove 
s ciljem, da bi jih uniœili za vedno, se tako znebili økode in
drugih neprijetnosti v povezavi z njimi.

Œe je øe mogoœe razumeti lovce in kmete, œetudi se z njimi
ne strinjamo glede njihovega sovraøtva do volkov, pa so to-
liko bolj nerazumljiva staliøœa øirøe javnosti, to je ljudi, ki
volka nikoli niso sreœali, niti jim volkovi niso povzroœali
nikakrøne økode. V preteklosti je bil odklonilen odnos do
volka sploøno uveljavljen. Ljudje o volkovih niso vedeli
veliko, le tisto, kar so jih nauœili v øoli, kar so jim povedali
drugi, bolje obveøœeni, in kar so prebrali v œasopisih. Od
navedenih virov pa ni bilo mogoœe priœakovati lepe in prijaz-
ne besede o volkovih. V øolah so otroke pouœevali o njihovi
nevarnosti, v vsakdanjih pogovorih pa se je o volœji nevarno-
sti praviloma pretiravalo, za œimer pa sploh niso zaostajali
œasopisi. 

Sestavek je povzetek poroœanja v œasopisu Slovenec. Od-
stira pogled na odnos do volkov konec 19. stoletja in v za-
œetku 20., hkrati pa potrjuje, da je k negativnemu odnosu
ljudi do volkov nedvomno prispeval tudi naœin poroœanja. 

O volkovih na Kranjskem
Leta 1874 so volkovi vznemirjali prebivalce Loøke doline.

Bili so zelo predrzni. V eno od vasi so sredi belega dne
pripodili srnjaka in ga raztrgali. Cerkovniku na Kriæni gori
sta dva volkova podnevi ugrabila veliko kozo in ovco. Cer-
kovnik je le prestraøen opazoval njuno poœetje, saj volkov
sploh ni motila njegova prisotnost. Ob navedenih dogodkih
so domaœini s strahom priœakovali zimo, saj jim je poleti
uspelo ustreliti samo dva volka in enega obstreliti. Bolj zado-
voljni so bili, ko so odkrili volœji brlog s sedmimi mladiœi:
øtiri volœiœe in tri volkulje (øt. 90., 3. avgust 1874).

Novembra istega leta so o volkovih poroœali iz Trebnjega.
Tudi tam naj bi volkovi æe dalj œasa povzroœali precejønjo
økodo. Bili so precej drzni in ker njihovemu ropanju ni bilo
videti konca, je okrajni glavar v Novem mestu odredil velik
pogon. Na lovu so volka pregnali iz brloga, vendar je veli-
kanski volk kljub mnogim lovcem in gonjaœem uøel in njim v
posmeh øe isto noœ po œateøki fari klal ovce in domaœe pse.
Podobno kot v Loøki dolini so tudi tod ljudje s strahom priœa-
kovali zimo (øt. 133., 10. november 1874). Tamkajønjim
lovcem je uspelo pokonœati volka øele decembra. Decembra
1874 pa so lovci ustrelili volka na polju v neposredni bliæini
Ljubljane (øt. 151., 23. december 1874). 

Podobnim poroœilom je v œasopisu mogoœe slediti vse do
prve svetovne vojne. Pogosta so tudi poroœila o lovcih juna-
kih, ki jim je uspelo pokonœati nevarno zver.

(Se nadaljuje)
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Kaj vse so o divjadi, lovu in lovcih pisali
œasopisi na Kranjskem … Piøe: mag. Romana Erhatiœ Øirnik
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Velika Britanija: Interesna
skupina evropskega parla-

menta za trajnostni lov, bioloøko
raznovrstnost (biodiverziteto) in
podeæelske dejavnosti se med
drugim ukvarja tudi s problema-
tiko tujerodnih æivalskih vrst, ki
so bile prinesene v evropski
prostor in kjer zdaj izpodrivajo
avtohtone vrste. Primer takega
delovanja je siva veverica (Sciu-
rus carolinensis), ki je bila ko-
nec 19. stoletja pripeljana v
Veliko Britanijo. Dandanes na
britanskem otoœju æivi veœ kot
2.000.000 teh glodavcev, med-
tem ko je avtohtonih veveric
manj kot 30.000. Sive veverice
dosegajo enako velikost kot do-
maœe, vendar pa so 2 x teæje,
doseæejo 2 x veœjo starost in so
prehransko manj specializirane.
Posledica takih dejstev je izpo-
drivanje in izginevanje domaœe
vrste veveric. Nastaja konkuren-
ca v prehrani, domnevajo pa
tudi, da so sive veverice s seboj
prinesle doloœene viruse, proti
katerim domaœa veverica ni od-
porna. Priølek pomeni teæavo
tudi v drugih pogledih: økode
zaradi lupljenja so v gozdovih
izredno velike, enako je tudi v
sadovnjakih, obstoj starejøega
listnatega drevja v gozdovih in
parkih je ogroæen, domnevno pa
je ogroæen tudi obstoj nekaterih
ptic pevk zaradi plenjenja gnezd.
Teæava je tudi v tem, da veœji del
prebivalstva to vrsto veveric øte-
je za naravni del ekosistemov,
zato simpatizirajo z njimi. V jav-
nosti tudi ni pravega razumeva-
nja za zmanjøevanje øtevilœnosti
te vrste. Podobno se je zgodilo v
Italiji, v Torinu, kjer so leta 1948
v enega od parkov izpustili nekaj
sivih veveric. Ko so se v nekaj
letih izjemno namnoæile in raz-
øirile, je poskus iztrebljanja alo-
htone vrste propadel zaradi ost-
rih protestov javnosti. Tako je
areal razøirjenosti te vrste do leta
1999 dosegel æe 880 km2, øte-
vilœnost avtohtone vrste veveric
pa se je drastiœno zmanjøala, iz
nekaterih okolij so celo izginile.
Obstaja realna nevarnost, da bo
priølek v razmeroma kratkem
œasu zasedel celotni alpski pro-
stor z obrobjem in popolnoma
izpodrinil avtohtono veverico.

(Anblick, 3/2006)

Avstrija: Zaradi nevarnosti
ptiœje gripe je bil v tej dr-

æavi v drugi polovici februarja

Na kratko iz tujega tiska …

lov na vse vrste ptic popolnoma
prepovedan. Vendar pa so ukrep
æe nekaj dni pozneje omilili;
tako je ostala zgolj prepoved
lova na vodne ptice ter lov v
okuæenih in ogroæenih obmoœ-
jih. Lov sivih vran, srak, øoj, ve-
likih kljunaœev, golobov grivar-
jev in gozdnih kur zunaj omenje-
nih obmoœij in v okviru predpi-
sanih lovnih dob pa so ponovno
dovolili.

(Jäger Internet)

Nemœija: V zvezni deæeli
Schleswig-Holstein je ko-

nec 90. let minulega stoletja iz
zaprte reje uølo nekaj emujev.
To so nojem podobne ptice, ka-
terih naravni æivljenjski prostor
so odprte juænoameriøke ravni-
ne. Nasproti vsem priœakova-
njem pa so emuji v prosti naravi
ne samo preæiveli, paœ pa so se
tudi øtevilœno okrepili, tako da
sedaj v prosti naravi æivi æe ko-
lonija pribliæno 60 dolgonogih
ptic. Mnenja javnosti glede teh
ptic v prosti naravi so deljena.
(Deutsche Jagd Zeitung,3/2006)

Œeøka: Konec leta 2005 so v
tej dræavi odkrili izjemen

primer krivolova. V majhnem
mestu Or̆echov so pri 40-letnem
nekdanjem delavcu znane tovar-
ne oroæja iz Brna odkrili veœ kot
1.500 trofej rogovij srnjakov,
veœ kot 120 rogovij jelenov ter
øtevilne rogove muflonov, roglje

gamsov in rogovja damjakov,
poleg tega pa øe veliko razliœnih
koæ in koæuhov. Za hiøno pre-
iskavo so se odloœili bolj ali
manj po nakljuœju. 40-letni Josef
se je namreœ v opitem stanju æe
veœkrat izæivljal nad svojo druæi-
no. Tudi konec novembra se je
Josef odpravil iskat svojo æeno v
sosednjo vas, kamor se je skupaj
s tremi otroki zatekla pred pija-
nim soprogom. Ker mu niso od-
prli vrat, je veœkrat ustrelil v
hiøo, potem pa øe na cesto, kjer
je ranil enega od mimo vozeœih
voznikov. V vmesnem œasu so
æe obvestili policijo, ki je Josefa
v zgodnjih jutranjih urah priprla
in zaradi nedovoljene posesti
oroæja opravila tudi hiøno pre-
iskavo. Tam so poleg øtevilnih
trofej in zamrznjenega mesa div-
jadi odkrili tudi arzenal razliœne-
ga oroæja, strelnih daljnogledov,
nadomestnih delov in duøilcev,
za katere seveda ni imel ustrez-
nih dovoljenj. Omeniti je tudi
treba, da je bil Josef sprva lovec
v tamkajønji lovski organizaciji,
vendar pa je bil pred 9 leti zara-
di øtevilnih izgredov izkljuœen.

(Wild und Hund, 5/2006)

Tanzanija: Konec leta 2005
je leopard v narodnem parku

Tarangerie napadel 11-letnega
Francoza, ki je zunaj koœe opa-
zoval peko na æaru in ga pri tem
smrtno poøkodoval. Tudi takojø-
nja zdravniøka pomoœ ni bila us-

peøna. Naslednji dan so tamkajø-
nji rangerji dobili nalogo, naj
odstrelijo nevarnega leoparda. V
kratkem œasu so v neposredni
bliæini omenjenega dogodka od-
strelili dva odrasla leoparda. Se-
daj se je pri prebivalcih in obi-
skovalcih Tanzanije pojavil strah,
da se bodo poleg levov, ki so se
specializirali za lov na ljudi, po-
javili tudi leopardi s podobnim
okusom.

(Jagen Weltweit, 1/2006)

Nemœija: Pri lovu na divje
praøiœe v okraju Rhein-

Lahm so pri øtirih uplenjenih
ozimcih ugotovili okuæbo z lisiœ-
jimi garjami. Poleg omenjenih je
bilo v pogonu opaæenih øe veœ
divjih praøiœev, okuæenih z zaje-
davci, vendar jih niso uspeli
upleniti.

(Wild und Hund, 3/2006)

Nemœija: Leta 2005 so v tej
dræavi zabeleæili izredno po-

veœanje øtevila ljudi, okuæenih s
klopnim meningoencefalitisom
(vnetjem moæganskih open). Øte-
vilo s to izredno nevarno bolez-
nijo okuæenih ljudi se je z 254
primerov leta 2004 poveœalo kar
na 426, kar pomeni poveœanje za
skoraj 68 %. Znanstveniki kot
razloge za stalno veœanje øtevila
okuæenih navajajo globalno se-
grevanje in veœanje areala razøir-
jenosti ter idealnih æivljenjskih
razmer za klope Ixodes ricinus,
pa tudi in veœanje øtevila ljudi,
ki svoj prosti œas preæivljajo v
naravi.

(Wild und Hund, 6/2006)

Nemœija: Statistiœno gledano
obstaja verjetnost 1 : 50.000,

da je v tej dræavi divji praøiœ oku-
æen s trihinelo (Trichinella spira-
lis) (na vsakih 50.000 preiskanih
æivali je 1 divji praøiœ okuæen s to
zajedavsko glistico). V Nemœiji
so namreœ v letih 1991 in 2004
preiskali skoraj 3,7 milijona div-
jih praøiœev, invadiranost s tem
zajedavcem, ki je smrtno neva-
ren za œloveka, pa so ugotovili v
167 primerih. Leta 2005 so pri
divjem praøiœu, ki je bil uplenjen
na otoku Usedom, prviœ ugotovi-
li invadiranost z dvema, za œlo-
veka nevarnima zajedavcema iz
rodu glist lasnic Trichinella in si-
cer Trichinella spiralis in Trichi-
nella psevdospiralis.

(Pirsch, 6/2006)
Pripravil: mag. Janko Mehle
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Leopard – Panthera pardis



Brez dvoma je los (ev-
ropski in ameriøki)
obdarjen z eno izmed

najbolj svojstvenih oblik gob-
ca med vsemi jeleni in verjet-
no tudi med drugimi preæve-
kovalskimi parkljarji. Prav ta
telesni del ga najbolj izrazito
razlikuje od drugih jelenov.
Toda raziskovalci ugotavlja-
jo, da je o tem øe zelo malo
znanega, œemu vse je narava
pri tem jelenu izoblikovala
takøno gomoljasto obliko gob-
ca. Ko sta se dva ameriøka ra-
ziskovalca odloœila, da bosta
skuøala prouœiti to losovo zna-
œilnost, sta izsledila zanimive
ugotovitve. Ugotovila sta, da
los pod vodo lahko povsem
zatesni svoji nosnici, kar je
gotovo edinstven primer med
vsemi vrstami jelenov, prav
tako pa tudi, da velikost nje-
govega gobca ni povezana z
vzdræevanjem telesne tempe-
rature. To je bila namreœ ena
izmed mnogih nedokazanih
teorij, ki naj bi pojasnile vzro-
ke za svojstveno obliko loso-
vega gobca. Oœitno je to le
postopna prilagoditev gobca
teh jelenov v prid laæjega

hranjenja, predvsem s pod-
vodnim rastlinjem in z mla-
dimi poganjki grmov. Vse
druge znaœilnosti in drugaœ-
nosti zunanjosti so bolj kot
prehranjevalne evolucijske
pridobitve, ki izhajajo iz soci-
alnega vedenja teh jelenov.

Tako del losovega svojst-
venega videza lahko omejimo
tudi na pridobitve za zagotav-
ljanje varnosti. Vsi parkljarji,
ki znajo v obrambi napasti
plenilce, so dokaj temnih te-
lesnih barv, zato tudi los ni
nobena izjema. Znano je, da
so losi sposobni ubiti volka,
œloveka in celo medveda
(Ruelcker in Stalfelt, 1986;
Heptner in Nasimovitch,
1967). Od dveh tipov losov
(evropskega in ameriøkega)
so, npr., evropski losi znano
bolj napadalni (Geist, 1998).
Losova napadalnost je doka-
zana v Evropi in Sibiriji. Toda
tudi ranjen ameriøki los lahko
napade lovce! Temna obar-
vanost telesa ima torej nekaj
skupnega z napadalnostjo,
kar lahko vidimo predvsem
pri mnogih vrstah, pri katerih
so samci v svatovskem obla-

œilu temnejøi po tistih delih,
ki so uperjeni naravnost v
nasprotnika. 

Svojstveno losovo rogovje
in posebna koæna ter z dlako
poraøœena guba pod brado,
imenovana »zvonec«, sta v
povezavi s socialnim vede-
njem. Gobec je dobro pora-
øœen z globokimi koreninski-
mi, zelo obœutljivimi dlaka-
mi, ki poraøœajo tudi povrøino
smrœka. Losovo nosje je drob-
ceno, nosnici sta pokriti z dla-
ko celo znotraj. Takøna dlaka
losom raste tudi po zgornji in
spodnji strani usten. Miøice,
ki kontrolirajo in usklajujejo
delovanje gobca, so dobro
razvejane in oæivœene. Tak
gobec lahko s pridom okrepi
dotiœno-œutno preiskavo mla-
dih poganjkov vrb v gobcu. Z
njim tudi tudi laæje prebira
æive vejice od mrtvih in zbira
informacije o gostoti hranil-
nih vejic, ko jih razporeja in
drobi v gobcu. Zamotana
struktura gobca ima oœitno
najpomembnejøo vlogo prav
pri hranjenju pod vodo. Te
lastnosti si los ne deli prav z
nobenim drugim jelenom, œe-
prav vemo, da se tudi indijski
sambarji radi prehranjujejo s
plavajoœim vodnim rastli-
njem in se, tako kot losi, celo
potapljajo za hrano. Pozimi,
ko losi uæivajo mlade poganj-
ke grmovja, zlomijo debelejøe
veje, da pridejo do tanjøih,
hranljivih vejic. To je mogo-
œe predvsem po zaslugi njiho-
vih kratkih, moœnih miøiœa-
stih vratov, ki so odliœen pri-
pomoœek za lomljenje debe-
lih, proænih stebelc, ki jih losi
najprej pograbijo s svojim

gobcem, jih upognejo in nato
zlomijo, da nato z njih laæe
osmukajo hranljive mladike. 

Socialno vedenje in navade
losov so manj vplivali na raz-
voj zunanjega videza losa.
Znaœilen in zanimiv telesni
del je tudi losov odlakan »zvo-
nec«, ki ima, omoœen z zmes-
jo blata in lastnega urina v
kaluæi rukajoœega bika, pred-
vsem vlogo øirjenja osebnega
komunikacijsko-informacij-
skega daha, ki v obdobju ruka
privlaœi losove krave. Tedaj
se dvigne (najeæi) tudi hrbtni
del grive na vratu, pa tudi dla-
ka v vihru in kriæu, kar je opa-
ziti tudi pri obrambni in do-
minantni telesni dræi teh jele-
nov. 

Losi nimajo zadkove krpe
ali t. i. »zrcala«, ki je tako
pogost pri drugih jelenih. Le
losove krave imajo zaznaven
bel madeæ okrog zunanjega
spolovila (vulvalni madeæ).
Rep je drobcen, po vsej ver-
jetnosti evolucijska posledi-
ca, povezana z æivljenjem pri
nizkih temperaturah v njiho-
vem naravnem arealu. Noge
evropskega losa so svetle in
njihova barva je najbolj oœit-
na, kadar æival teœe; svetla
barva bi bila pri koøutah lah-
ko analogna z vlogo zadkovih
zrcal drugih jelenov pri begu. 

Rogovja losovih bikov so
gotovo edini nesporni social-
ni organ. Za samce je rogovje
uœinkovito oroæje, s katerim
lahko odbijejo napad ali pa z
njim zgrabijo nasprotnikovo
rogovje in ga potisnejo stran
od sebe. Je tudi pripomoœek
za jasno dokazovanje status-
nega poloæaja nosilca drugim
losovim samcem (Knowles,
1983) in je pri najmoœnejøih
rogovjih ameriøkega tipa po
vsej verjetnosti tudi odloœilno
znamenje, ki privlaœi losove
krave. Skratka, losovo rogovje
je sredstvo, razvito predvsem
za izraæanje dominantnosti
poloæaja pri istospolnih vrst-
nikih, kar vpliva pri izbiri spol-
nih partnerjev losovih krav.
Rogovje s pridom uporablja-
jo tudi za odganjanje plenil-
cev, pri œemer pa losi prven-
stveno uporabljajo predvsem
svoje izjemno nevarne noge,
in sicer prednje in zadnje.

Boris Leskovic

246 Lovec, LXXXIX. letnik, øt. 5/2006

PO LOVSKEM SVETU

Fo
to

: F
ot

o 
Sp

rin
g 

– 
M

B

Fo
to

: F
ot

o 
Sp

rin
g 

– 
M

B

Los – tako drugaœen
od drugih jelenov …

Losova koøuta – »krava«



F
ranc je bil lovec, »jager«,
kot je rekel, øe v œasih ta
Starega, ko je bilo æivljenje
bojda øe lepo in zanimivo.
Plaœe so bile zagotovljene,
lovi naravnost obilni, pilo

pa se ga je lahko pred lovom, med njim
in po njem. Skratka, lovska nebesa 
v malem. 

In nekega dne je Franc doæivel taka
nebesa v vsej svoji veliœini. Dan se mu
je iztekel po naœrtih, saj jim je v tovarni
æe ob desetih dopoldne uspelo iztiriti
glavno dvigalo in preostanek dneva so
imeli prost, ker je proizvodnja obstala.
Preøerne volje je sedel na kolo in jo
pogumno mahnil neznanim dogodiv-
øœinam naproti; do prve gostilne, kjer
so ga æe œakali trije sodelavci in lovski
tovariøi. 

V kotu gostilne je bila æe od nekdaj
zanje pripravljena miza, na njej pa
karte. Tarok, nekaj ælahtne kapljice in

ljudmi ustvarjali zavest, da so œisto
pravi lovci, saj takønim »lovskim zgod-
bam« ni verjel nihœe, razen njih samih.
Lep avgustovski veœer s tisoœerimi
zvezdami in mogoœno, polno luno pa 
je tistega dne obetal prijeten in rahlo
vijugajoœ pohod proti domu.

Makadamska pot je Franca vodila
skozi njegovo loviøœe med travniki, ki
so jih loœevale æive meje iz jeløe, œrem-
se in bezga. Zrak je bil topel in diøal je
po cvetovih roæ in trav, noœ je odme-
vala od regljanja æab, tihega ævrgolenja
malega slavœka in klepanja kosca. Ne-
izmerno je bil ponosen na to loviøœe.
Poznal ga je od otroøtva in rasel z njim,
vedel je za vse njegove majhne skriv-
nosti: kje so steœine divjadi, kje bo
najprej sliøal tihi pet-pedi poljske pre-
pelice in kje bo spomladi kukavica
prviœ zapela …

Nenadoma pa se je Franc zaœel tresti,
izbuljil je oœi, znoj mu je v hipu pre-

seveda lov, ki je poganjal druæbo øtirih
æe œetrt stoletja. Bili so praktiœno neraz-
druæljivi in poznali so se kot lasten æep.
Zanje so bile karte strast, zaradi katere
je vœasih kateri æe drugega ostal brez
plaœe, kdo dobil tudi modro oko ali pa
je kdo koga ozmerjal in mu oœital vse,
kar mu je padlo na pamet. Ampak œas
je zacelil praske in rane, tako da so bili
do prvega lova spet vsi pravi tovariøi.

Tistega dne je Franc dobival odliœne
karte, »runde« so padale, »ta stara« je
bila æe dva dni zdoma in ni bilo razlo-
ga, da œlovek ne bi v celoti izkoristil
takega nakljuœja. Ko jih je natakarica
ob enajstih zveœer zaœela prijazno
zmerjati, so vedeli, da je bil dan izko-
riøœen do popolnosti. Nenazadnje so
»dræali poloæaje« v gostilni celih trinajst
ur in ostali neporaæeni, saj so lahko øe
vsi samostojno stali. Pred gostilno se je
nato, po krajøem zmerjanju in zbadanju
iz navade, vsak od øtirih oprl na svoje
kolo in jo pogumno mahnil v svojo smer. 

Nakljuœje je hotelo, da so bili doma
vsak v drugi smeri neba. Tako so jim
pot domov pogosto krajøali le monolo-
gi, ker so se radi pogovarjali s podobno
misleœimi. Velikokrat so se jim zgodile
tudi kakøne nenavadne stvari in so s
pripovedovanjem takih dogodkov med

moœil srajco in mu zaœel kapljati s œela.
Œeprav je minilo æe veliko let, odkar se
je zadnjiœ spovedal, se je spomnil vseh
grehov in zaœel spontano æebrati molit-
ve in proønje kot kakøna stara tercialka.
Ko se je konœno uspel zbrati, je iz sebe
spravil le: »Porkamadona, bele miøi æe
øe nekako, ampak, ampak, ampak, to,
to, tole je pa preveœ …« in pri tem bu-
ljil na sredo travnika kot tele v nova
vrata. 

V soju polne lune in ob spremljavi
neænih glasovih poletne noœi je na sredi
travnika stal popolnoma bel srnjak. Kot
bi izstopil iz povesti o Zlatorogu, je œu-
dovita stvaritev narave zrla v popol-
noma osuplega œloveka, ki je le nemo
stal in zeval kot krap na suhem. 

»Dosti ga je bilo danes, res, ampak
to, to je pa vseeno preveœ! Za naprej bo
treba resno razmisliti glede pijaœe,« je
bila naslednja misel, ki se je utrnila
alkoholno in od sile trenutka precej
omotiœnemu Francu.

Naslednje jutro mu ni bilo treba

tem se je odloœil, da mora dobiti to tro-
fejo, to edinstveno stvaritev narave. V
domiøljiji se je æe videl, kako se ponos-
no sklanja nad srnjaka in mu podarja
zadnji griæljaj, kako kliœe vse lovce, da
bi si ogledali enkratno trofejo.
Predstavljal si je zavist na njihovih
obrazih in osuplost preostalih treh pri-
jateljev.

»Daj, Franc, zberi se malo, le pridi
zveœer sem, na partijo taroka,« ga je
predramil glas iz domiøljije. Øe vedno
je stal ob toœilnem pultu in srebal
jutranjo kavo brez pelinkovca. »Fantje,
ne morem, nekaj moram doma nare-
diti,« se je izmotaval in pri sebi æe iskal
mesto, kam bi ga øel zveœer œakat. Ve-
del je, da je za tistim travnikom, kjer je
vœeraj videl srnjaka, mlad jeløev gozd,
ki se naprej izteka v dolgo æivo mejo.
Tam so rasle najboljøe zeli za paøo. Ja,
œe bo priøel, bo gotovo priøel prav tja.

Takoj po sluæbi je odkolesaril proti
domu in v æivi meji pozorno iskal pri-
merno mesto, kjer bi si lahko postavil

razlagati, da se mu je zgodilo nekaj
izjemnega. Preostali trije so to vedeli
takoj, ko je naroœil kavo brez pelinkov-
ca in s tem prekinil svojo dolgoletno
tradicijo. »Ja, kaj pa je to, se ti je kaj
zgodilo?« je kar deæevalo iz njih, »si
jih sliøal od ta stare? Pa saj si prinesel
skoraj dve plaœi domov!?« Navalili so
nanj s svojimi vpraøanji in odgovori, a
niso vedeli za vzrok, da se je odpovedal
jutranjemu »ta kratkemu«. Franc se je
le pritajeno muzal in stopnjeval rado-
vednost v prijateljih. »Pa daj, povej æe,
no, saj smo prijatelji,« so tiøœali vanj.

»No, vœeraj, ko sem øel proti domu,
sem videl belega srnjaka,« je konœno
izdavil. Sledil je trenutek tiøine, nato pa
kot v zboru: »No, ni œudno, saj smo ga
vœeraj res nekaj æe spili; ampak videlo
se ti pa ni, da bi bilo tako hudo. Nata-
karica, kar daj mu enega dvojnega,
œlovek potrebuje okrepœilo, ker klati
neumnosti!« 

Zbadanje prijateljev ga ni prizadelo;
priœakoval je to. Le kdo mu bo pa ver-
jel, da je videl belega srnjaka. Æe pred
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Franc, ki je le za trenutek prekinil
veœno melodijo, se je nato dobesedno
zlil s pokrajino. Napetost v njem je
rasla, da je komaj øe plitko dihal. Mrak
se je polagoma gostil in zadnji sonœni
æarki z zahoda so v njem budili priœa-
kovanje. Upanje, to hudiœevo maslo, 
ga je skoraj privzdigovalo na stolœku.
Zaœel se je potiti kot takrat pred sod-
nikom, ko mu je hitel razlagati, kaj dela
nov vrtalni stroj iz tovarne pri njem
doma. Ves œas so razliœni øopi trave in
veje dobivali podobo srnjaka in vsakiœ,
ko je vzdignil daljnogled, ga je spet
razoœarano povesil.

Narava je æe popolnoma vpeljala
»noœno izmeno«, ko je sova preletela
Franca in ga zdramila iz zamiøljenosti.
Zdelo se mu je, kot bi mu zlobno øe-
petala: »Niœ ne bo, niœ ne bo!« »Ah,
sovica, miøi res ne bo veœ,« ji je odgo-
varjal pri sebi, »srnjak pa …« V tistem
se mu je zazdelo, da se je œisto na robu
gozdiœka nekaj premaknilo. Dvignil je
daljnogled in zagledal srno, ki je pre-
vidno ovohavala zrak. »… ga danes
tudi verjetno ne bo!« je konœal prej
zaœeti stavek. Vendar se je v tistem na
drugem koncu gozda zares nekaj pre-
maknilo. Majhni oblaki, ki so prekrivali
skoraj polno luno, so se pomaknili
naprej in Franc ga je zagledal, videl in
vedel je, da je On. Æe brez daljnogleda
je vedel, da je pravi. 

Roke so se mu zaœele tresti kot øe
nikoli dotlej. Z najveœjo teæavo je po-
œasi segel po puøki in zlagoma zaœel
kopito dvigati k licu. Srce mu je divje
razbijalo in skozi daljnogled mu je v
kriæ uspelo ujeti le travnik pred seboj.
Povesil je glavo na kopito, zamiæal in

zaœel globoko dihati. »Tebe je izbral,
tebi je namenjen,« si je govoril in se
poskuøal umiriti za strel. Globoko je
zajel sapo, izdihnil, nato pa œvrsto zgra-
bil puøko in jo usmeril proti srnjaku.
Œrni kriæ v daljnogledu je ostro zarezal
v nedolæno belino na srnjakovih pleœih,
ki se je neæno stapljala s skoraj srebrno
travo. Ogluøujoœ pok trenutek za tem
pa je prekinil veœno melodijo narave.
Franc se je øele pozneje spomnil prizo-
rov, ki so se mu risali skozi daljnogled,
obœutkov, ko je napenjal naproæilo, in
odmeva strela, ki se je izgubil v noœ.
Toda trenutek po strelu mu je v glavi le
odzvanjalo: »Ali sem ga zadel!?« Vse
okoli njega je izginilo in skoraj nagon-
sko je skoœil s stolœka, vendar se je æe
naslednji trenutek ustavil. »Ej, umiri se,
stari, usedi se nazaj in malo poœakaj,
saj nisi otrok, da boø norel okoli,« se je
pomirjal.

Po strelu srnjaka ni videl pasti, a tudi
ni videl, ali je morda odskoœil v æivo
mejo. V njem je rasel dvom in mu ni
dal miru. Konœno se je odloœil: zloæil je
stolœek, zamenjal naboj v cevi in se
napotil na nastrel. Srce mu je divje raz-
bijalo, z oœmi pa je poskuøal razgrniti
travo, ki mu je zakrivala mesto, kjer bi
moral leæati srnjak.

Zagledal ga je, æe od daleœ je zagle-
dal leæati belo liso v srebrni travi.
Upoœasnil je korak, a hkrati je v sebi
komaj duøil æeljo, da bi stekel, da bi se
ga dotaknil, da bi ga zaœutil. Kakor bi
sanjal, se mu je zdelo vse skupaj in
polotil se ga je nezaveden strah, da se
bo prebudil. 

Ko je priøel do njega, je videl, da je
srnjak res popolnoma bel; niti najmanj-
øa pega ni skalila beline, le na pleœih se
je iz rane v tanki œrti cedila kri. Franc
je pokleknil zraven veliœastne skrivno-
sti narave, njegovo glavo vzel v naroœje
in se mu zazrl v motne oœi. Veselje ob
trofeji je nenadoma poniknilo kot voda
v presuøeno zemljo in zajelo ga je glo-
boko spoøtovanje do uplenjenega srnja-
ka. Tako kot je Zlatorog pahnil lovca
prek skal, je zdaj beli srnjak pahnil nje-
ga v tiøino œustvenih odmevov, ki so v
njem budili obœutek krivde, da je naravi
vzel nekaj, kar je ustvarila predvsem
zase in ni pripadalo nikomur drugemu.
Skuøal se je prepriœati, da je uplenil le
srnjaka. Ker pa je naravo spoøtoval in
bil poøten do nje, je vedel, da si laæe.
Srnjak je bil vendar nekaj posebnega, 
a zakaj si je izbral za svoj konec prav
njega? Vzel je nekaj, œesar ne bo mogel
nikoli vrniti. Zato ni iskal izgovorov za
svoje dejanje, ampak se je lahko Njej le
nemo zahvalil za veliœastni lovski bla-
gor, za katerega tedaj øe ni vedel, kaj
vse mu je øe prinesel za prihodnost …

stolœek in œakal. Odloœil se je za manjøi
bezgov grm, ki je rasel tik ob mladem
hrastu, na katerega bi ob strelu lahko
prislonil oroæje. Doma je iz omare iz-
vlekel skoraj novo bokarico z daljno-
gledom, pristreljenim na sto metrov, in
jo neæno obrisal z mastno krpo. Skrbno
je izbral naboj s kroglo, ki jo je na-
menil srnjaku, ga poteækal v roki in si
dejal: »Prava krogla bo, le priti mora!«
Iz omare je izvlekel øe zloæljiv lovski
stolœek in ga namazal z mastjo, da ne
bo økripal, ko ga bo raztegnil. Bil je
pripravljen, toda do mraka je manjkalo
øe skoraj øtiri ure. Øtiri ure, ki so se mu
zdele kot veœnost, ker ga je ves œas ob-
hajal neki œudovit obœutek razburjenja
in v njem netil nemir, da ni mogel zdr-
æati na enem mestu. Nekaj pred øesto
popoldne ga je premagala lovska strast
in ga neustavljivo gnala do kraja, kjer
se je namenil œakati.

Potihoma se je priplazil do bezga, ki
ga je izbral za œakanje, in previdno po-
stavil stolœek. Brez najmanjøega øuma
je prelomil puøko. Previdno je spustil
naboj v nabojiøœe cevi in poœasi zaprl
puøko, vendar se mu je zdelo, da je ko-
vinski zven zaklepa odmeval celo veœ-
nost. »Porkamadona, œe me zdaj ni
sliøal, mora biti pa najmanj nagluøen,«
je pri sebi tiho robantil, medtem ko je
poskusno prislanjal puøko ob hrast.

Narava, ki jo je za trenutek zmotil, je
znova oæivela. Na drugi strani travnika
se je v æivi meji razburjal kos, fazan je
oznanjal, da dan poœasi ugaøa in klical
k poœitku. Æabe so se æe jele priprav-
ljati na veœerni koncert, zajœji par pa je
previdno motril travnik pred seboj in
okuøal veœerni zrak. 
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LD Kozje Stena je
aktivna

Nov lovski zakon in drugi
predpisi, povezani z njim,

so od œlanov LD Kozje Stena
terjali usklajevanje in prilaga-
janje na formalnem in organiza-
cijskem podroœju. Postopoma se
navajamo na nove predpise. Æal
MKGP øe vedno ni izdalo vseh
podzakonskih predpisov. Upamo
lahko, da bodo letos izdani øe
zadnji ustrezni predpisi, da bomo
lahko tudi v LD uskladili naøe
interne akte. 

Obetajo se tudi doloœene spre-
membe pri organiziranosti lov-
cev, lovstva in lovskih druæin.
Trenutno sta v razpravi æelja in
potreba po ohranitvi zvez lov-
skih druæin. Glede na trenutno
situacijo v lovstvu bi po mojem
mnenju øe kako potrebovali ob-
moœne zveze lovskih druæin.
Nastopanje posameznih lovskih
druæin nasproti dræavi (ministr-
stvu in ZGS) bi bilo neuspeøno
oziroma bi lovci postali le izva-
jalci odstrela in zbiralci vzorcev ...
Vse druge pomembnejøe funkci-
je in naloge bi prevzeli dræavni
organi (naœrtovanje gojitvenih
del in odstrela, izobraæevanje,
lovski izpiti idr.). Pri tem mora-
mo poudariti, da je treba tudi na
tem podroœju vztrajati, da ohra-
nimo znaœilnosti naøega lovstva
in njegove tradicije. Øe naprej
morata ostati naøa prva in te-
meljna skrb divjad in narava.
Le z dobro in moœno povezavo
med lovskimi druæinami bomo
lahko kolikor toliko enakovre-
den partner z dræavo in dræavni-
mi organi. Zato je zelo pomemb-
no, da se organiziramo tako, da
bomo naøe cilje lahko dosegli ter
nam organiziranost ne bo ovira
na organizacijskem in finanœnem
podroœju. Lovska druæina se
mora v organizaciji videti in
toœno vedeti, kaj ji taka orga-
niziranost prinaøa in koliko jo
stane. Le z odkrito in transpa-
rentno predstavitvijo tovrstnega
povezovanja se bomo odloœili,
ali in kakøno obmoœno zvezo po-
trebujemo. 

Konœno smo po vseh zapletih
in pripetljajih le doœakali lovske
izkaznice.

V zadnjem œasu je vse veœ sli-
øati tudi o spremembah lovske-
ga zakona in celo o pripravi po-
polnoma novega. Glede na tre-
nutno politiœno situacijo ni pri-
œakovati, da bodo spremembe
zakonodaje v prid divjadi in lov-
stva. Po vsej verjetnosti bodo v
prihodnje spremembe potekale v
smer, ki je bila æe nakazana, ni pa

bila v celoti uresniœena. Za nas,
lovce, bo to verjetno pomenilo,
da bomo izgubili øe nekatere pri-
stojnosti in postali izkljuœni iz-
vajalci odstrela divjadi. Posle-
diœno bo to pomenilo tudi po-
slabøanje finanœnega poloæaja lov-
skih druæin in veœji œlanski pri-
spevek za izvajanje lovske de-
javnosti.

Lani smo v LD Kozje Stena na
podroœju izvajanja gojitvenih in
varstvenih del v loviøœu zabele-
æili lepe in zavidljive rezultate.
Posebej velja pohvaliti aktivno
in prizadevno delo naøih revirnih
vodij, ki so glavni pobudniki in
izvajalci del. Æe nekaj let zapo-
red namreœ dosegamo lepe uspe-
he, dejansko je opravljenega ve-
liko dela. Vsako leto zgradimo
vsaj en lovskotehniœni objekt.
Letos je bila to visoka zaprta
preæa na Sorteæu. 

Kar nekaj let je minilo, da smo
dobili nove œlane v lovsko druæi-
no. Tudi pri nas obœutimo prob-
lem staranja œlanstva. Ker se sta-
rost dviguje, se manjøa tudi øte-
vilo aktivnih œlanov. Upam, da
bo v prihodnje veœ zanimanja za
vstop predvsem mladih v naøe
vrste. Predstavitev naøega dela,

prisotnost na prireditvah, oddaja
lovskega doma v uporabo dru-
gim obœanom prav tako pripo-
morejo k prepoznavnosti LD in
lovstva ter pripravljenost za so-
delovanje.

Glede discipline je teænja po-
zitivna, iz leta v leto se øe izbolj-
øuje, saj lani ni bilo veœjih krøi-
tev. Lovsko in etiœno obnaøanje
na lovu in tudi sicer v zasebnem
æivljenju odseva podobo dogaja-
nja v naøi lovski druæini. Æelimo
si, da bi bilo vsaj tako tudi vna-
prej.

Po dolgem œasu smo lani œlani
zopet sodelovali pri organizaciji
Angelske nedelje. Sodim, da smo
bili dokaj uspeøni. Œeprav je bilo
malo œasa in je bil dogodek v
neugodnem œasu (œas dopustov),
smo se uspeli na hitro organizira-
ti in pripraviti sreœolov ter ponu-
diti lovski golaæ. S skupnimi
druæabnimi akcijami se krepimo
in zbliæujemo, manj je nespora-
zumov in napak. Dobri in prija-
teljski odnosi ter medsebojna po-
moœ prinaøajo tudi delovne in
finanœne uspehe. Posebno je tre-
ba pohvaliti Zmaga Vidmarja
za pripravljalna dela in Branka
Semiœa, ki je pripravil okusen

lovski golaæ, ki so ga vsi pohva-
lili. Æeleli bi si øe veœ sodelova-
nja s krajevnima skupnostima,
øolo ter posamezniki, druøtvi in
organizacijami.

Staleæ in stanje divjadi v lovi-
øœu LD Kozje Stena sta zadovo-
ljiva. Glede na naœrt je bil od-
strel opravljen po naøih predvi-
devanjih in priœakovanjih. Ne-
koliko slabøe je bilo z realizaci-
jo odstrela srnjadi po revirjih.
Imeli smo paœ sreœo, da smo na-
œrt opravili kljub nesorazmer-
jem v revirjih. Realno stanje sr-
njadi bomo lahko ocenili øele po
letoønji dolgi zimi. Upamo lah-
ko le, da naøa divjad ni bila pre-
veœ prizadeta zaradi poledenitve
in æleda.

Pri lovu tudi ni bilo veœjih ne-
pravilnosti in odstopanj od po-
stavljenega naœrta. Posamezni œla-
ni si øe posebno prizadevajo za
uresniœitev odstrela, pri œemer je
treba poudariti, da se odstrel op-
ravlja vse bolj strokovno. Koli-
œinski naœrt odstrela se postopno
poveœuje iz leta v leto. 

Lani so se pojavile izredno ve-
like økode od divjih praøiœev v
revirju Predmeja, v øe veœji meri
pa v revirju Otlica; predvsem v
Øibjeh in na Brdadinovcu. Za
økodo bo treba poskrbeti spo-
mladi.

Uspeøno je potekalo sodelova-
nje pri naœrtovanju odstrela div-
jadi z ZLD Gorica, Zavodom za
gozdove in sosednjimi lovskimi
druæinami. 

Øe vedno je ogromno stvari, ki
bi jih radi postorili pri lovskem
domu. Lani smo nadaljevali z
urejanjem notranjih prostorov.
Tako smo dokonœali in opremili
malo sejno sobo v prvem nad-
stropju, ki jo zdaj uporablja IO
za svoje seje, predvsem v zim-
skem œasu. Predvidena je grad-
nja nove poti do doma, zato bo-
mo v prihodnje veœino sredstev,
ki bodo na voljo, vloæili za dose-
go tega cilja. Med letom so pote-
kali razgovori in dogovori z os-
novno øolo in lastniki zemljiøœ,
po katerih naj bi potekala pot.
Veœ zanimanja je tudi za oddajo
lovskega doma v najem. Sredst-
va, pridobljena iz tega naslova,
uporabljamo za tekoœe vzdræeva-
nje in poravnavo drugih stro-
økov. V glavnem so bili uporab-
niki doma zadovoljni in se za na-
jem øe priporoœajo. 

Naøa LD æe vrsto let uspeøno
sodeluje s sosednjimi lovskimi
druæinami, predvsem pri gojitvi
divjadi (gams, medved, jelenjad
itn.). Takøno povezovanje in so-
delovanje bo potrebno tudi v pri-
hodnje in ga bo prav gotovo øe
veœ.

249Lovec, LXXXIX. letnik, øt. 5/2006

LOVSKA ORGANIZACIJA

Fo
to

:M
. P

og
aœ

ni
k 

– 
D

ia
na



Na podlagi novega lovskega
zakona je bilo februarja 2006
ustanovljeno naøe lovsko uprav-
ljalsko obmoœje: Zahodnoviso-
kokraøko LUO. V tem okviru
naj bi odslej potekale tudi vse
lovskoupravljalske aktivnosti. V
bistvu pa je le nadaljevanje æe
dosedanjega ustaljenega usklaje-
vanja naœrtov odstrela in ocenje-
vanja njegove realizacije ter lov-
skih trofej. 

Zaradi usklajevanja dela pri
predlogih naœrtovanja odstrela
divjadi in pri oceni trofej smo se
udeleæili vseh posvetov in sej pri
ZLD Gorica. To vlogo sta opra-
vila stareøina in gospodar LD.
Pomembni in zanimivi so bili
posveti ter predavanja na temo
nove zakonodaje in organizira-
nosti v ZLD Gorica in Lovski
zvezi Slovenije. 

Alfonz Krapeæ

Bomo 
s sosedi lovsko 
enakopravni 
zaradi ptiœje 
gripe?

Lovci iz Meæiøke doline so
bili seznanjeni, da so lani

lovci iz okraja Velikovec (av-
strijska Koroøka) odstrelili 5 div-
jih petelinov in 12 ruøevcev. Po-
datek jih je precej vznemiril. Kot
denimo natanko pred øtirinajsti-
mi leti, ko je takratni okrajni lov-
ski mojster, prav tako na lovski
razstavi na Prevaljah, posredoval
podatke o lovu na velikega pete-
lina in ruøevca, predvsem na po-
boœjih Pece. Œeprav je od takrat
minilo æe kar nekaj let, se øe
mnogi dobro spominjamo takrat-
ne precej »vroœe« razprave, ki
sem jo sproæil. Takrat sem nam-
reœ nekoliko hudomuøno pa tudi
nekoliko (ne)zares predlagal av-
strijskim »jagrom«, da bi se tudi
oni odrekli lovu na velikega pe-
telina in ruøevca na poboœjih
Pece; kot smo se, denimo, slo-
venski lovci. Peco pa naj bi raz-
glasili za nekakøno »oazo«, zava-
rovano obmoœje. Slovenski lovci
namreœ naøega velikega »truba-
durja« ne lovimo æe veœ kot dve
desetletji, ruøevca pa od leta
1993. Hvala bogu, da ga lahko
vsaj øe preøtevamo. S svojo raz-
pravo sem povzroœil precej ne-
godovanja in ogorœenja med lov-
ci z one strani Pece. Tudi danes
menim, da ni prav, da naøi sosed-
je lahko lovijo velikega petelina
in ruøevca le nekaj metrov stran
od dræavne in lovske meje, mi pa
ne. Ruøevci, ki brez »potnega

lista« preletavajo iz ene strani na
drugo, so namreœ zavarovani le
na naøi strani. Njihov prelet nad-
zirajo v zelena oblaœila obleœeni
mejni nadzorniki.

Øe posebno sedaj, ko smo obo-
ji lovci v Evropi, se slovenski v
tem primeru poœutimo prikrajøa-
ne, saj poznamo izredno pozitiv-
ne in spodbudne rezultate vsako-
letnega øtetja øtevilœnosti velike-
ga petelina in ruøevca. Ruøevec
se je namreœ tako razmnoæil na
Koroøkem (menda tudi drugod),
da bi lahko brez økode ponovno
dovolili minimalni odstrel. Œe
imamo æe vrsto let slovenski in
avstrijski lovci »karavanøki spo-
razum« za gojitev in odstrel jele-
njadi in gamsov, zakaj ne bi le-ta
urejal tudi gojitve in odstrela ve-
likega petelina in ruøevca. Zato
veœina koroøkih lovcev meni, da
Slovenija æe takrat ni bila na
strani svojih lovcev, saj so neka-
teri (ne)poznavalci razmer na te-
renu, v Ljubljani, odloœali, ali bo
lov na ruøevca ali ne. Avstrija se
do svojih »jagrov« obnaøa veliko
bolj poøteno in zaøœitniøko.

Sliøati je, da letos tudi v Ev-
ropi ne bo potekal odstrel velike-
ga petelina in ruøevca; tudi na
oni strani Pece ne. Vendar ne
zato, ker bi oba trajno zavarova-
li, ampak zato, ker EU odstrela
ne bo dovolila zaradi ptiœje gri-
pe. No, le tako bomo slovenski
lovci postali enakopravni z dru-
gimi evropskimi lovci; vsaj za
eno leto!? Sam ne vem, œe se
bomo vsaj tako poœutili enako-
pravnejøe in manj nevoøœljive?

Franc Rotar

39. lovska 
razstava 
Meæiøkega LGB
Na Prevaljah, v organizaciji
LD Jamica

V Meæiøki dolini, kjer deluje
kar sedem lovskih druæin, in

sicer v Obœini Œrna LD Koprivna
- Topla, LD Bistra in LD Po-
gorevc, v meæiøki LD Peca, v
prevaljski LD Jamnica in v Ob-
œini Ravne na Koroøkem LD
Strojna in LD Preæihovo, je 19.
marca Meæiøki lovskogojitveni
bazen (MLGB) organiziral æe
39. tradicionalno lovsko razsta-
vo. Tudi letoønje razstave iz Me-
æiøke doline, ki so jo v druæbe-
nem domu na Prevaljah vzorno
uredili œlani LD Jamnica, se je
poleg øtevilnih lovcev iz Meæiø-
ke doline udeleæilo kar nekaj
gostov z obeh strani dræavne
meje. Medtem ko sta se vsako-
letnega sveœanega lovskega dne

udeleæila tudi æupana ravenske
in œrnjanske obœine, Maks Veœ-
ko in Janez Øvab, pa se povabilu
nista odzvala æupana meæiøke
obœine Janez Praper in æupan
prevaljske obœine Matic Taøiœ,
kar so si lovci razlagali po svoje.
So pa na Prevalje priøli Duøan
Leskovec, predsednik KLZ, lov-
ski inøpektor za Koroøko Drago
Kriæan, lovski predavatelj Zdrav-
ko Mikloøiœ, predstavnika ra-
venske Policijske postaje ter de-
legacija Kluba prijateljev lova iz
Celovca z Mirkom Kumrom na
œelu, Franc Koøutnik, okrajni
lovski mojster in Janez Kaiser,
referent za lovstvo pri okraju Ve-
likovec.

Æe sam zaœetek zbora lovcev,
ki sta ga dobro vodila Maks
Oserban, stareøina LD Jamnica,
in Leopold Mori, predsednik
MLGB, je bil pester in slavno-
sten, za kar so nedvomno poskr-
beli pevci Lovskega okteta LD
Peca in lovski pesnik Joæe Lib-
nik, stareøina LD Koprivna -
Topla. Ustanovitev MLGB ni na-
menjena sama sebi. Tamkajønji
lovci namreœ menijo, da je nji-
hov LGB zelo uspeøen predvsem
pri strokovnem povezovanju LD,
je v svojem poroœilu poudaril
tudi Leopold Mori. »Ne glede
na æelje in interese nekaterih
posameznikov v LZ Slovenije,
da bi se ukinile obmoœne lovske
zveze, za njimi pa tudi LGB, se
to na Koroøkem zlepa ne bo zgo-
dilo, saj tudi dejavnost MLGB
veliko prispeva k pravilnemu
gospodarjenju z loviøœi in pri
ohranjanju narave. Ne glede na
politiko mora biti vsekakor inte-
res vseh slovenskih lovcev, da
sistem dosedanje organiziranosti
lovske organizacije ostane tudi v
prihodnje in da mora biti stroka
pred enostranskimi interesi tre-

nutnih politikov in posamezni-
kov,« je med drugim dejal Mori.

Da je 433 lovcev iz Meæiøke
doline tudi leta 2005 dobro gos-
podarilo z divjadjo, je s pomoœjo
skrbno zbranih statistiœnih po-
datkov, tudi za lani, zbral in ure-
dil dosedanji predsednik Komi-
sije za statistiko pri KLZ Joæe
Samec. Nanizal jih je tudi pred-
sednik Komisije za veliko divjad
pri MLGB Janez Øvab, ki dokaj
uspeøno deluje tudi v komisiji za
pregled in oceno odstrela ter
izgub divjadi za Pohorsko LUO
ter v delovni skupnosti za divjad
in lovstvo pri Skupnosti obœin
Slovenije. Lovci iz Meæiøke do-
line, ki upravljajo z nekaj veœ kot
29.000 ha povrøin, so lani odstre-
lili 1.008 glav divjadi oziroma za
2 % veœ kot leto prej. Øe vedno je
v tamkajønjih loviøœih najveœ sr-
njadi in gamsov. Medtem ko je
bil lani kar za 44 odstotkov manj-
øi odstrel muflonov, pa se je po-
veœal odstrel jelenjadi, pred ne-
kaj leti kar za 28 %. Tako so lani
lovci odstrelili 718 glav srnjadi
od naœrtovanih 757. Naœrtovali
so odstrel 208 gamsov, odstrelili
pa so jih 191 v spolnem razmerju
1 : 1,35. Zanimiv je tudi podatek,
da je bil v nekaterih LD naœrt
odstrela uresniœen le okrog 33 %,
medtem ko so ga v drugih LD
celo presegli. Nekoliko uspeø-
nejøi so bili pri odstrelu jelenja-
di. Za odstrel so naœrtovali 67
glav jelenjadi, 15 veœ kot leta
2004, odstrelili pa so 73 glav.

Zanimiva je bila primerjava,
kako uspeøni so bili pri gospo-
darjenju z divjadjo in pri lovu na
avstrijskem Koroøkem, le nekaj
kilometrov onstran meje. O tem
je povedal koroøki okrajni lovski
mojster Franc Koøutnik. Okrog
250 tamkajønjih lovcev, ki delu-
jejo v 54 obœinskih lovskih orga-
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nizacijah in v 85 zasebnih lo-
viøœih, ki skupaj upravljajo z
90.600 ha lovne povrøine, je lani
odstrelilo 200 glav jelenjadi,
3.500 glav srnjadi, 195 gamsov,
28 muflonov, 185 divjih praøi-
œev, 5 velikih petelinov in 12 ru-
øevcev. »Se pa tudi mi, na av-
strijskem Koroøkem, æe kar ne-
kaj let otepamo z gamsjimi gar-
jami. Samo lani so v predelu
Æelezne Kaple zabeleæili 22 pri-
merov. Sicer pa imamo tudi pri
nas najveœ økode zaradi povo-
æene srnjadi na cestah, saj smo
samo lani izgubili 735 glav
srnjadi. Kakøna bo økoda zaradi
letoønje dolge in hude zime,
bomo kmalu ugotovili. Æe sedaj
pa vemo, da bo izredno velika,«
je poudaril Franc Koøutnik. 

Da bi bil letoønji zbor lovcev
na Prevaljah organiziran tako,
kot se spodobi, ga je organizator
popestril kar z dvema predavate-
ljema. Tako je znani koroøki lov-
ski predavatelj Zdravko Mik-
loøiœ, ki je zadnja øtiri leta vodil
Komisijo za veliko divjad pri
KLZ, predaval o divjem praøiœu.
Lovski inøpektor Drago Kriæan,
ki ga koroøki lovci poznamo kot
prizadevnega in doslednega in-
øpektorja, pa je lovce in tudi
goste zelo na øiroko seznanil z
novimi lovskimi zakonskimi do-
loœili iz ZDLov-1. Œeprav sta,
denimo, oba predavatelja nekoli-
ko preveœ na øiroko opravila
»pouœno predavanje«, saj so ne-
kateri (ne)zainteresirani lovci
nekoliko predœasno zapustili pri-
reditveni prostor, in da letos,
morda tudi zato, ni bilo tradici-
onalne razprave, lahko brez za-
drækov zapiøemo, da sta letoønja
lovska razstava in zbor lovcev
MLGB na Prevaljah dobro uspe-
la.

Franc Rotar

LD Raœe podarila
preparirano lisico
OØ Raœe

Na redni seji IO LD Raœe, ki je
bila 3. februarja 2006, sem

œlanom IO predlagal, da bi pre-
parirano lisico, ki krasi naø lov-
ski dom, podarili Osnovni øoli
Raœe, s œimer so se vsi strinjali.

O naøi nameri sem obvestil g.
ravnatelja Joæeta Juriœa. Bil je
navduøen in dogovorila sva se,
da bo lisica v njihovi bioloøki
uœilnici.  

Prvega marca sva s stareøino
naøe LD, Francem Koøirjem,
odøla v lovski dom in odpeljala
preparirano lisico, ki je bila v
lepo urejeni stekleni økatli, v OØ
Raœe. Ravnatelj  naju je zelo lepo
sprejel. Ko je videl, kaj mu pri-
naøava, ni mogel skriti navduøe-
nja. Druæno smo odøli v bioloøko
uœilnico, kjer so nas æe œakali
uœenci z uœiteljico biologije Darjo
Pernek Lesjak. Otroci in uœite-
ljica so bili nad preparatom zelo
navduøeni in zapletli smo se v
prijeten klepet. Seveda smo do-
godek ovekoveœili s fotoapara-
tom tako, da nam bo ostal prije-
ten spomin tudi na fotografijah.

S stareøino sva se pogovarjala
tudi z uœiteljico Marijo Zaver-
nik, ki je odgovorna za sodelo-
vanje pri œistilni akciji, ki jo naøa
LD organizira vsako leto. Æe ne-
kaj let aktivno sodelujejo na tej
akciji tudi uœenci in uœitelji; tudi
ravnatelj nikoli ne manjka. Uœi-
teljica nam je zagotovila, da bo
na letoønji œistilni akciji, ki bo 8.
aprila, sodelovala vsa øola oziro-
ma vsi uœenci, uœitelji in ravna-
telj. Informacije sem se zelo raz-
veselil.

S prijetnimi obœutki sem zapu-
øœal prostore OØ Raœe, saj sem

Radlje ob Dravi za lani je pred-
stavil njegov predsednik Stane
Petar. Med drugim je poudaril,
da so lovci uspeøno opravili
svoje temeljno poslanstvo, to je
varstvo in gojitev divjadi, kar
potrjujejo tudi statistiœni podat-
ki. V bazenu je srnjad glavna
vrsta lovne divjadi. V njem je bil
za leto 2005 naœrtovani odstrel
520 glav srnjadi, skupaj z izgu-
bami pa je bilo izloœenih 505
glav srnjadi, kar je 97,11 odstot-
ka od naœrtovanega. Glede na
spolno razmerje je bilo naœrto-
vano 255 glav moøkega spola in
265 glav æenskega. Naœrt je bil
uresniœen v viøini 253 glav mo-

da je najpomembnejøa naloga
lovcev v prihodnje storiti øe veœ
za izboljøanje æivljenjskih raz-
mer divjadi. Nato so lovci poslu-
øali predavanje lovskega inøpek-
torja Draga Kriæana o predpisih
na podroœju lovstva. 

Med gosti je bil tudi æupan
Obœine Radlje ob Dravi Alan
Bukovnik, ki je pohvalil oprav-
ljeno delo lovcev pri varovanju
in gojitvi divjadi. Pohvalno je
ocenil tudi sodelovanje lovcev z
obœino in izrazil prepriœanje, da
bo tako tudi v prihodnje. Ob od-
prtju razstave so kulturni pro-
gram pripravili Rogisti LD Muta.

Mag. Joæe Marhl 

videl, da so bili prav vsi navdu-
øeni nad naøim darilom.

Drago Veøner,
gospodar LD Raœe

Bazenska lovska
razstava v
Radljah ob Dravi 

Lovci Lovskogojitvenega ba-
zena (LGB) Radlje ob

Dravi, ki zdruæuje LD Janæev-
ski Vrh, Kapla na Kozjaku,
Podvelka, Radlje ob Dravi in
Remønik, vanje je vœlanjenih
300 œlanov in imajo skupno lov-
no povrøino 17.310 hektarjev, so
letos marca v Radljah ob Dravi
(vsako leto je v drugi lovski dru-
æini) pripravili razstavo lovskih
trofej uplenjene divjadi v letu
2005.

Stareøina LD Radlje ob Dravi
Mirko Novak je v svojem nago-
voru pozdravil lovske tovariøe in
goste ter se jim zahvalil za ude-
leæbo in pomoœ pri pripravi raz-
stave. Poroœilo o opravljenem
lovskogospodarskem naœrtu LGB

økega spola in 252 glav æenskega,
torej v razmerju 1 : 1. Pozitivni
rezultati gospodarjenja se kaæejo
tudi v veœanju telesne teæe srnja-
di, ki je lani pri mladiœih mo-
økega spola znaøala povpreœno
7,9 kg, pri enoletnih srnjakih 12 kg,
pri starejøih srnjakih 16,7 kilogra-
ma, pri mladiœih æenskega spola
9 kg, pri enoletnih srnah 12,3 kg
in pri starejøih srnah 14,2 kg. Na
100 ha lovne povrøine je bilo
izloœeno 2,91 glave srnjadi, kar
je nekaj veœ kot leto prej, skupno
izloœene vse divjadi na 100 ha
lovne povrøine pa je bilo 4,14
glave. Kljub øtevilnim zaøœitnim
ukrepom je bilo øe vedno najveœ
nenaravnih izgub divjadi na ces-
tah, na drugem mestu pa so iz-
gube predvsem zaradi potepuø-
kih psov. Stane Petar je tudi po-
udaril, da si mora vsaka LD ust-
variti jasno podobo znotraj svo-
jega loviøœa, »predvsem pa mora
pravilno oceniti jesenski staleæ
in odstrel dejansko naœrtovati
øele, ko ga oceni«. Ob tem je
treba razmisliti tudi o predlogu
za zaøœito katere od vrst male
divjadi. Ob zakljuœku svojega
poroœila je predsednik poudaril,
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Uœiteljica Darja Pernek Lesjak in ravnatelj OØ Raœe Joæe Juriœ si z
zanimanjem ogledujeta preparirano lisico, ki jo je OØ Raœe darovala
LD Raœe.

Lovci in gostje pregledne razstave LGB Radlje ob Dravi posluøajo
poroœilo predsednika LGB Staneta Petarja.



Zanimiva
prireditev

Pregled odstrela v loviøœih Pri-
morskega lovskoupravljal-

skega obmoœja za leto 2005 je bil
od 17. do 19. marca v zadruænem
domu v Slivju v Brkinih. Ta no-
va oblika povezovanja loviøœ, ki
je sicer predpisana z zakonom,
sega od Fajtega hriba do Strunja-
na, na vzhodu pa do Senoæeœ ter
zajema loviøœa 30 lovskih druæin z
okrog 120.000 ha lovnih povrøin.

To je obmoœje, v katerega se
znaœilno øiri jelenjad, razmere
pri srnjadi in divjih praøiœih pa so
stabilnejøe. Obmoœje kar z veli-
kim deleæem meji na Hrvaøko in
Italijo.

Pregled odstrela ni namenjen
zgolj interni, paœ pa tudi øirøi
javnosti. Pravilnost in uœinkovi-
tost gojitvene politike, ki je naœr-
tovalsko predvsem v rokah Za-
voda za gozdove Slovenije, bo
mogoœe primerjati øele po nekaj
letih.

Prireditev, ki jo je pripravila
obmoœna komisija predstavni-
kov loviøœ in ZGS, je spremljal
tudi zanimiv katalog.

Blaæ Kræe

»Dva mandata sta
dovolj!«

Tako je namreœ izjavil dose-
danji predsednik ZLD Po-

savje-Krøko Anton Podgorøek,
ko smo se zaœeli pogovarjati o
pripravah na obœni zbor naøe ob-
moœne zveze. S tem je æelel po-
vedati, da bo delo pri vodenju
zveze predal novim moœem, ki
bodo delo nadaljevale v korist
posavskega in slovenskega lov-
stva.

Za slavnostni zaœetek rednega
letnega obœnega zbora, ki je bil
9. marca 2006 v Kostanjevici na
Krki (v eni izmed paketa naj-
mlajøih obœin), so poskrbeli œlani
Dobovskih rogistov, ki so z me-
lodijami iz svojih glasbil v pro-
stor prinesli obœutek slovesnosti.
Po pozdravu vsem prisotnim
udeleæencem obœnega zbora, go-
stom in predstavnikom medijev
je poseben pozdrav prejel tudi
novoizvoljeni (upam, da konœno
legalni in legitimni) predsednik
LZS Bogdan Mahne.

Gradivu za obœni zbor so bila
tudi letos priloæena vsa poroœila:
predsednikova, posameznih ko-
misij in tudi LKD Posavje. Kljub
temu je Podgorøek povzel doga-
janja zadnjih osmih let oziroma
dveh mandatov njegovega vode-
nja posavskega lovstva. Poseb-
no je poudaril »mehak« prehod
ob izvolitvi, ko staro vodstvo ni
najbolj »transparentno« (zadnje
œase zelo priljubljen izraz) za-
kljuœilo svojega dela v predhod-
nem obdobju. Takoj se je zaœelo
tudi z aktivnostmi za pridobitev
primernih pisarniøkih prostorov
in opreme, saj je le v takem pri-

meru mogoœe tudi uspeøno de-
lati.

Kot uspeøno je ocenil tudi
program ponovne naselitve je-
rebice na Krøkem polju in zelo
dejavne lovce strelce z zelo lepi-
mi rezultati tudi na dræavnih pr-
venstvih. Tudi na podroœju izo-
braæevanja se je dogajalo mar-
sikaj, saj smo organizirali teœaje
in izpite za lovske pripravnike pa
tudi za lovske œuvaje, pregled-
nike uplenjene divjadi, blagajni-
ke v LD … Grenak priokus je
pustil problem plaœila økod od
divjadi v LD Artiœe, ki se je med
postopkom poveœal na veœ mili-
jonov sit, LD pa so za pomoœ pri
plaœilu økode zbrale 1.690.000
sit.

V razpravi, ki je sledila po po-
roœilih, smo spregovorili o pro-
blematiki vodenja disciplin-
skega postopka v LD. Œeprav bi
bilo treba nekatere œlane v posa-
meznih LD obravnavati v teh
postopkih, se vodstva za to raje
ne odloœajo zaradi poznejøih raz-
sodb na sodiøœih v økodo LD. 

Po sprejetju vseh poroœil in
razreønici organom je predsed-
nik kandidacijske komisije Jan-
ko Mlakar predstavil kandidat-
no listo za nove organe in kandi-
data za predsednika - mandatarja
Miho Molana. Le-ta je v nada-
ljevanju predstavil svoj program
in vizijo organiziranosti lovstva
v Posavju, ki mora biti brez »po-
litikanstva«, delati mora zakoni-
to, gospodarno in ugledno. Pove-
zovanje LD v obmoœno zvezo
vidi kot nujnost, saj bo obmoœna
zveza za LD opravljala vse po-
godbene obveznosti. Skrbela bo
za izobraæevanje œlanstva, ki bo
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Predsednik izvrønega odbora Obmoœnega zdruæenja upravljavcev
loviøœ Marino Kontelj (levo) in Andrej Sila, ki je na Obmoœni enoti
ZGS Seæana zadolæen za upravljanje z divjadjo.

Poudarek je sicer veljal jelenja-
di, predstavljena pa so bila tudi
najmoœnejøa srnjaœja rogovja.

V zadnjih petih letih je bilo povpreœno odstreljenih 108 glav jelenja-
di, leta 2005 pa vkljuœno z izgubami 140. Tudi za to obmoœje so zna-
œilni nekateri gojitveni uspehi, pa tudi slabosti gospodarjenja z jele-
njadjo..
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Anton Podgorøek (na fotografiji v sredini) je uspeøno  sklenil svoj
osemletni mandat predsednika ZLD Posavje - Krøko. Njegovo mesto
je prevzel Miha Molan. Na obœnem zboru je bil gost tudi novi pred-
sednik LZS Bogdan Mahne (desni).



tudi v prihodnje zaradi uvedenih
novosti in morda æe nekoliko
pozabljenih znanj zelo pomemb-
no. Predvsem poznavanje lov-
skega informacijskega sistema
LISJAK bo øe kako potrebno, saj
bo le-ta v prihodnje veliko pripo-
mogel k laæji obdelavi podatkov.
Operaterji bodo morali poznati
veœ podroœij dela, podatke pa
tudi s pridom uporabljati. Pri pri-
pravi novih aktov v LD bo po-
moœ øe kako dobrodoøla, saj so
temeljni in izvedbeni akti zelo
pomembni za dobro delovanje in
medsebojne odnose med œlan-
stvom. Tu pa je øe lovska kul-
tura; lepa pesem pa tudi zvok
lovskih rogov, ki so vedno bolj
prepoznavni v naøem okolju.
Lovsko strelstvo je del lovskega
udejstvovanja, tradicija v posav-
skem prostoru pa terja njegovo
nadaljevanje. Prepotrebna je skrb
za varno noøenje in uporabo lov-
skega oroæja na lovih. Za boljøe
pokrivanje vseh podroœij pa bo
potrebna nekoliko veœja zavze-
tost strokovnega tajnika, ki bo po
potrebi tudi veœ œasa na voljo
vsem œlanicam pri reøevanju na-
stalih teæav. Ob koncu je øe pred-
stavil svojo ekipo – œlane UO, ki
bodo po posameznih podroœjih
poskrbeli za izvajanje vseh nalog.

Po celotni predstavitvi je pri-
hodnje organe pa tudi mandata-
rja z njegovo ekipo obœni zbor
soglasno izvolil za naslednje man-
datno obdobje øtirih let. S pode-
litvijo mandata je podeljeno tudi
veliko obveznosti do œlanic. V
tolaæbo nam je dejstvo, da med
nami ni takønih nesoglasij, kot
doslej v naøi krovni zvezi, da se
laæje in preudarno dogovorimo
in nato tudi pravilno izpeljemo
naloge.

Na koncu je pozdravne besede
izrekel tudi predsednik LZS
Bogdan Mahne. Kot je povedal,
je bil to njegov prvi obisk kakøne
lovske organizacije po izvolitvi.
Upa, da bo LZS pri vodenju
kmalu dobila tudi svoj upravni
odbor, ki po vseh zapletih glede
registracije spremenjenih pravil
LZS øe ni izvoljen. Zavzemal se
bo za vse toœke svojega progra-
ma in za pomiritev vseh nesogla-
sij iz preteklosti. Ugotovitev, da
imamo v naøih vrstah veliko
dobrih strokovnjakov, je treba
izkoristiti v sloænem in poveza-
nem delu v dobro vsega sloven-
skega lovstva. Za uspeøno vode-
nje ZLD Posavje pa tudi za druge
prispevke slovenskemu lovstvu
je ob zakljuœku mandata Antonu
Podgorøku izroœil lovsko odliko-
vanje - red za lovske zasluge II.
stopnje.

Duøan Lepøina

Tod hodimo
Vrhovci …
LD Vrhe Vrabœe, ob 40-letnici
ustanovitve1

Tod hodimo Vrhovci. Tiho vse
æivljenje

in tih naø obiœaj …
(Josip Murn: Zima)

Med Krasom in Zgornjo Vi-
pavsko dolino so Vrhé. Dolgi

ostri é je na koncu besede. Kot bi s
koso zarezal. S sekiro zasekal …

Kot hrbet ogromnega nasedle-
ga kita se dviga s hrasti in hra-
stiœjem, z gabri in gabrovjem, z
akacijami in kostanji, z robidov-
jem in trnjevim grmovjem poras-
lo griœevje – od reke Raøe na
vzhodu, ko je le-ta øe potok med
Velikim Poljem in senoæeøkim
krasom, do Trebiæanov, Œehovi-
nov in osojne doline Branice na
zahodu. 

Na prisojni strani in po vrho-
vih Vrhov, obrnjenih proti dolini
Raøi in Krasu, æivijo gruœaste
vasi in zaselki svoje tiho æivlje-
nje: Veliko Polje, Jakovce, Ta-
bor, Vrabœe, Razguri, Poljane,
Bogo, Gradiøœe, Øtjak, Selo, Kr-
tinovca, Ravnje, Dolenje, Mah-
niœi, Nova vas, Pristava, Hribi,
Stomaæ, Gorupi, Sela in Griæe … 

V grapah, ki se zajedajo proti
Vipavski dolini na severu, proti
Branici na zahodu ter proti Raøi
na jugu, je samotno in divje, da
œlovek v njih obœuti tesnobo in
brezmejno svobodo hkrati. 

Ta svet je raj za divjad. Pred
petdesetimi leti in veœ je tod do-
movala predvsem mala divjad:
poljski zajec, kotorna, jerebica in
fazan ... V zaœetku sedemdesetih
let je zaœela øtevilœnost male div-
jadi hitro upadati. Razlogov tega
dogajanja je bilo veœ, poglavitni
pa je bil spremenjen naœin kme-
tovanja: opuøœanje æivinoreje je
povzroœilo hitro zaraøœanje trav-
nikov in paønikov. In kako naj v
gosto zaraøœenem svetu æivi jere-
bica ali kotorna, ki ne more brez
odprte goljave in svobodnega
vetra …

Tako je v nekaj desetletjih mala
divjad s tega obmoœja skoraj v
celoti izginila, na njeno mesto je
stopila velika divjad – predvsem
jelenjad, tudi srnjad, najbolje pa
se tod poœutijo divji praøiœi. Øte-
vilni tropi œrnih øœetinarjev naj-
dejo tu vse, kar potrebujejo: mir
v gostem robidovju senœnih grap
in vse leto pogrnjeno mizo – bo-
gato rodijo ælahtni kostanji, obilo
je æeloda in uæitnih gob, drnulj in
trnulj ter jagodiœja; na njivah tik
ob gozdovih jih mika mleœna
koruza, raste tudi pøenica, pod

ruøo so soœne koreninice in ogr-
ci. Res bi divjad tu imela raj – œe
ne bi bilo lovcev.

Tod gospodarijo lovci LD
Vrhe Vrabœe. Blizu starodavne-
ga Øtjaka, na vzpetini Ocinca2,
porasli z borom, imajo svojo lov-
sko koœo, pod sabo pa na vse
strani sveta svoje 3.500 ha veliko
loviøœe. Od tega je kar dobrih
3.000 ha lovne povrøine.

Prav letos praznujejo 40-letni-
co svojega obstoja. So torej raz-
meroma mlada LD, saj veœina
drugih slovenskih lovskih druæin
øteje æe 50 in 60 let.

Zgodovina LD Vrhe Vrabœe je
v primerjavi z veœino slovenskih
lovskih druæin res nekaj krajøa,
vendar je pestra in razgibana.

Na Vrheh delujeta dve KS:
KS Øtjak in KS Vrabœe, ki sta v
preteklosti po lovski organizira-
nosti spadali k dvema lovskima

Kleni vrhovøki lovci: Ivan Vi-
tez ml. z Vrabœ, Ivan Saraæin iz
Dolenj, Aldo Økapin z Velikega
Polja, Ivan Vitez st. z Vrabœ,
Danilo Mohorœiœ iz Bogega,
Franc Sanabor z Razgurov,
Franc Vovk iz Griæ, Stane Re-
ner z Ravenj, Silvo Vodopivec s
Øtjaka, Leopold Funa iz Sela,
Ivan Turk s Øtjaka in Ivan Œe-
hovin iz Bogega so zastavili
svoje ime, ugled, voljo in pri-
pravljenost gospodariti z divjad-
jo na Vrhéh v skadu z Zakonom
o lovu iz leta 1956. Za prvega
predsednika novoustanovljene
LD je bil imenovan Ivan Vitez
ml. – Batgárjev z Vrabœ. Na tej
domaœiji je bil odtlej tudi sedeæ
nove LD. Naloge gospodarja je
prevzel Leopold Funa iz Sela,
tajniøke posle Danilo Mohorœiœ
iz Bogega, blagajnik pa je postal
Silvo Vodopivec s Øtjaka.

druæinama, k LD Øtanjel in LD
Raøa - Øtorje. Prva je gospodari-
la na obmoœju k.o.3 Øtjak, druga
pa na obmoœju k.o. Griæe in k.o.
Veliko Polje. 

Sredi øestdesetih let 20. stolet-
ja je med domaœimi lovci na Vr-
heh, ki so predstavljali veœji del
œlanstva obeh takratnih LD,
vzniknila ideja o novi LD, ki bi
povezovala lovce obeh KS. Za-
misel je bila po vse pogostejøih
sporih med domaœimi lovci in
lovci onkraj doline Raøa bolj in
bolj æiva. 

Natanœen datum ustanovnega
sestanka pobudnikov ustanovit-
ve nove LD ni znan, zagotovo pa
se je to zgodilo v drugi polovici
leta 1966 na znameniti domaœiji
z bogato lovsko tradicijo – Pri
Batgárjevih4 na Vrabœah. Zato to
leto lovci zdajønje LD Vrhe Vrab-
œe øtejejo kot rojstno leto svoje
lovske druæine.

Po pridobitvi soglasja LD Øta-
njel in LD Raøa Øtorje, da se
odreœejo delom loviøœa v k.o.
Øtjak, k.o. Griæe in k.o. Veliko
Polje v korist nove LD, je Skup-
øœina Obœine Seæana z odloœbo
øt. 323-14/67-3, dne 20. 6. 1967,
tudi uradno ustanovila novo lo-
viøœe: LD Øtjak – Vrabœe. Le-ta
se je vkljuœila pod okrilje okraj-
ne Lovske zveze Postojna, ki je
takrat pokrivala preteæni del No-
tranjske, Krasa in Brkinov.

Do ustanovnega obœnega zbo-
ra nove LD Øtjak - Vrabœe, ki je
bil 30. 3. 1969 na Vrabœah na
Batgárjevi domaœiji, se je nabra-
lo 23 œlanov, od katerih jih je
ustanovnemu obœnemu zboru
prisostvovalo 16.

Po sprejetju novega Lovskega
zakona leta 1976, ki je bil zago-
tovo eden od najnaprednejøih lov-
skih zakonov v Evropi, z moœnim
naravovarstvenim poslanstvom,
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se je LD Øtjak - Vrabœe preime-
novala v LD Vrhe - Vrabœe.
Zdaj øteje 34 œlanov.

V osemdesetih letih prejønjega
stoletja je vrhovska LD v svojem
razvoju dosegla viøek, tako na
gospodarskem podroœju kot v
druøtvenemu æivljenju.

Pomemben mejnik v njeni
zgodovini je razvitje druøtvene-
ga prapora leta 1982. Ponosno so
lovci razvili svoj prapor z upo-
dobljenimi œekani merjasca, uple-
njenega v domaœem loviøœu, ki
se lahko pohvalijo z 129,70 toœ-
ke in petimi zlatimi medaljami z
mednarodnih lovskih razstav. 

V tem obdobju je æivo tesno
sodelovanje s sosednjimi LD,
predvsem z LD Raøa Øtorje, LD
Øtanjel, LD Dutovlje in LD Voj-
kovo - Podnanos. Prek osebnih
vezi posameznih œlanov so Vr-
hovci navezali stike tudi z LD
Ømartno pri Litiji in LD Pesnica -
- Jarenina pri Mariboru.

Med lovskimi tovariøi od blizu
in daleœ pa so nepozabni skupni
lovi na divjega praøiœa v zimski
lovni sezoni, ki jih LD z Vrhov
æe vrsto let prireja s povabljeni-
mi gosti iz drugih LD in zamej-
stva: iz DSL F - JK - Doberdob iz
Italije. To je pravo druæabno sre-
œanje znancev, lovskih tovariøev,
prijateljev …

Lovci LD Vrhe - Vrabœe spo-
øtujejo in negujejo spomin na
NOV, saj so bile Vrhe v celoti
partizanske. Spontan upor Vr-
hovcev proti okupatorjem je bil
naraven odgovor na veœ desetlet-
no italijansko nasilje, poniæeva-
nje in raznarodovanje. 

Med vojno so prebivalci Vrhov
plaœali straøen davek. Nekatere
vasi so bile skoraj v celoti poæga-
ne (Ravnje, Selo, Gradiøœe, Po-
ljane …), kar nekaj druæin pa je
izgubilo veœ svojih œlanov, tudi
øtiri, celo pet (Økapinovi in Mi-
slejevi z Velikega Polja). 

Tako je povsem naravno, da
lovci skrbijo tudi za spomenik,
ki je postavljen v spomin ustre-
ljenim talcem in padlim rodolju-
bom na obmoœju Vrhov in stoji
ob cesti Vrabœe - Øtjak, ob odce-
pu poti k lovski koœi na Ocinci.
Tudi drugod po vrhovskem lovi-
øœu, po senœnih grapah in preve-
trenih vrhovih so posejani spo-
meniki in pomniki na junaøko ter
hkrati tragiœno dogajanje med
drugo vojno.

Ob svojem jubileju so lovci
LD Vrhe - Vrabœe izdali tudi
zbornik s pomenljivim naslo-
vom: ‘Tod hodimo Vrhovci’.
Naslov je hkrati prvi verz v Mur-
novi pesmi ‘Zima’ in ni nakljuœ-
no izbran …

Konœajmo z mislijo Bojana
Vovka, tajnika LD Vrhe - Vrab-
œe: »Samo mladost, volja, znanje
in neobremenjenost je garant
obstoja LD Vrhe Vrabœe v pri-
hodnosti!«

Franc Œernigoj

1 Napisano po pogovorih z veœ vrhov-
skimi lovci in po gradivu Bojana Vovka,
tajnika LD Vrhe - Vrabœe.

2 Na zemljevidih bomo prebrali: Vo-
cinca, na enem od kamnov sredi Øtjaka, na
katerih so zapisana imena vseh vrhov v
okolici, pa: Ovcinca; ime verjetno izhaja
iz samostalnika ‘ovca’: torej kraj, kjer se
pasejo ovce.

3 k. o. – katastrska obœina
4 Batgárjevi – iz it. besede ‘bottega’ –

trgovina

9. mesto pripadlo
naøemu oponaøal-
cu
Joæe Gril (LD Ribnica) se je
dobro uvrstil na 8. evrop-
skem prvenstvu v oponaøa-
nju jelenjega ruka

Prvenstva, ki je bilo organizi-
rano v okviru Salzburøkega

lovskega sejma, sta se iz Slove-
nije udeleæila Joæe Gril kot tek-
movalec in Gregor Otmar Ret-
tinger kot njegov spremljevalec
v imenu LZS.

Na tekmovanju je bilo potreb-
no znanje oponaøanja øtirih raz-
liœnih naœinov rukanja (oglaøan-
ja) navadnega jelena (Cervus
elaphus), in sicer:

• jelen, ki iøœe koøute – se
pomika proti rukaliøœu,

• izzivajoœi jelen, ki obkroæa
trop koøut,

• star rukajoœi jelen, kateremu
se pribliæuje enako moœan
nasprotnik;

• oglaøanje starega utrujenega
jelena.

Zadnje bi bilo treba upoøtevati
samo v primeru, da bi dva tek-
movalca do øestega mesta doseg-
la enako øtevilo toœk in bi se mo-
rala øe enkrat pomeriti za konœno
oceno. Tega zanimivega tekmo-
vanja, ki ga pri nas øe ne pozna-
mo, so se udeleæili tekmovalci iz
Œeøke, Slovaøke, Poljske, Mad-
æarske, Nemœije, Avstrije in
Slovenije. Dræavo so lahko za-
stopali trije tekmovalci; v finalu
jih je nastopilo 19. Veœina tek-
movalcev je prispela v soboto,
25. februarja, dan pred tekmova-
njem. Namestili smo se v hotelu
Kammel v kraju Siezenheim pri
Salzburgu. Ob 18. uri so nas po-
zdravili prireditelji in nas s taksi-
ji odpeljali v mesto na ogled pi-

vovarne Stigl. Pozneje je bila
skupna veœerja s predstavitvijo
tekmovalnega programa za na-
slednji dan. 

V nedeljo, na dan tekmovanja,
so nas odpeljali na sejmiøœe, kjer
smo imeli nekaj œasa za ogled
sejma, na katerem je razstavljalo
okrog 340 razstavljavcev. Od
devetih do enajstih je na prizo-
riøœu tekmovanja igrala godba na
pihala; vmes so se predstavile
skupine rogistov s koraœnico. Od
11. ure naprej je 10 skupin rogi-
stov izmenoma nastopalo vsak s
svojim programom, medtem ko
so je v bliæini potekala predstavi-
tev razliœnih pasem lovskih psov.
Ob 13. uri je bilo ærebanje vrst-
nega reda tekmovalcev; naø Joæe
Gril je izærebal øtevilko tri. 

Na tekmovanju je sodilo (oce-
njevalo) pet sodnikov, ki so pri-
øli iz Nemœije, Avstrije, Madæar-
ske, Œeøke in Slovaøke. Sodniki
niso poznali vrstnega reda nasto-

pajoœih. Pred odrom so bile kabi-
ne z zaveso, kjer so sodniki sede-
li in ocenjevali. Ocenjevali so s
tablicami z ocenami od ena do
øest, ki so jih pokazali na poziv
æirije. 

Tekmovalci so nastopili vsa-
kokrat v razliœnem vrstnem redu.
Na prvem nastopu je Joæe imel
smolo; mikrofon je bil samo eden
in ob premiku roga (rukala) je
bilo rukanje manj sliøati. Na dru-
gem in tretjem nastopu pa je
dobil boljøe ocene in se na koncu
uvrstil na odliœno 9. (deveto)
mesto. Ponosen sem bil na naøe-
ga tekmovalca, ker vem, da ima-
jo na takønih nastopih tekmoval-
ci pogosto hudo tremo. 

O oponaøanju jelenjega ruka 

Tekmovalci oponaøajo jelenje
rukanje s pomoœjo posebej pri-
rejenega govejega roga, ki ima
predvsem zelo stanjøane stene 
in je akustiœno umerjen. Lahko
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Na salzburøkem lovskem sejmu je bilo za tekmovanje v oponaøanju
jelenjega ruka veliko zanimanje.

Joæe Gril poskuøa v LPN Sneænik - Koœevska Reka z rukalom priva-
biti jelena lovskemu gostu.



oponaøajo tudi na t. i. »økoljko«,
ki pa je v bistvu posebna prire-
jena hiøica morskega polæa trito-
na. Tekmovalci lahko uporablja-
jo tudi posebna plastiœna tele-
skopska vabila ali stekleno buœo
od petrolejke. Vsekakor sta pred-
vsem pomembna obœutek in po-
sluh za posnemanje jelenjega
ruka, ki ga lahko najbolje opo-
naøajo tisti lovci, ki najbolj po-
znajo jelene in njihovo obnaøa-
nje. Pri tem veliko pomagata pri-
rojen posluh in moœna pljuœa.
Menim, da bi bilo prav, da bi tudi
v Sloveniji v okviru LZS pripra-
vili tovrstni teœaj, ki bi ga z zbra-
nimi izkuønjami z dveh tekmo-
vanj gotovo uspeøno vodil naø
Joæe Gril.

Po konœanem tekmovanju in
razglasitvi rezultatov smo imeli
v sejemski restavraciji skupno
veœerjo s slavnostno razglasitvi-
jo rezultatov, podelitvijo pri-
znanj in nagrad. Prireditelji so se
izkazali kot odliœni gostitelji. Po-
skrbeti so morali za nastanitev,
hrano in prevoze po Salzburgu.
Vse so opravili brez pripomb, za
kar sem se jim na koncu ob slo-
vesu v imenu slovenske delega-
cije iskreno zahvalil, øe posebno
za izkazano gostoljubje.

Ob koncu pa se mi kljub dobri
oceni celotnega tekmovanja le
porajajo razmiøljanja, ki bi jih
rad povedal:

– ob petih sodnikih bi bilo
treba œrtati najviøjo in najniæjo
oceno;

– izkazalo se je, da je bil samo
en mikrofon na nastopu premalo
– biti bi morali najmanj trije in
absolutna tiøina v okolici;

– tekmovalcem bi morali
takoj po tekmovanju izroœiti ko-
pijo ocenjevalnega lista z vpisa-
nimi ocenami vsakega sodnika;

– prepovedana bi morala biti
uporaba mobilnih telefonov, s
œimer bi bil onemogoœen stik

med sodniki in tako zagotovljena
nepristranskost ocenjevanja;

– sodniki bi morali na poziv
vsi hkrati dvigniti tablice z oce-

odbor Krøko oblikoval loviøœa in
jih dal v zakup lovskim druøt-
vom in novoustanovljenim dru-
æinam. Lovska druæina je dobila
v zakup 3.491 ha loviøœa. Letna
zakupnina je znaøala 1746 dinar-
jev, leta 1950 pa 2618 dinarjev.
Zakupnina se je vsako leto ve-
œala, veœalo pa se je tudi øtevilo
œlanov LD. Ob ustanovitvi druøt-
va loviøœe zaradi vojnih razmer
ni bilo najbolj bogato z divjadjo.
Œlani LD so z velikim prizadeva-
njem in umnim gospodarjenejem
uspeli poveœevati øtevilœnost div-
jadi vseh vrst in jih tudi uspeli
obdræati na zavidljivi ravni vse
do danes. 

Dvajset let po ustanovitvi so
se lovci LD Cerklje ob Krki lotili
gradnje lovskega doma in ga
uradno odprli leta 1966, skupaj z
odkritjem lovskega prapora. Po-
leg zadovoljevanja lovskih po-
treb imajo vrata odprta tudi za

nami, kar je bila pomanjkljivost
na tem tekmovanju.

Gregor Rettinger

60 let LD Cerklje 
ob Krki

Lovska druæina Cerklje ob
Krki je lani, 22. oktobra

2005, pri lovski koœi na Izviru 
v slavnostnem in sproøœenem
vzduøju obeleæila 60. obletnico
svojega obstoja.

Ustanovljena je bila 27. sep-
tembra 1945 na pobudo Alfonza
Vahœiœa in je ob ustanovitvi
øtela 14 œlanov. Na takratnem
zboru so izvolili tudi prvo vod-
stvo druøtva. Prvi povojni Zaœas-
ni zakon o lovu je bil za Slove-
nijo sprejet 1946. leta. Na podla-
gi tega zakona je okrajni narodni

druge slovesnosti, kot so lovski
krsti, obletnice in druga prazno-
vanja. Leta 1991 je veœina œla-
nov LD aktivno sodelovala pri
osamosvojitvi R Slovenije v Na-
rodni zaøœiti in kot aktivni pri-
padniki tedanje TO.

Leta 1993 je LD sodelovala
pri asfaltiranju regionalne ceste
Cerklje–Izvir–Kamence. Asfal-
tirana cesta je bila speljana prav
do lovske koœe. Æe naslednje leto
smo odprli novo streliøœe in od
takrat naprej vsako leto avgusta
organiziramo strelsko prireditev.
Leta 1995, ob 50. obletnici LD,
smo preuredili lovsko koœo. Le-
tos ob 60. obletnici, pa smo nare-
dili novo nadstreønico za lovsko
koœo. 

LD Cerklje ob Krki gospodari
z divjadjo in loviøœem, velikim
4.004 ha; od tega je lovne povr-
øine 2.950 ha. V loviøœu æivi pe-

stra divjad. Med pomembnejøo
øtejemo srnjad, jelenjad, divjega
praøiœa in malo divjad (poljski
zajec, fazan, poljska jerebica,
raca mlakarica). Tod domujejo
tudi lisica, jazbec, kuna belica in
kuna zlatica, hermelin in razne
ptice ujede.

LD øteje 52 œlanov. V loviøœu
so postavljene øtevilne preæe,
krmiøœa za malo divjad, nekaj
hektarov je krmnih njiv in nekaj
kaluæ. Rezultati se kaæejo v dobri
øtevilœnosti divjadi v naøem lo-
viøœu. V vseh letih delovanja je
vodstvo LD skrbelo za dobre od-
nose s sosednjimi LD, kmeti,
lastniki gozdov in drugimi upo-
rabniki prostora. Razmere v LD
omogoœajo, da se kljub krizi, ki
na sploøno vlada v œlanskem pri-
livu v lovsko organizacijo, v LD
Cerklje ob Krki poveœuje øtevilo
lovcev in da se v naøe vrste vklju-
œujejo preteæno mladi ljudje.

Vsi uspehi LD so bili vedno,
na zaœetku pa tudi pozneje, re-
zultat poærtvovalnosti, delavno-
sti, lovskega tovariøtva, pred-
vsem pa sloænosti in prostovolj-
nega dela lovcev. To mora biti
tudi v prihodnosti vodilo za us-
peøno delo vsake lovske druæine.

Janez Dejak

Naøih øestdeset
60 let LD Globoko

Vojna vihra se je konœala in v
naøih krajih je zavelo novo

obdobje. Ljudje so razliœno do-
œakali konec vojne. Obmejno ob-
moœje je bilo namreœ razseljeno
in preseljeno v razliœne kraje øi-
rom po Evropi. Redki posamez-
niki, tudi za okupatorje zaposleni
v pomembnih sluæbah, pa so
ostali doma in se z vojno vihro
sreœevali paœ drugaœe. Po nje-
nem koncu so imeli vsi iste cilje:
zaæiveti v svobodi in obnoviti,
kar je bilo uniœenega med vojno.
Leto 1946 je v æe nekoliko ureje-
nih razmerah prineslo tudi usta-
novitev Lovske druæine Glo-
boko. Med ustanovitelji so bili
najprej tisti, ki so morali svojo
lovsko dejavnost prekiniti zaradi
vojne, poleg njih pa je bilo tudi
nekaj novih zagnancev. Tudi v
naøih vrstah se lahko pohvalimo,
da imamo øe enega izmed njih.
To je zdaj 94-letni Ivan Podvin-
ski, ki je veliko povedal o na-
stanku in delovanju naøe LD.

Ivan, vse skupaj se je zaœelo
æe mnogo prej, æe leta 1936, to-
rej pred 70 leti?

»Res je, æe moj oœe Franc je
deloval v lovskih druæbah v tistih
œasih, ko so obœinska loviøœa pri-
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Joæe Gril z bratoma Hochleitner; levi – Fritz, je letoønji prvak Avstri-
je v oponaøanju jelenjega ruka.

Œlani LD Cerklje ob Krki so se ob 60-letnem jubileju fotografirali
pred svojim lovskim domom.



dobili na licitaciji. Loviøœe Ob-
œine Globoko je takrat dobil v
zakup Ivan Urek, ki je bil tudi
æupan v Globokem in poslanec
JNS v Beogradu. Loviøœe Obœine
Bojsno pa je zakupil Miloø Pre-
melœ iz Æupelevca. Zakupnik
Urek je svojo lovsko druæbo iz-
koristil tudi za politiœno delo-
vanje, kar je v druæbo prineslo
razprtije in økodo lovstvu. So pa
njegovi druæabniki v loviøœe na-
selili prve fazane, ki so se nato
kar lepo prilagodili na nove æiv-
ljenjske razmere. Leta 1935 sta
se zdruæili obe obœini in jeseni je
bila nova licitacija. Urekovi poli-
tiœni nasprotniki so se zdruæili in
pri licitaciji podprli tvojega sta-
rega oœeta Martina Lepøino. Ko
so v zaœetku leta 1936 zaœeli
upravljati loviøœe, sem kot mlad
zapriseæeni lovski œuvaj zaœel
sodelovati tudi sam. Urek nam je
nagajal in finanœno slabil lovsko
druæbo s pozivom prebivalcem,
naj prijavljajo økodo, ki jo je po-
vzroœala divjad. Vendar pa je
lovska druæba uredila svoje vrste
in pri skupnih lovih doæivela
veliko lepih skupnih trenutkov.
Toda leto 1941 je prineslo oku-
pacijo, oddajo lovskega oroæja in
streliva, preseljevanje prebival-
stva v taboriøœa v Ølezijo in øe
drugam. Naøa druæina je sicer
ostala doma, pomagala pri odpo-
ru in v strahu spremljala premike
okupatorske vojske. Doma sta
bila sicer kmetija in mlin, tako da
posebnega pomanjkanja ni bilo,
bila pa sta strah in negotovost
pred prihodnostjo.«

No, vojna je bila leta 1945 kon-
œana in zaœelo se je novo obdob-
je tudi na podroœju lovstva. Prve
lovske druæine so bile ustanov-
ljene æe kmalu po osvoboditvi.

»Res so se nekatere lovske
skupine organizirale æe takoj po
konœani vojni. Toda naøi sokraja-
ni so morali najprej urediti svoja

domovanja, pa tudi do lovskega
oroæja ni bilo lahko priti. Zato je
bil ustanovni obœni zbor naøe
Lovske druæine Globoko 10. 5.
1946 v prostorih takratnega KLO
Globoko. Loviøœe je poleg povr-
øine, ki smo jo imeli pred vojno,
dobilo øe rajon Dobrava, kjer so
pred vojno lovili druæabniki gro-
fa Attemsa. Ker so okupatorji s
svojimi pomagaœi prirejali tudi
organizirane love, partizanski
borci pa so si pri prehrani poma-
gali z divjadjo, je bilo loviøœe
bolj ali manj prazno. Najpogo-
stejøa divjad so bile namreœ lisi-
ce in ujede. Pa øe glede na po-
vrøino loviøœa so øtevilo œlanov
omejili na 12. Prvo zakupno po-
godbo sta 3. 12. 1946 podpisala
Franc Podvinski, prvi stareøina,
in Franc Petan, tajnik. Takoj so
sklenili dosti oster dogovor o na-
œinu lova, o medsebojnih raz-
merjih in obveznostih v LD v
øestih toœkah; celo z moænostjo
izkljuœitve iz œlanstva. V prvem
letu je bil plen: 48 zajcev, 5 lisic,
1 divja gos, 1 klateøki pes, 2 maœ-
ki ter nekaj vran, øoj in srak. Lov
na srnjad je bil dovoljen øe s
øibrami PP, leta 1948 pa smo od
naøega œlana odkupili prvo puø-

ko risanico, ki so jo nato za lov
na srnjad izmeniœno uporabljali
vsi œlani.«

Teæave zaradi majhne povrøi-
ne loviøœa in tudi nekatere po-
litiœne odloœitve so menda po-
segle tudi v organiziranost LD?

»Tako je! Leta 1949 smo bili
prikljuœeni LD Piøece. Toda de-
lovanje pod skupno streho ni ni-
koli zaæivelo, saj smo øe naprej
delovali vsak v svojem delu lo-
viøœa, povezani pa smo bili le
organizacijsko in administrativ-
no. Ko pa je leta 1954 novi zakon
omogoœil prehod na staro, smo
se takoj dogovorili o razdruæitvi.
Tako smo 4. 9. 1954 ponovno
sklicali ustanovitveni obœni zbor
LD Globoko. Takrat sem prev-
zel delo tajnika, ki sem ga nato
opravljal do vse do leta 1978.
Hkrati smo dobili øe del loviøœa

je bilo leta 1958. Tudi aktivnost
œlanov se je øe vedno stopnjeva-
la, saj smo leta 1970 uspeli orga-
nizirati tudi prvo tekmo na no-
vem streliøœu, kjer je pozneje
zrasel øe novi lovski dom. Strel-
stvo je naølo svoje mesto med
œlani in je øe vedno del lovskega
udejstvovanja. Med œlani LD in
na sploøno med krajani je bila
vedno prisotna pesem. Tako je
leta 1971 dozorela ideja o usta-
novitvi Lovskega pevskega zbo-
ra, ki je nato s svojim delova-
njem in organizacijo prvega in
nato øe jubilejnih koncertov, vse
do 30., zaoral ledino na kultur-
nem podroœju. Leta 1973 smo se
z LD Breæice, Dobova in Kapele
odloœili za izpuøœanje in gojitev
damjakov, kar pa je po dobrih 20
letih zaradi razliœnih dejavnikov
doæivelo klavrn konec. V teh le-
tih je bil pomemben vir prihodka

in tudi nekaj œlanov iz ukinjene
LD Sromlje, ki je prenehala de-
lovati zaradi slabega gospodarje-
nja z loviøœem. Tudi øtevilœnost
divjadi se je v teh letih æe pove-
œala. Œlani so bili vedno bolj ak-
tivni, in to na veœ podroœjih. Or-
ganizirali smo tudi æe prve tekme
v streljanju na glinaste golobe; to

lovni turizem, ki smo ga œlani
intenzivno razvijali. K nam so v
goste prihajali razliœni lovci, naj-
veœ je bilo Italijanov. V loviøœe
smo vlagali veliko fazanjih kebœ-
kov, pa tudi staleæ druge male
divjadi je bil zelo velik. Polja øe
niso bila tako intenzivno obdela-
na kot dandanes, veliko je bilo
golosekov in zaraøœenih rokavov
Gabernice ter drugih robov. Zdaj
meliorirano in oœiøœeno zemlji-
øœe ni primerno za gojitev male
divjadi, pa øe veliko drugih vpli-
vov negativno deluje na divjad v
loviøœu.« 

Aktivno se sicer ne udeleæujeø
veœ skupnih lovov, øe vedno pa
si prisoten na vseh druæenjih.
Vedno prideø pogledat tudi tek-
movanje v lovskem strelstvu, pa
na zadnji pogon po lovu vetera-
nov, na skupøœino in øe kam.
Kako gledaø na stvari v lovstvu
danes?

»V naøi lovski druæini se øe
naprej veliko ustvarja, preveœ pa
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Œlani LD Globoko s svojim ustanovnim œlanom, Ivanom Podvinskim

Po enem izmed skupnih lovov LD Globoko

Na mestu, kjer je zdaj dom LD Globoko, so padla prva drevesa.



je prav gotovo administriranja in
veliko premalo lovskega druæe-
nja na lovih in zadnjih pogonih.
Tudi æivljenje je drugaœe tempi-
rano, vsem se nekam mudi. Œe-
prav so prevozna sredstva vsem
dosegljiva, ste za vse prepoœasni.
Mi smo hodili peø, morda s ko-
lesom, pa nismo niœesar zamudi-
li … Ker nas je bilo manj, smo se
o vsem laæje dogovorili. Vse je
bilo bolj sproøœeno, œeprav smo
imeli manj denarja in veliko slab-
øo lovsko opremo. Toda øe ved-
no rad pridem v vaøo druæbo in
œe mi bo zdravje sluæilo, vam
bom s svojo prisotnostjo øe kdaj
naredil »guævo«.

Ivan, hvala za toliko dragoce-
nih podatkov. Hvala za doseda-
njo pomoœ pri delu v lovski dru-
æini. Upam, da bomo naøo dobro
tradicijo nadaljevali in se ob
vsakokratnem druæenju spomi-
njali vseh lepih skupnih trenut-
kov. 

Duøan Lepøina
LD Globoko

Uspeøno 
gospodarjenje 
z divjadjo 
na tromeji 
na Goriœkem
Lovci LD Grad - Kuzma tra-
dicionalno gojijo lovske øege
in navade

Na Goriœkem v Prekmurju, na
tromeji Slovenije, Avstrije

in Madæarske, sicer ravne prek-
murske ravnice poœasi zaœnejo
nekoliko rebrasto prehajati v idi-
liœno hribovje. Le-to je poraøœe-
no z meøanim gozdom, vmes pa
so tudi teæko prehodni gozdni
predeli s temnimi globaœami,
med katerimi so kmeœke vasice,
kjer æe stoletja æivijo pridni in
zavedni rodovi Slovencev. Tod
sta se æe leta 1954 prijateljsko
zdruæili LD Matjaøevci in LD
Grad, ki od tedaj uspeøno oprav-
lja lovsko poslanstvo LD Grad -
Kuzma. Œeprav tamkajønja lov-
ska druæina, ki je organizacijsko
povezana v obmoœno ZLD Prek-
murje, øteje samo 33 œlanov,
med katerimi skoraj prevladujejo
starejøi lovci, upravlja kar s
3.500 ha velikim loviøœem. Po-
leg vestnega in odgovornega gos-
podarjenja z divjadjo, saj je v lo-
viøœih LD Grad - Kuzma mnogo
divjadi (srnjad, jelenjad in divji
praøiœ), morajo tamkajønji lovci
veliko postoriti tudi v loviøœih in
pri gradnji novega, dokaj velike-
ga lovskega doma, ki øe ni po-
vsem nared.

Stareøina LD Grad - Kuzma
Franc Solar, ki æe peti mandat
opravlja odgovorno delo stare-
øine, je predvsem zaradi svojega
neutrudnega in prizadevnega dela
ter pravilnega tovariøkega odno-
sa do solovcev in drugih kraja-
nov nedvomno lovec in lovski
funkcionar, ki ga imajo vsi radi.
Sam rad pove, da uspehi v LD ne
morejo izostati, œe je delo oprav-
ljeno kolektivno in sloæno. »Pa
kljub temu so obdobja, v katerih
ne gre vse tako, kot bi æeleli. Œe-
prav smo si lani vsi prizadevali
uresniœiti predpisani letni naœrt
odstrela in smo veœkrat povabili
na lov tudi lovske prijatelje iz
drugih krajev Slovenije, nismo
uspeli v celoti uresniœiti naœrta
odstrela. Tako nam je uspelo od
naœrtovanih 15 glav jelenjadi
upleniti samo 8 æivali. Nekoliko
uspeønejøi smo bili pri odstrelu
divjih praøiœev, saj smo jih od 35
naœrtovanih odstrelili kar 28. Niœ
manj uspeøni nismo bili tudi pri
odstrelu srnjadi, saj smo od 110
naœrtovanih uplenili 90 glav sr-
njadi,« je povedal naø sogovor-
nik. »Sicer pa tudi v naøi lovski
druæini, ki svoje lovske naloge
opravlja v dokaj zdravem in bo-
gatem naravnem okolju, v kate-
rem divjad nima teæav s prehra-
njevanjem, æe kar nekaj œasa oce-
njujemo, da se kljub ugodnim
razmeram telesne teæe srnjadi
manjøajo. Tudi rogovja srnjakov
niso veœ tako moœna, kot so bila
øe pred nekaj leti. Ugotavljamo
namreœ, da srnjad tudi na naøem
koncu nima potrebnega miru.
Zaradi ljudi pa tudi zaradi øtevil-
ne jelenjadi in divjih praøiœev, ki
vedno bolj naseljujejo obmoœja,
kjer se najraje zadræuje srnjad,«
je poudaril Franc. 

Æe kar nekaj let imajo tam-
kajønji lovci ne malo teæav tudi
pri gojitvi in odstrelu male divja-
di. Œeprav doline proti tromeji

nudijo veliko naravnih skrivaliøœ
za poljskega zajca in fazana ter
kmetje tu in tam ne pospravijo
vsega pridelka, se je øtevilœnost
male divjadi æe pred veœ kot de-
setimi leti zelo zmanjøala. Øele
pred dvema letoma so samo za
domaœe lovci spet zaœeli organi-
zirati lov na malo divjad, saj sta
si poljski zajec in fazan zelo opo-
mogla. »Da bi ohranili vedno
bolj redkega poljskega zajca in
fazana, smo lov naju povsem
opustili æe pred dvanajstimi leti.
Tako smo ohranili æe precej na-
œeto populacijo zajca in fazana.
Œeprav na cestah øe vedno povo-
zijo precej zajcev, se populacija
zadnja leta le vidno poveœuje. V
naøem loviøœu je opaziti vedno
veœ tudi naravnega fazana. Umet-
no vzrejenih mi ne spuøœamo v
naravo, saj menimo, da tja ne
sodijo, ker se v naravnem okolju
ne znajdejo in so zgolj hrana ple-
nilcem! Res pa je, da na raz-
mnoæevanje poljskega zajca in
fazana veliko vpliva veœ dejavni-
kov v okolju, v katerem æivita.
Sodobno kmetovanje zajcu in fa-

zanu æe mnogo let ni naklonje-
no,« meni Solar.

V LD Grad – Kuzma se mora-
jo vedno bolj ukvarjati tudi s pre-
preœevanjem in plaœevanjem
økod, ki jo divjad naredi na veli-
kih kmetijskih povrøinah. Veliko
divjadi vsako leto povozijo tudi
na cestah. »Najveœ økode je zara-
di velikega øtevila jelenjadi in
divjih praøiœev. Naøe loviøœe nam-
reœ obdajajo tuja in domaœa lo-
viøœa, v katerih je veliko te divja-
di. Zato ni mogoœe nadzorovati
njenega gibanja. Tako tudi ni
mogoœe zaøœiti veliko obdelanih
kmetijskih povrøin. Ne vem, kako
bi bilo, œe ne bi imeli zelo dobrih
odnosov s kmeti in drugimi upo-
rabniki zemljiøœ. Tako vsako leto
namenimo za plaœilo økod okrog
700 tisoœ sit. Ponekod morajo za
plaœilo økod nameniti mnogo veœ
denarja. Œeprav na obmoœjih, kjer
divjad najraje preœka øtevilne
ceste, nameøœamo tudi kemijska
odvraœala (repelente), ceste øe
vedno terjajo velik davek divja-
di. Menim, da zaradi velikega
cestnega prometa lovci postaja-
mo nemoœni pri uœinkoviti zaøœi-
ti divjadi,« je menil stareøina.

Kot æe reœeno, lovci LD Grad -
Kuzma radi povabijo v goste svo-
je lovske tovariøe, in sicer tako iz
sosednjih LD in od drugod. Veli-
ko pozornosti namenjajo tudi lov-
skemu turizmu. Poleg tega, da
organizirajo skupne love na div-
jega praøiœa za tuje lovce, vsako
leto za lovni turizem namenijo
12 do 15 trofejnih srnjakov. Dob-
ro sodelujejo tudi s koroøko LD
Bukovje. Zelo pri srcu so jim
lovci LD Peca - Meæica, saj so
meæiøki lovci znani po dobri vo-
lji in humorju, pa tudi zaradi lov-
skega okteta, ki jih rad spremlja
povsod. Tako je bilo tudi drugo
januarsko soboto, ko je na tro-
meji na Goriœkem potekal lov na
divje praøiœe. Takrat je bil z nji-
mi øe njihov stareøina Pavel
Steblovnik. Tisti dan je bil po-
sebno pomemben za dva mlada
lovca: Borisa Øipka, œlana LD
Peca, ki je bil krøœen za divjega
praøiœa, predvsem pa za mladega
lovca »zelenca« Karla Saleja,
œlana LD Grad - Kuzma, ko sta
ponosno prestala vse zahtevne
naloge in pasti dokaj zahtevnega
lovskega krsta. Œastno razso-
diøœe je vodil domaœi lovec Ro-
man Vergan, neizprosen toæilec
pa je bil Joæe Serøen, stareøina
LD Kobilje. Oba mlada lovca je v
navzoœnosti veœ kot 70 lovcev in
drugih ljubiteljev zelene bratov-
øœine, pri krstu je bila prisotna
tudi æena Karla, krstil znani ko-
roøki lovec Mirko Skudnik.

Franc Rotar
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V LD Grad - Kuzma veliko pozornosti namenjajo tradicionalnim
lovskim øegam in navadam. Najbolj pestri so vsekakor »lovski krsti«
mladih »zelencev«.

Franc Solar, stareøina LD Grad
- Kuzma, nam je izœrpno pred-
stavil njihovo loviøœe.



34. tradicionalni
lov v Dobravi

5. februarja 2006 smo lovci
LD Breæice, Globoko, Dobo-

va in Kapele organizirali æe 34.
tradicionalni »bazenski« lov na
plenilce v Dobravi. Prvotni in te-
meljni namen lova je bil preøte-
vanje divjadi, zlasti populacije
damjakov, ki so bili naseljeni v
gozd Dobrava. Zdaj, ko teh jele-
nov ni veœ, potrebe sicer ni, tra-
dicija lovov pa je ostala. Tako je
glavni namen tega lova le øe dru-
æabna sklenitev lovske sezone.
Omeniti moramo, da je obmoœje
naøih lovskih druæin nekdaj tvo-
rilo tudi lovskogojitveni bazen
(LGB) znotraj lovskogojitvene-
ga obmoœja (LGO). Dandanes
organizacije v takønem pomenu
ni veœ, vendar so se stareøine na-
øih lovskih druæin vseeno sestali
in pripravili lov ter med drugim
sprejeli tudi sklep, da LGB ostane
organiziran po starem, na nefor-
malni ravni, in sicer zaradi izme-
njave informacij, boljøega sode-
lovanja na naravovarstvenem
podroœju dela, zlasti pa zaradi
sodelovanja ob aktivnostih, ki jih
vpeljuje program Natura 2000. 

Okrog 120 lovcev se nas je
zbralo na zbornem mestu pred
lovsko koœo LD Breæice v œudo-
vitem zimskem jutru. Ob 9. uri je
lovovodja Ivan Øepec sklical
zbor lovcev, pojasnil pravila lova
in v ærebanje ponudil øtevilke
stojiøœ. Nato smo s pomoœniki
lovovodje odøli na stojiøœa. Lov
je potekal od 10. do 11. ure.
Kmalu je padlo nekaj strelov. Na
koncu sta bili pred zbor lovcev
poloæeni dve lisici, ki ju je uple-
nil isti lovec. Menda ju je pobral
po enem samem strelu. Vsekakor
je imel je precej »lovske sreœe«

tudi glede na dejstvo, da je pred
tem lovom doæivel lovski krst.
Lisice tudi ne bi bile lisice, œe ne
bi kar tri prelisiœile lovcev na
stojiøœih in si tako ohranile cel
koæuh.

Œeprav v minuli sezoni nismo
opaæali veœjega øtevila lisic, se
pri njih vztrajno pojavljajo garje
oz. prøica Sarcoptes canis. To so
mikroskopsko majhne æivalce, ki
v koæo lisic (tudi psov, vseh vrst
kun in maœk) vrtajo rove in se
hranijo s telesnimi sokovi, kar
povzroœa srbenje, vnetja in izgu-
bo dlake. Na takih mestih se
pojavljajo tudi krastave rane. Za
æival je to zelo huda bolezen, ki
se najprej pojavlja na koncu repa
in vrøiœkih uhljev, nakar se lahko
razøiri na celotno telo. Povzroœa
tudi strahotno srbenje. Na koncu
æival praviloma pogine v mukah.
Domnevamo, da je to predvsem
odziv narave na peroralno vakci-
nacijo (cepljenje prek ust) lisic

proti gozdni steklini. Obe bolez-
ni sta zoonozi s tem, da so garje
neprimerno manj nevarne za œlo-
veka kot steklina. Za lisiœje garje
je tudi znaœilno, da so prisotne
skoraj pri vsaki æivali, saj æivijo
tudi na koæi. Bolezen pa izbruh-
ne øele, ko se v naravi zelo pove-
œa øtevilœnost lisic.

Po pozdravu lovini je ob ognju
na prostem sledila malica. Ta œas
so lovci izkoristili za pozdrave,
izmenjavo izkuøenj, øale pa tudi
zapeli so. V prijaznih pomenkih
in ob prijetnih zvokih pesmi smo
se v Dobravi zadræali øe kar ne-
kaj œasa.

Branko Tucoviœ 

Obœni zbor LD
Rakek

Vsoboto, 4. 3. 2006, smo se
lovci LD Rakek sestali na

rednem letnem obœnem zboru.
Pregledali smo dejavnost druæi-
ne v minulem letu. Skupna ugo-
tovitev po prebranih poroœilih je
bila, da je bilo minulo leto mno-
go dogodkov, ki so, velikokrat
po nepotrebnem, burili duhove v
vrstah slovenskih lovcev. Kljub
vsemu pa je bilo minulo leto za
druæino uspeøno tako pri gospo-
darjenju kot na podroœju druøt-
vene dejavnosti. Naœrt odstrela
je bil uresniœen v celoti, pri œe-
mer je pomembno, da je bil od-
strel opravljen tudi z naœrtovano
strukturo.

Na sploøno je bilo dela kar
precej. Poleg obveznih ur, ki jih
mora opraviti vsak œlan LD do
60. leta starosti, smo opravili tri
delovno intenzivne akcije. Poleg
redne letne koønje je bilo obnov-
ljenih nekaj preæ in krmiøœ,

opravljena so bila tudi vzdræe-
valna dela na vseh treh lovskih
koœah. Udeleæili smo se œistilne
akcije in redno skrbeli za ure-
jenost okolice spomenika padlim
borcem v Rakovem Økocjanu.
LD Rakek æe vrsto let uspeøno
sodeluje s øolsko mladino. Letos
smo organizirali naravoslovni
dan za podruæniœno øola Rudolfa
Maistra na Uncu. Za 27. april
smo se odpravili æe na osmi izlet
s terenskimi vozili pod geslom
Spoznavajmo Slovenijo. Poskr-
beli smo za tretje tekmovanje v
balinanju, Brzkov memorial, v
spomin na preminulega lovskega
tovariøa in dolgoletnega gospo-
darja LD Marjana Brzka. Na
tekmovanju so sodelovale sosed-
nje LD in krajevni gasilci.  Naøi
lovski tehniki in œuvaji so se ude-
leæili æe tradicionalnega sreœa-
nja, ki jih omenjeni organizirajo
pod okriljem ZLD Notranjske –
Cerknica. Trije naøi œlani so se
udeleæili seminarja za predavate-
lje, ki ga je organizirala LZS.
Uspeøno smo zaœeli uporabljati
program Lisjak, opravili smo
praktiœni del izpitov za lovske
pripravnike, udeleæili smo se lo-
va v pobrateni LD Slovenske
Konjice. Za novo leto smo obi-
skali naøe starejøe lovce.

Poseben poudarek je bil name-
njen pripravam na praznovanje
60-letnice ustanovitve naøe LD
in 85-letnici ustanovitve prvega
lovskega kluba Srnjak na Rake-
ku, ki ju bomo obeleæili letos, pa
tudi disciplini na skupnih lovih,
Zakonu o divjadi in lovstvu, pri
œemer je bila posebej izpostav-
ljena smotrnost glede doloœene
lovne dobe na polha, posebno øe
doloœilo, da polh spada med lov-
no divjad. Prav slednje, œeprav
se bo lovcem z drugih obmoœij
Slovenije morda zazdelo œudno,
prinaøa precej zapletov in teæav,
predvsem pa prekinja veœstolet-
no moœno tradicijo poløjega lova
na Notranjskem. Povrhu vsega ta
novost po izkuønjah prekaljenih
notranjskih polharjev prav v ni-
œemer ne  prispeva k ohranjanju
navadnega polha (Glis glis) na
Slovenskem. Govorili smo tudi o
novem LUO, predvsem o delo-
vanju OZUL, ki smo ga na Not-
ranjskem ustanovili prvi v Slove-
niji, vendar z njegovim naœinom
delovanja, vsaj doslej, nismo  za-
dovoljni.

Na koncu smo izroœili tudi
druæinska priznanja, in sicer pla-
keto LD Davorinu Kogeju za
uspeøno vodenje LD, priznanje
LD pa Cirilu Vidrihu in Andreju
Modicu za delo v organih LD
Rakek.

Edvard Lenarœiœ
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Zbor lovcev na tradicionalnem 34. februarskem lovu na lisice v Do-
bravi, na katerem sodelujejo œlani LD Breæice, LD Globoko, LD
Dobova in LD Kapele.

Ena od uplenjenih dveh lisic je kazala znake oœitne garjavosti, tri
lisice pa so sreœno uøle iz pogona.
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Anton - Tone
Brodnjak, œlan
LD Maleœnik -
Koøaki, je letos
9. 1. 2006 praz-
noval svojo 80.
obletnico æivlje-
nja.

Rodil se je leta
1926 v Lovrencu

na Dravskem polju. Uka æeja ga je iz
rojstnega kraja zapeljala v gimnazijo
v Maribor. V œasu 2. svetovne vojne
se je kot 17-letni mladeniœ leta 1943
pridruæil partizanom Lackovega od-
reda na Pohorju. Po vojni je konœal
Viøjo prometno øolo v Beogradu in
nato øe VEKØ v Mariboru. Veœji del
sluæbovanja na æeleznici je opravljal
vodilna in vodstvena dela in bil
svojemu poklicu vedno v celoti pre-
dan – veœno le kot »æelezniœar«. 

V vrste zelene bratovøœine se je
Tone, kot ustanovni œlan LD Starøe,
vkljuœil leta 1947, od leta 1953 pa je
œlan LD Maleœnik. 

Tone je v naøi LD opravljal veliko
odgovornih funkcij: bil je blagajnik
(1963–1968), podpredsednik LD
(1970–1978 in 1983–1985), predsed-
nik NO LD (1960–1963 in 1979–
–1983), predsednik disciplinskega
razsodiøœa LD (1968–1974, 1979–
–1981 in 1989–1995), vodja revirja
(1965–1988), kinoloøki referent
(1959–1963), œlan gradbenega odbo-
ra za gradnjo lovskega doma (1969–
–1970). Z vsemi naøtetimi funkcija-
mi v LD si je pridobil 20 let delo-
vanja v UO LD. Bil je tudi predsed-
nik NO LKD Maribor (1987–1991),
œlan komisije za lovni turizem pri
ZLD Maribor (19885–1989), leta
1978 pa je bil predsednik organiza-
cijskega odbora za 5. sreœanje lov-
skih pevskih zborov v Mariboru.

Za Tonetova prizadevanja pri
gojitvi divjadi, za dobre medsebojne
odnose in napredek v lovstvu ga je
LZ Slovenije odlikovala z znakom za
lovske zasluge in redom III. in II.
stopnje. LD Maleœnik mu je podelila
zlato plaketo, LZ Maribor pa prav
tako plaketo. Od KZS je za zasluge
na kinoloøkem podroœju prejel srebr-
ni in zlati znak ter red II. stopnje.
Zdaj je Tone tudi œastni œlan LD
Starøe in naøe LD.

Dragi Tone! Lovci LD Maleœnik -
Koøaki se ti iskreno zahvaljujemo za
vse, kar si v 60 letih svojega lovske-
ga udejstvovanja dobrega storil za
divjad in lovstvo nasploh. Øe vedno
velja tista tvoja: »Mi pa ostanemo,
kakor smo b’li, enega duha, ene krvi!
Vince pijemo, zdravljico pojemo,
trœ, pa izprazni svoj vrœ!«

LD Maleœnik - Koøaki – J. G.

Ko je naø Martin
Kerhe ob vznoæ-
ju zmeraj zelene-
ga Pohorja zagle-
dal luœ sveta, je
pokrajino pokri-
vala sneæna ode-
ja. Teæko je reœi,
ali so mu rojeni-
ce æe ob rojstvu

napovedale, da bo lovec. Kot sam
pravi, pa si je æe kot kratkohlaœnik to
æelel postati. K temu so veliko pri-
spevali tudi nekoliko starejøi prijate-
lji, s katerimi je rad zahajal v naravo.
Æeljo je uresniœil potem, ko je spo-
znal brhko slovenskogoriøko dekle, s
katero sta si obljubila zvestobo do
groba. Tako lahko brez pretiravanja
reœemo, da ga je v lovske vrste pripe-
ljala tista, prava ljubezen. Julka je
bila namreœ hœi nestorja øentiljskih

lovcev. Kmalu potem, ko je vzplam-
tela iskra ljubezni, je Martin postal
lovec naøe LD Øentilj (Øentilj v Slo-
venskih goricah).

Naø jubilant Martin se je rodil 17.
12. 1930 v Hoœah pri Mariboru. Tam
je obiskoval tudi osnovno øolo in
kraju ostal zvest vse do danaønjih dni
– 75 let. Po uœni dobi in pridobitvi
kvalifikacije je kratek œas sluæboval
v GP Konstruktor, po odsluæenju
vojaøkega roka in vse do upokojitve
pa je bil zvest mariborskemu gigantu
TAM-u.

Œlan naøe LD je postal leta 1957.
Bil je in je øe vedno delaven lovec.
Rad ima naravo in v njej prosto-
æiveœo divjad. V dobro le-te mu ni
bilo æal uric, ki ji je preæivel v
loviøœu. Dolgo je bil vodja revirja, v
katerem so bila pozimi skrbno za-
loæena krmiøœa za malo divjad (fa-
zane). Skrbel je tudi za lovske napra-
ve, predvsem prostostojeœe preæe,
srnjad pa je imela zaloæene solnice. 

Æe kot mlad lovec je spoznal, da
brez dobro øolanega psa ni uspeøne-
ga lova na malo divjad. In od takrat
naprej so bili øpanjeli in prepeliœarji
njegovi zvesti spremljevalci. Bili so
pridni in ubogljivi. 

Naø jubilant je bil aktiven tudi v
druøtveni dejavnosti. Œlan UO LD je
bil od 1966 do 1968, tri mandatna
obdobja, od l. 1992 do 2002, je bil
kinoloøki referent LD, en mandat je
bil œlan nadzornega odbora, veœ man-
datov pa œlan disciplinske komisije.
Kar 25 let je bil vodja revirja, skrben
in strog lovovodja pa je bil od 1983
do 2001. Rad je sodeloval tudi na
zadnjih pogonih in drugih tovariøkih
sreœanjih lovcev ter njihovih boljøih
polovic. Z veseljem je stopil in øe
vedno stopi v krog pevcev, iz grl ka-
terih posluøamo lovske, narodne in
ponarodele pesmi.

Za svoje dolgoletno lovsko in
druøtveno delo je dobil priznanje
LD, LZS pa mu je podelila znak za
lovske zasluge in red za lovske za-
sluge III. stopnje. Za prizadevno delo
se mu je oddolæila tudi Kinoloøka
zveza Slovenije, ki ga je odlikovala s
srebrnim in zlatim znakom za zaslu-
ge na kinoloøkem podroœju. Za us-
peøno 46-letno vodenje lovskih psov
je dobil pisni priznanji LKD Maribor
in KZS.

Ob æivljenjskem jubileju – 75.
obletnici – smo mu øentiljski lovci
krepko stisnili roko, mu zaæeleli lepo
jesen æivljenja tudi v prihodnje ter
izrazili æeljo, da bi nasmejan, dobre
volje in poln delovne vneme øe dolgo
prihajal med nas in v revirje tu, ob
samo øe navidezni dræavni meji – v
slikovite Slovenske gorice. Lovski
tovariøi so mu v lepo urejenem lov-
skem domu, ki ga je zavzeto pomagal
graditi tudi on, zapeli znano lovsko
Jest sn en friøten jager.

LD Øentilj v Slovenskih goricah – 
L. Z.

V lovskih vrstah
LD Kranjska Go-
ra je 5. marca
2006 praznoval
svoj visoki æiv-
ljenjski ljubilej,
80-letnico, naø za-
sluæni œlan in
dobro znani go-
renjski lovec Vid

Œerne.
Vid je luœ sveta zagledal v napred-

ni kranjskogorski kmeœki druæini,
kjer je preæivljal tudi mladostna leta.
Nekaj vojnih let je bil kot »nesreœni
letnik« nasilno mobiliziran v nemøko

vojsko. Izøolal se je za strojnega teh-
nika in bil do upokojitve v turizmu
gonilna sila kraja, saj je bil dolga leta
direktor Æiœnice – Kranjska Gora ter
vpliven in kritiœen druæbenopolitiœni
delavec. 

Po upokojitvi mu je ostalo na vo-
ljo veœ prostega œasa tudi za lov in
pisanje, tako da je v zbirki svojih
knjig z besedo in fotografijo predsta-
vil to, kar je zbiral ves œas: narodno
blago, ohranjeno za zanamce. Øe
vedno piøe in idej za razliœne knjige
mu nikakor ne zmanjka. Med lovci
LD veœkrat predstavi tudi prevedene
œlanke iz tujega lovskega tiska, prav
tako je tudi redni dopisnik Lovca. 

V lovske vrste se je vkljuœil leta
1953. Veliko dela je namenil lovski
organizaciji in æivalskemu svetu –
divjadi. Z veseljem in velikim œutom
za odgovornost je vedno prevzel vse
naloge v LD pa tudi v okviru ZLD
Gorenjske, kjer je bil vrsto let œlan
IO. V LD Kranjska Gora je ves œas

opravljal odgovorne funkcije: tajnik
je bil od leta 1955 do leta 1957,
stareøina pa od leta 1964 do leta 1966
in od 1985 do leta 1988. 

Za svoje vestno delo v lovstvu je
prejel tudi priznanja in odlikovanja:
znak LZS za lovske zasluge, red III.
stopnje, od ZLD Gorenjske plaketi,
LD Kranjska Gora pa mu je kot
zasluænemu œlanu prav tako izroœila
priznanje. 

Lovci LD Kranjska Gora in øirøe
Vida poznamo kot izjemnega in pra-
viœnega lovca, tudi dobrega strelca in
gonilno silo LD, predvsem pa kot
uglednega œloveka. 

Videk, ob tvojem æivljenjskem
jubileju ti æelimo lovci LD Kranjska
Gora øe naprej trdnega zdravja in vse-
ga lepega, predvsem pa, da bi v na-
øem loviøœu med zeleno bratovøœino
preæivljal svojo jesen øe dolgo vrsto
let.

LD Kranjska Gora – S. S.
Uredniøtvo Lovca

259Lovec, LXXXIX. letnik, øt. 5/2006

JUBILANTI

V TEM MESECU 
PRAZNUJEJO* SVOJ

ÆIVLJENJSKI JUBILEJ

80-letnico
Stanko Borneker, LD Oplotnica
Anton Hojnik, 
LD Øentjur pri Celju
Slavko Kraøovec, LD Æalec
Stanko Kraut, KPL Celovec
Joæe Kuntariœ, 
LD Reœica pri Laøkem
Ciril Nemec, 
LD Bresnica, Podgorci
Silvan Stransciach, 
DLS FJK Doberdob
Bazilij Urøiœ, LD Jelenk

75-letnico
Ivan Ambroæiœ, LD Laze
Slavko Œeøek, LD Træiøœe
Krsto Dimitrovski, 
LD Cerklje ob Krki
Joæe Drugoviœ, LD Dobova
Franc Erøte, LD Otoœec
Janez Froelich, LD Logatec
Janez Gaœnik, LD Dobrepolje
Emil Hoœevar, LD Turjak
Virgilij Jerman, LD Marezige
Rado Kasjak, LD Puøœava, 
Lovrenc na Pohorju
Franc Kastelic, 
LD Øentvid pri Stiœni
Franc Koœevar, LD Metlika
Stane Lavriœ, LD Loøki Potok
Fabio Medica, LD Izola
Ivan Moravec, LD Velika Nedelja
Joæe Oman, LD Økofja Loka
Anton Petroviœ, LD Zavrœ
Janez Podgornik, LD Trebuøa
Zoran Rautner, LD Jezersko
Ludvik Rus, LD Velike Poljane
Anton Skobir, LD Podgorje
Anton Slemenøek, 
LD Pogorevc
Janez Øraj, LD Gornji Grad
Ivan Zalar, LD Senovo
Edo Zavrl, LD Øentrupert
Marjan Zupan, 
LD Stol, Æirovnica
Ivan Æalec, LD Sinji Vrh

70-letnico
Slavko Banjad, LD Hoœe
Lovrenc Bonœa, LD Javornik

Sreœko Boænar, 
LD Polhov Gradec
Janez Œeønovar, 
LD Zagorje ob Savi
Jakob Godejøa, 
LD Grahovo pri Cerknici
Alojz Gojœiœ, LD Starøe
Ladislav Gor, LD Æalec
Alojz Grazer, 
LD Velunja, Øoøtanj
Ferdo Hodnik, LD Golavabuka
Joæe Imperl, LD Zabukovje
Avgust Jeromelj, LD Podgorje
Vid Kambiœ, LD Gradac
Vlado Kenda, 
LD Porezen, Cerkno
Miroslav Kocjanœiœ, 
LD Koœevje
Edo Kofler, LD Sovodenj
Janez Kovaœ, LD Borovnica
Mirko Kovaœ, LD Hrastnik
Stane Kovaœiœ, LD Dobrniœ
Stane Lagoj, 
LD Gradiøœe, Koøana
Alojz Lavrin, LD Mlinøe
Marjan Lavrin, LD Izlake
Franc Makuc, LD Rakitna
Adolf Mikloæiœ, LD Dravograd
Julij Pap, LD Prosenjakovci
Alojz Pelicon, LD Øtanjel
Stanko Peternelj, LD Sorica
Janez Plausteiner, LD Raœe
Franc Pribovøek, LD Artiœe
Sreœko Puønik, 
LD Boœ na Kozjaku
Trifun Radenoviœ, LD Gorica
Ludvik Racek, LD Dolenja vas
Silvano Rojc, 
LD Kojnik, Podgorje
Rino Sabadin, LD Marezige
Ivan Sintiœ, LD Veliki Podlog
Aleksander Skok, LD Mengeø
Joæe Øiftar, LD Peœarovci
Franc Trstenjak, 
LD Srediøœe ob Dravi
Stane Vehovec, LD Grosuplje
Franc Vidergar, LD Moravœe
Anton Zidanøek, 
LD Slovenske Konjice
Ivan Æalec, LD Sinji Vrh

Vsem jubilantom iskrene
œestitke!

* Po podatkih, ki so nam jih posredovali tajni-
ki LD na œlanskih seznamih!
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Zaradi ljubezni 
do petja in 
narave – vodja 
Lovskega okteta 
LD Peca - Meæica

Znano je, da Koroøci radi po-
jemo in vedno znova doka-

zujemo, da je Koroøka prava
zibelka naøe slovenske pesmi.
Zavedamo se tudi, da sta pesem
ali melodija iz narave. To je
pesem lova, starejøa od vseh dru-
gih. Njen vpliv na œloveka se je z
razvojem veœal in postaja vse
bolj obœuten. S pesmijo izpove-
dujemo veselje, æalost, ljubezen,
tudi ljubezen do lova, gozda,
polja, divjadi – skratka, ljubezen
do narave!

Tudi v naøi LD smo vedno radi
prepevali na lovskih prireditvah,
zato smo se na pobudo takratne-
ga vodstva LD Peca - Meæica in
nekaterih lovcev, ljubiteljev pet-
ja, odloœili ustanoviti svoj Lov-
ski oktet!

S prvo pevsko vajo smo zaœeli
februarja 1983, vodil pa jo je do-
sedanji pevovodja Joæe Grauf.
Ob nekem najinem kramljanju
mi je pripovedoval med drugim
tudi, da se je kot nelovec teæko
odloœil za prevzem tako odgo-
vorne naloge, vendar ga je pre-
magala ljubezen do petja in nara-
ve. V zborovskem petju je sicer
sodeloval æe kot otrok v osnovni

øoli, niæji gimna-
ziji in pozneje v poklicu

kot tehnik lesarske stroke.
Sodeloval je v moøkih in me-

øanih pevskih zborih in si tako ob
dobrih pevovodjih kot samouk
nabiral pevsko znanje. Bil je so-
ustanovitelj moøkega zbora Me-
æiøki knapi, v katerem poje sedaj.
Dolgo je vodil Cerkveni meøani
pevski zbor v Meæici, kjer øe
vedno sodeluje, za kar je prejel
priznanje mariborske økofije.
Tudi Obœina Meæica mu je pode-
lila priznanje za dolgoletno delo
na kulturnem podroœju. Pod nje-
govim vodenjem pojemo æe 23
let. Slovensko pesem in lovsko
kulturo smo ponesli veœkrat v
Liechtenstein, Øvico, Avstrijo,
Italijo, Hrvaøko. Bili smo prire-
ditelji 15. sreœanja slovenskih
lovskih pevskih zborov in rogi-
stov v Meæici, sodelovali smo pri
ustvarjanju videokasete Lovstvo
na Slovenskem, posneli smo
svojo kaseto in zgoøœenko, veli-
ko pojemo tudi v domaœem oko-
lju na raznih prireditvah. Doslej
smo zabeleæili æe 536 javnih na-
stopov in 1.664 ur pevskih vaj.

Ko smo 23. februarja letos
proslavljali v naøem novem lov-
skem domu v Meæici, na njegovo
povabilo za njegov 70. rojstni
dan, smo mu iz srca zapeli po-
zdravno pesem Zadoni nam za-
doni … Sedanji predsednik okte-
ta Hubert Simetinger mu je ob
zahvalnem govoru izroœil naøe
darilo, pevci pa smo mu z lepimi

æeljami iskreno œesti-
tali. 

Slavnosti se je udeleæil tudi
stareøina naøe LD Pavel Steb-
lovnik, ki mu je œestital v imenu
LD Peca - Meæica, in mu podaril
spominsko sliko ter sporoœil, da
je LD s sklepom zbora lovcev
njega in œlana okteta Eda Ra-
stoœnika imenovala za œastna
œlana LD Peca - Meæica.

Pepi, kot ga kliœemo, se je za-
hvalil za œestitke in darila. Med
drugim je povedal, da se med
zeleno bratovøœino vedno dobro
poœuti. Veseli ga, ker smo pov-
sod lepo sprejeti, zelo vesel pa je,
œe oktet tudi lepo zapoje. Tudi
skupnih lovov se rad udeleæuje,
je poudaril, saj so vedno pove-
zani s petjem. Ob opazovanju

divjih æivali v
naravi je vedno podoæivljal

svoja mladostna leta!
Mirko Skudnik - Fridl

LD Peca - Meæica

Nevsakdanji
»ulov«

Lanska polharska sezona
(2005) bo naøim polhar-

jem ostala v spominu kot ena
najrevnejøih, kar zadeva ulov
sivih koøatorepih ponoœnjakov.
Nastavljene pasti so bile po veœi-
ni stalno prazne, a so med pol-
harji kljub temu ostali prijetni
spomini po druæenjih ob ognju
sredi gozdov.

Da bo poløja bera slaba, je bilo
mogoœe napovedati æe spomladi,
ko so se pokazali cvetovi bukve.
Poletje je domnevo samo øe po-
trdilo, saj na vejah ni bilo druge-
ga kot listje in morda tu in tam
kakøen æir. Da hrane ne bo do-
volj, so polhi zaœutili æe spomla-
di, ko so prilezli iz svojih poløin.
Narava je pri takønih predvide-
vanjih nezmotljiva; zato se tudi
niso razmnoæevali!

Bilo je v drugi polovici okto-
bra. Zelo se je ohladilo in æe v
nekaj  dneh je z drevja odpadalo
skoraj vse listje. Nedaleœ stran
od dobro uglajene steœine sem se
odloœil napraviti novo kaluæo za
jelenjad. V tla sem izkopal kota-
njo, veliko pribliæno 3 x 3 m. Od-
veœno zemljo sem odloæil na
njen rob in ga øe dodatno utrdil.
Med kopanjem sem naletel tudi
na kakøen kamen. Ko sem tako
odvalil nekoliko veœjo skalo, se

Fo
to

:G
. B

ol
œi

na
 –

 D
ia

na

Joæe Grauf, dolgoletni vodja LO
LD Peca - Meæica, je prejønji te-
den praznoval svojih 70 let.
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je pod njo prikazala za dve pesti
velika vdolbina, v njej pa je le-
æala v klobœiœ zvita siva æivalca.
Polh. 

Videti je bilo, da æe spi zimsko
»spanje«. Ker je bil videti prav
majhen, sem domneval, da je
poløji mladiœ. Torej so se kljub
slabemu obrodu bukve nekateri
polhi le odloœili za nadaljevanje
svoje vrste. Sprva sem se ustra-
øil, da sem ga pri kopanju poøko-
doval, ker se ni premikal. Vzel
sem ga med dlani, kjer se je
napol otrpel polh poœasi razkle-
nil. Sledilo je preseneœenje: od
smrœka se mu je prek oœi do
uhljev vlekla œrna proga. »O, to
pa ne bo navaden polh (Glis glis),
kakrøne smo navajeni loviti. To
ne bo nihœe drug kot drevesni
polh (Dryomys nitedula),« sem
ga takoj prepoznal po njegovih
znaœilnostih. Ko sem se ga do-
taknil s prstom, se je z nogami
odrinil od »napadalca« in zacvi-
lil. Glas me je  øe najbolj spomin-
jal na  javkanje majhnih maœk. 

Øe enkrat sem pogledal vdol-
bino, ki je bila kakønih dvajset
centimetrov pod povrøjem. V
njej ni bilo nobenega nastilja,
samo zglajena zemlja. Spoznal
sem, da sem mu pri kopanju
uniœil prezimovaliøœe in ga tako
otrplega ne morem pustiti na
planem. Zato sem ga dal v prsni
æep srajce in preden sem priøel
do doma, se je æe prebudil. Med
potjo je ves œas  »komentiral pre-
voz«, nazadnje pa je bil æe trdno
odloœen, da bo na vsak naœin tudi
izstopil.

Doma sem ga nastanil v odslu-
æeno ptiœjo kletko. Æe prvo noœ
je postal ubeænik in naslednje
jutro se je zaœelo iskanje po sta-
novanju. Dobra stran tega je bila,
da je bil prah za omarami po dol-
gem œasu spet pometen – jesen-
ska generalka. Sklenil sem, da œe
se bo zunaj otoplilo, ga bom od-

nesel nazaj v naravo, sicer pa bo
moral poœakati v ujetniøtvu do
pomladi. Imel sem dovolj œasa,
da sem si ga temeljito ogledal. 

Po velikosti je veliko manjøi
od navadnega polha, a nekoliko
veœji od podleska. Koæuøœek je
zgoraj sivo rjav, pod vratom in
na trebuhu pa umazano bel. Od
smrœka se mu prek oœi do uhljev
vleœe œrna lisa. Ne preveœ na go-
sto odlakan rep je pribliæno to-
liko dolg kot trup. Na prednjih
taœkah ima øtiri, na zadnjih pa
pet prstov. Po naœinu gibanja bi
mu prisodil, da je bliæje miøjemu
rodu kakor poløjemu, vsaj po
energiœnosti gibov sodeœ. 

Œez nekaj dni se je otoplilo in
odloœil sem se, da ga vrnem v
njegovo okolje, tja, kjer sem ga
naøel. Gotovo ima kje v bliæini øe
kakøno skrivaliøœe, kjer bo lahko
prezimil. Za spomin mi je prija-
telj Lojze napravil nekaj foto-
grafij. 

Andrej Logar
Logatec

Skalni strnad

Zima, kakrøna je bila letos, me
spominja na œase pred tride-

setimi leti, ko je vsako zimo æe
zgodaj zapadlo veliko snega, na-
kar je pritisnil øe hud mraz. Vmes
je bila za krajøi œas tudi odjuga,
ki pa ni pobrala preveœ snega. V
naøem kraju sta bili reka Savinja
in Ljubnica domala vso letoønjo
zimo zamrznjeni. Vœasih se je led
tako dvignil, da se je predvsem
reka Ljubnica ponekod razlila iz
svoje struge in zalila bliænje
njive in trøko gmajno, kjer se je
œez leto pasla maloøtevilna do-
maœa æivina. V domaœem kraju
pa æivljenje tudi v tem œasu ni
zamrlo.

Spominjam se, da je imela v
naøih krajih v tistih œasih vsaka

hiøa svoj kokoønjak, marsikje pa
tudi hlev za govedo in svinjake
za praøiœe. Pozimi so se pred nji-
mi zadræevale in prehranjevale
velike jate rumenih strnadov. Ka-
dar sem kot otrok lahko odøel
pobirat jajca v kokoønjak, sem se
vedno hitro zagnal, da se je veli-
ka jata strnadov in drugih ptic
dvignila ter v strahu razbeæala na
vse strani. Pogosto se je v odprt
kokoønjak zaletelo in ujelo tudi
do deset ptic. Ujel sem eno po
eno in si jo podrobno ogledal. Æe
takrat, v rani mladosti, sem ob-
œudoval njihovo lepoto perja in
lahkotno teæo, ki je bila v moji
roki skoraj nezaznavna. Po krat-

kem obœudovanju sem vsako pti-
co zopet previdno izpustil iz rok,
da se je vrnila k svoji jati. Tudi
vriøœ njihovih glasov je bil izred-
no glasen in odmeven. Takrat je
bilo æivljenje zelo æivo.

Tudi letoønja zima mi je naklo-
nila nenavaden strnadov obisk.
V zaœetku januarja sem nekega
mrzlega jutra pred domaœim ko-
zolcem na tleh zagledal nenavad-
no obarvano ptico. Takoj ko je
vzletela s tal in se je v zraku
oglasila s tankim piskom »zi,
zi…«, sem pomislil na strnada.
Na sreœo je ptica zletela samo na
sosedovo slivo v bliæini naøe hiøe.
Na hitro sem poiskal daljnogled
in si jo podrobno ogledal. Ptica
je bila izredno lepa. V spomin
sem si vnesel vsako podrobnost,

ki sem jo opazil na njej. Posebno
moœno in temno poudarjeni »br-
ki« pod kljunom in temna proga
prek oœi so bili tako izraziti, da
sem si jih dobro zapomnil. Pri
vzletu s tal sem v repu opazil
zunanja bela peresa. V ornitolo-
økem priroœniku sem najprej po-
iskal strnade in takoj ugotovil, da
je na dvoriøœu pred kozolcem
hrano iskal skalni strnad (Em-
beriza cia). Odkritja ptice sem
bil zelo vesel. Kot posebno zna-
œilnost sem pozneje øe ugotovil,
da skalni strnad pride zelo zgo-
daj zjutraj iskat hrano, tudi do
pol ure pred drugimi pticami.
Œez dan odleti neznano kam,
proti veœeru pa se zopet vrne in
hrano iøœe na tleh do poznega
mraka. Prenoœuje kar na kozol-
cu, kjer si najde svoj mir.

Do letos se nisem øe nikjer v
naøih krajih ali bliænji okolici
sreœal s skalnim strnadom niti
nisem sliøal, da æivi pri nas. Tudi
v naøi strokovni literaturi je najti
zelo malo podatkov o opazova-
njih skalnega strnada pri nas.

Zima v naøih krajih (ko to
piøem – 31. 1. 2006) øe vedno
traja in tudi skalni strnad øe ved-
no pred naøim kozolcem brska za
hrano, ki mu jo nasujem vsak
dan. Jutra in dnevi, ko na tleh
pred kozolcem zagledam strna-
da, so lepøa …

Milan Cerar
Ljubno

Ugibanj o jelenu
brez uhljev ni veœ!

Ljubitelji narave in lova, ki so
v zadnjih petnajstih letih na

krmiøœu v Jelendolu opazovali
divjad, nikakor niso mogli spre-
gledati postavnega, starega jele-
na kapitalca, ki pa je bil za raz-
liko od drugih brez obeh uhljev.

Prviœ je bil kot lep, obetajoœ
dvanajsterak v 4. ali 5. letu staro-
sti opaæen æe brez uhljev pozimi
1992–93. Pred tem ni nikoli ka-
kor koli odstopal od drugih jele-
nov, pozneje pa je lepo napre-
doval in je leta 2000 v ruku
konœal svoje 13- ali 14-letno æiv-
ljenjsko obdobje. Vsa zadnja leta
je redno hodil na krmiøœe, pozi-
mi se je zadræeval v tropu, œez
leto pa je æivel kot samotar. Le
nekajkrat so ga opazili v ruku.

Lani se je bistremu oœesu lov-
ca, ko je oprezal za odpadlim
rogovjem, ponudil prizor, ki ni
ravno pogost. Nedaleœ od krmi-
øœa, na poboœju, kjer se jelenjad
navadno ni zadræevala, je iz trave
øtrlelo nekaj, ki je bilo podobno
rogovju. Za profesionalca je to

Drevesni polh (Dryomis nitedula) se od navadnega razlikuje po
manjøi velikosti in œrni lisi, ki se mu vleœe od smrœka prek oœi.
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izziv in uganka je bila razreøena.
Odpadli rog je bil na tistem
mestu najden maja 2005, po pri-
bliæno 14 letih, ves poraøœen z
mahom, obgrizen od glodavcev
ter prepleten z nekaj metri æice, s
katero so vœasih kmetje in pastir-
ji ogradili planinske paønike.

Nesreœneæ se je torej oœitno
zapletel med æice. Predstavljajte
si, kakøna moœ se porodi v divji
æivali v trenutku, ko dobi obœu-
tek, da je ujeta. Ko gre za agonijo
biti ali ne biti, preæiveti ali ostati
ujet, je 3 mm æica postala rezilo,
ki je æivali v trenutku odrezalo
oba uhlja.

To ni edini primer, da se je je-
len z rogovjem zapletel v æiœnato
ograjo. V Kokri je bilo pred leti
najdeno celotno rogovje. Z æico
sta bila oba rogova prepletena
skupaj. Ena veja je bila oddvo-
jena od œelnega nastavka na »nor-
malnem mestu«, pod roæo druge
pa se je dræal kar lep kos œel-
niœnega roæenega nastavka, ki ga
je jelen odtrgal v trenutku ago-
nije. Kakøna moœ, kakøna volja
po æivljenju?! 

Vsi rogaœi pa niso takøni sreœ-
neæi. Marsikateri je za vedno ostal
zapleten v æicah bodisi starih ali
premnogih dandanaønjih ograj,
ki divjadi tako nasilno omejujejo
æivljenjski prostor in ji kratijo
pravico do preæivetja.

Miro Dovæan

Volkovi so prestali
zimo brez izgub

Æe naslov prispevka zgovorno
pove, da je bila letoønja zima

ugodna za volkove. Zakaj?!
Kot dobri gospodarji z divjad-

jo smo pozimi œim bolj skrbeli za
divjad, da je v letoønji zimi, ki je
bila v naøih krajih za rastlinojedo
divjad ena hujøih po letu 1986,
laæje prestala to neugodno ob-
dobje. Visoka sneæna odeja, ki je
v takønih razmerah srnjadi in je-
lenjadi (pa tudi gamsom) oteæe-
vala normalno gibanje, pa je bila
po drugi strani za volkove v tem
œasu zelo ugodna. O sami prisot-
nosti volka na Meniøiji sem æe
pisal v Lovcu, zato mi ni treba
ponavljati. Dodal bi le, da so v
naøem loviøœu LD Begunje vol-
kovi stalno prisotni, natanœno
øtevilo, koliko jih je, pa je vpraø-
ljivo, saj vemo, koliko terena
predstavniki te vrste lahko obi-
dejo, ko iøœejo hrano in druge
ugodne æivljenjske razmere. Po
videvanjih in sledenju sodeœ naj
bi jih bilo pri nas od 2 do 7, naj-
veœkrat jih je mogoœe slediti po
dva ali øtiri skupaj. Razumljivo

je, da se volkovi ne gibljejo samo
v loviøœu naøe LD; œe imamo
sreœo, jih tudi kakøen teden ni. 

Ugodnosti in neugodnosti le-
toønje zime za eno in drugo div-
jad so razvidne iz tega, da je bilo
æe do 19. marca letos najdenih 20
glav srnjadi, kar naj bi bilo plen
volkov. Za vse osebke je bilo ne-
sporno ugotovljeno, da jih je po-
konœal volk. K sreœi smo pri
ostankih naøli tudi œeljusti z zo-
bovjem, s katerim lovci lahko
dokaæemo izgubo (izloœitev) za-
radi volkov. Po ogledu œeljusti
smo ugotovili, da so bile v veœini
stare æivali in mladiœi. Lovci se
bojimo, kaj vse bomo øe naøli
zdaj, ko bo skopnel sneg in se
nam bo razkrilo øe marsikaj. Za-
radi visoke sneæne odeje tudi
nismo æeleli vznemirjati divjadi
z lovskimi obhodi po loviøœu.
Zato izgub med jelenjadjo øe ne
moremo oceniti.

Zelo podobne rezultate pre-
gledov loviøœ bodo imele verjet-
no tudi druge LD, kjer se volk
rad zadræuje. Znanec mi je prine-
sel pokazat fotografije, ki jih je
posnel v zaœetku februarja nad
Peklom; ostanke dveh gamsov,
ki naj bi bila tudi plen volkov.

Kako je volk odloœen pri iska-
nju svojega plena, je zgovoren
podatek, da so v noœi od 18. 3. na
19. 3. 2006 v neposredni bliæini
vasi Koæljek uplenili 3 glave
srnjadi ne dlje kot 150 m od hiø!
Kljub glasnemu godrnjanju vaø-
kih psov volkovi niso popustili
pri svoji nameri. Od enega oseb-
ka srnjadi ni ostalo dejansko niœ,
razen 10 cm œrevesja, par iztreb-
kov in krvav madeæ na snegu.
Drugih dveh pa niso uspeli po-
æreti do konca, ker jih je z jutra-
njim sprehodom prepodil Dam-
jan S. Po dokumentiranju ostan-
kov in pregledu kraja dogodka je
bilo po sledeh mogoœe ugotoviti,
da je pri »volœji jagi« sodelovalo
pet volkov. 

Lovci naøe LD Begunje se
upraviœeno spraøujemo, ali ima-
mo tako bogato loviøœe zaradi
dobrega gospodarjenja ali je le
zima tista, ki je bila za srnjad in
jelenjad neugodna in je botrova-
la toliko veœjim izgubam. Ali pa
se je volk konec koncev le pre-
veœ udomaœil v naøem loviøœu?
Upoøtevati moramo tudi, da se
kakøne glave ne bo naølo ali pa
so katero æival pojedli domala
vso. Ob tem se porajajo tudi
vpraøanja glede plaœevanja kon-
cesije, saj je volk poskrbel æe za
skoraj pol naœrta odvzema srnja-
di. Bomo morali zato lovci glob-
lje seœi v svoj æep!? Konec kon-
cev pa se nas veœina zaveda, da
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Srednji fotografiji prikazujeta brezuhega jelena po uplenitvi (za ro-
govje mu je bilo prisojenih 200 toœk CIC), na spodnji fotografiji pa je
v travi najdeni rog, ki je razkril oziroma potrdil domneve Zdenka
Primoæiœa, poklicnega lovskega œuvaja v Jelendolu, LPN - Kozorog.

Brezuhi jelen s tropom na krmiøœu v Jelendolu
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mora æiveti tudi volk, saj bi bili
skrajno neodgovorni do te vrste
avtohtone zveri, œe bi menili dru-
gaœe. Jim je pa bila zadnja zima v
veliko uslugo. Lahko je priœako-
vati tudi kakøno lovsko neupra-
viœeno in protizakonito dejanje,
tako da bo kakøen volk plaœal del
koncesnine tudi s svojim æivlje-
njem. Pri trmastih in nepouœenih
je volk øe vedno preveœ osovra-
æen tekmec, œeprav bi se morali
dandanes æe vsi nujno zavedati,
da je neloœljivi sestavni del naøe-
ga naravnega okolja, prav tako
kot so tudi srnjad, jelenjad in
druge vrste …

Pavel Nared

Æiœna ograja 
je bila usodna 
za jelena

Nenavadna nezgoda se je
zgodila 11. 12. 2005 v lo-

viøœu LD Kozje Stena, ki je bila
usodna za jelena. Marijan Pelj-
han, lovec in œlan omenjene LD,
se je  popoldne omenjenega dne
odpravil na lov na zajca s svoji-

ma preizkuøenima istrijancema.
Nedaleœ od doma v revirju Kovk,
ob vznoæju hriba Obli vrh, sta
psa pognala jelena. Vodnik ju je
æelel odpoklicati, a se na klic
nista odzvala. Æe po pribliæno
400 metrih od mesta, kjer sta je-
lena dvignila in pognala, se je
pogon nenadoma ustavil in psa
sta lajala na mestu. Marjan je po-
hitel za njima in ves zaœuden na
tleh zagledal ranjenega jelena
deseteraka. Jelen je øe kazal zna-
ke æivljenja, na vratu pa je imel
rano, iz katere je krvavel. O do-
godku je takoj obvestil gospo-
darja in njegovega pomoœnika.
Po natanœnem pregledu jelena in
ogledu kraja dogodka je bilo
ugotovljeno, da se je jelen pri
begu zaletel v mreæasto ograjo, s
katero je ograjen travnik za paøo
drobnice. Jelen je ograjo verjet-
no spregledal in bi jo v normal-
nih okoliøœinah lahko preskoœil,
saj ni viøja od 1 m. Oœitno je bilo
za nesreœo krivo dejstvo, da jelen
ograje ni opazil pravoœasno, ker
je bila postavljena tik ob gozd-
nem robu. Po vsej verjetnosti je
jelena mreæa tako nesreœno odbi-
la, da si je z ostrim paroækom

desne veje prebil lakotnico, po-
økodoval aorto – glavno krvno
æilo odvodnico – tako, da je zara-
di moœne krvavitve obleæal æe po
pribliæno 200 metrih. Na tistem
mestu je bil tudi najden.

O nezgodi oziroma nesreœnem
dogodku smo obvestili pristojne-
ga lovskega inøpektorja in pred-
sednika komisije za gojitev je-
lenjadi pri zahodnovisokokraø-
kem lovskoupravljalskem ob-
moœju. Poskrbljeno je bilo za
ogled kraja dogodka, kjer smo
prouœili vse okoliøœine. Glede na
dejstvo, da je bil jelen najden ta-

koj po nesreœnem dogodku in da
ni bilo ugotovljenih drugih po-
økodb, niti nismo ugotovili dru-
gih vzrokov smrti, smo poskrbeli
za ustrezen veterinarski pregled
in jelena oddali v promet.

Pri omenjenem nesreœnem do-
godku se je pokazalo, da je ne-
ustrezna postavitev mreæ in
drugih ograj za paøo æivine lah-
ko zelo nevarna za divjad in
kot v naøem primeru tudi usod-
na zanje. Tudi z lovske strani bi
morali ukrepati in lastnike takø-
nih in podobnih ograj opozori-
ti na moænost nesreœ in økode
na divjadi. Lovci pa bi morali
tovrstne ograje na steœinah ozna-
œiti vsaj z opozorilnimi trakovi,
da bi divjad laæje opazila ograje. 

Sreœno nakljuœje je hotelo, da
je lovec ravnal v skladu s pravili
in lovsko etiko ter bil pozoren na
oglaøanje njegovih lovskih psov,
zato je hitro naøel kraj, kjer je
obleæal jelen. Kot je bilo æe ome-
njeno, je priøel na kraj dogodka v
œasu, ko je bil jelen øe æiv.

Andrej Bizjak

Øestletni, leta 2000 v GL Ljubljanski vrh markirani jelen, se je ver-
jetno v jeseni nesreœno zapletel v eno od øtevilnih æiœnih ograj, si pri
tem tudi zlomil nogo in v nepopisnih mukah shiral v minuli zimi.

Æiœna ograja v loviøœu LD Kozje Stena je bila usodna za jelena
deseteraka, ki jo je oœitno spregledal pri begu pred psi.



Lahka lovska
zloæljiva 
pohodniøka palica
nam bo v pomoœ

Znano je, da hoja s pohod-
niøkimi palicami razbremeni

sklepe, posebno kolena in kolke,
in je koristna za celovitejøe razgi-
banje telesa. Zato ne preseneœa,
da obstajajo tudi lovske zloæljive
pohodne palice. Hoja s palico v
vsaki roki je prijetnejøa in laæja
kot brez palic, vendar pa na lovu
ni najbolj praktiœna. Dovolj je, œe
z eno roko dræimo puøko, z drugo
pa se, œe je treba, med vzpenja-
njem oprijemamo dreves. V ta-
kem primeru in tudi sicer nam je
v precejønjo pomoœ lovska poho-
dniøka palica s plastiœno rogovilo
za naslon puøke pri streljanju.

Par lovskih pohodniøkih palic
se razen v barvi ne razlikuje od
obiœajnih zloæljivih pohodniøkih

palic, palica z rogovilo pa je ne-
kaj posebnega. Je namenska lov-
ska pohodniøka palica, ki nam
pride lahko zelo prav pri lovu (øe
posebno pri zalazu) na veliko

divjad. Sluæi kot pripomoœek za
laæjo in stabilnejøo hojo, poseb-
no med vzpenjanjem in sestopa-
njem, pa tudi za zanesljivejøi
strel na divjad. Konico palice, ki

je narejena iz karbidne trdine,
lahko œvrsto vbodemo v tla. Œe
hodimo po skalovju, na konico
nataknemo gumijasto kapico, ki
omogoœa dober oprijem in tiho
postavljanje na tla med hojo. Ker
je roœaj palice plutovinast, je v
dlani prijeten obœutek lovske pa-
lice. Enak namen ima plutovina-
sta obloga pod roœajem, saj pri
vzpenjanju palico lahko prime-
mo tudi pod roœajem ali pa puøko
prislonimo ob ta del. Najpo-
membnejøa znaœilnost razteglji-
ve lovske palice je rogovila, ki je
na vrhu roœaja. Palico namreœ s
konico uœvrstimo v tla ali jo na-
slonimo na skalo. Tako imamo
primeren naslon vedno pri roki.
Palica je tridelna in zloæljiva,
tako da jo takrat, ko je ne potre-
bujemo, preprosto zloæimo ter
priœvrstimo na nahrbtnik. Tudi v
avtu nam ne bo povzroœala pre-
glavic, kot nam jih lahko leskova
lovska palica iz enega dela.

Dario Cortese
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V posodi dobro zmeøamo jajœni beljak in
grobo morsko sol. Na segreto ploøœo naloæi-
mo sol, jo s paleto ali kuhalnico oblikujemo
v pravokotnik pribliæne velikosti 35 x 20 cm,
dober centimeter na debelo. Poœakamo, da
se sol segreje – pribliæno dve minuti – ter na
segreto sol naloæimo steake. 

Œas peœenja je odvisen od tega, koliko
prepeœeno meso æelimo zauæiti; priporoœam
manj peœeno meso. Na mesu, peœenemu na
soli, po zunanjih straneh ne nastane znaœilna
skorjica, zato je popolnoma drugaœnega
okusa.

Œe imamo dovolj velik æar, lahko na njem
hkrati peœemo tudi sveæo pomladno zelenja-
vo, a le toliko, da se zasveti oziroma postek-
leni.

Nato steake naloæimo na kroænik, more-
bitno odveœno sol odstranimo in postreæemo
z zelenjavo in dobrim olivnim oljem.

Matjaæ Erzar - Matiœek
prmaticku@siol.net

Jelenov steak, 
peœen na soli
Za øest oseb potrebujemo:
1do 1,5 kg dobro uleæanega jelenovega 
rostbifa, ki smo ga pred tem tri do osem dni
marinirali v globokem olju na hladnem, 
1 kg grobe morske soli, dve ælici dijonske
gorœice, en jajœni beljak, sveæe mleti poper; 
za prilogo:
sveæo mlado zelenjavo; buœke, por, melan-
cane, paradiænik œeønjevec, zeleno papriko.

Meso odcedimo, odreæemo za dva prsta
debele steake, s kuhinjskim papirjem z njih
popivnamo odveœno olje, jih popopramo s
sveæe mletim poprom, na tanko namaæemo z
gorœico in narahlo potolœemo z roko. Mesa
ne solimo!

Æarno ploøœo dobro segrejemo, hkrati pa
nareæemo oprano zelenjavo, jo poloæimo na
cedilo in posolimo ter po æelji posujemo s
karijevo meøanico.

Kulinariœni kotiœek
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Jelenov steak, peœen na soli.
Na ploøœi sol in beljak oblikujemo v pravokotnik. Ko se segreje,
naloæimo steake.



Neizprosna smrt
je 1. oktobra lani
zopet kosila med
naøim œlanstvom;
vzela nam je naj-
draæjega Franca
Omana st., œla-
na, ki je osnoval
temelje naøe LD.
Æivljenjska knji-

ga modrosti in lovskega æivljenja se
je z njim za vedno zaprla. 

Kako preprosto je bilo stopiti do
ata Omana in ga vpraøati: »Niste
potrebovali enciklopedije, lovskih
knjig …?« Naø Franc je odgovor po-
iskal v svojih spominih in navadno
zraven povedal øe kakøno svojo lov-
sko ali æivljenjsko dogodivøœino. Strp-
nost, prijateljstvo, delavnost so ga
krojili vse æivljenje. 

Njegovo æivljenje se je zaœelo na
Omanovi kmetiji na Zg. Draæen
Vrhu leta 1929. Tam je tudi preæivel
otroøtvo in s pridnimi rokami ter ved-
rim razpoloæenjem od oœeta prevzel
kmetijo. Ljubezen do dela v naravi je
iz kmetijstva prenesel tudi na svoj
prosti œas ter se v pomladanskih me-
secih leta 1955 vkljuœil v LD Velka. 

V zaœetkih razvoja lovstva na Vel-
ki so œlani zelene bratovøœine svoj
dom naøli prav na Omanovi domaœi-
ji, ki je kot lovski dom nudila zavetje
lovcem vrsto let. Njegove pridne
roke in prijazna beseda so naøle svoj
odmev tudi pri krajanih, ki se Franca
spomnijo predvsem po øtevilnih
opravljenih strojnih urah in nenehni
pripravljenosti pomagati jim v stiski.
Tako je prijateljstva in znanstva za-
snoval v celotnem loviøœu in nam
vsem pokazal, kako je treba sodelo-
vati z drugimi uporabniki prostora. 

Ideje, iskre besede ter pridne roke
so kmalu naøle svojo veljavo tudi v
lovskih vrstah.

Od leta 1967 pa vse do leta 1993 je
neprekinjeno – v taki ali drugaœni
obliki – snoval prihodnost naøe dru-
æine v IO LD. Bil je blagajnik, kino-
loøki referent in gospodar, v letih od
1975 do 1981 in od 1989 do 1993 pa
tudi stareøina naøe druæine. 

Njegovo vestno delo, razumno be-
sedo in lovsko modrost so poznali in
spoøtovali tudi øirøe. LZS ga je za
lovske zasluge odlikovala z znakom
in redom III. in II. stopnje. A bolj kot
odlikovanja ga je odlikovala njegova
skromnost, pa tudi iskro in vedro raz-
poloæenje. Svoje lovske tovariøe je
naøel v øirøem prostoru Slovenije; bil
je med pobudniki pobratenja z LD
Dreta - Nazarje. A njegov lovski duh
je øel tudi prek meja, predvsem v Av-
strijo, od koder øe vedno med nas
zahajajo øtevilni njegovi prijatelji. 

Svoje znanje je rad prenaøal na
mlade, katerim je bili mentor in
zgled. Odloœna je bila njegova be-
seda na lovu, strumen je bil njegov
korak, v oœeh na zadnjih pogonih pa
veselje.

Franc je svoje veliko lovsko srce
pokazal tudi v zadnjih dneh svojega
æivljenja, ko je avgusta lovsko praviœ-
no uplenil svojega zadnjega srnjaka.
Kmalu ni veœ zapuøœal svoje poste-
lje … Bolezen je premagala njegovo
plemenito in lovsko srce. V zgodnjem
jutru prvega oktobrskega dne se je ata
Oman poslovil od svoje domaœije, od
svojih najbliæjih in od œlanov LD
Velka. Na njegovi zadnji poti je øtevi-
lo lovcev priœalo o njegovih dejanjih.

Boleœa je izguba, boleœa je prazni-
na v nas, a velika je obenem Vaøa
lovska zapuøœina, dragi lovski tova-
riø. Hvala Vam!

LD Velka – M. B.

Lovci LD Kog
smo imeli 19. 11.
2005 tradicional-
ni »veliki lov« na
malo divjad sku-
paj z naøimi lov-
skimi gosti, ki se
tega lova æe vr-
sto let tradicio-
nalno udeleæuje-

jo. V programu je bil lovski krst,
predviden na zadnjem pogonu istega
dne ob 15. uri. Stareøina je po zaœet-
ku prvega pogona prejel obvestilo,
da je istega dne zaradi zahrbtne bo-
lezni umrl naø ustanovni œlan Ivan
Œurin ml. iz Vodrancev. Prekinili
smo lov in na zboru vse lovce sez-
nanili z æalostno novico ter se z eno-
minutnim molkom poklonili spomi-
nu na zasluænega lovca.

Ivan Œurin se je rodil 1. maja 1932
v Vodrancih. V lovsko organizacijo
je vstopil leta 1950 in dve leti pozne-
je opravil lovski izpit. Ob ustanovitvi
LD Kog je bil med ustanovnimi œla-
ni. Æe leta 1952 je opravljal naloge
lovskega œuvaja (paznika) in njegova
lovska kariera je rasla vsa naslednja
leta. V letih od 1972 do 1986 je bil
veœkratni stareøina LD Kog. Naloge
gospodarja je opravljal od leta 1969
do 1974 in od 1986 do 1988, tajnika
od 1957 do 1959, œlan UO LD Kog
pa je bil æe v letih 1962 do 1964. Re-
ferent za kinologijo je bil od leta 1980
do 1982. Vse do leta 1985 se je ak-
tivno udeleæeval tudi razliœnih strel-
skih tekmovanj. Z velikim uspehom
in veseljem je opravljal naloge men-
torja lovskim pripravnikom, nazad-
nje v letih 2000/2001. V okviru LD
je opravljal øe druge naloge: bil je
œlan nadzornega odbora in predsed-
nik komisije za odlikovanja in ves ta
œas tudi kinolog. Zadnje omenjeni
funkciji je opravljal vse do zadnjega
dne.

Njegova lovska aktivnost je bila
povezana z delom v razliœnih telesih
ZLD Ptuj - Ormoæ, kjer je bil dol-
goletni œlan UO, œlan NO in œlan
komisije za gojitev divjadi v isti
zvezi. 

Za svoje delo je prejel pisno pla-
keto LD Kog, od LZS pa je dobil
znak za lovske zasluge ter red III. in
II. stopnje. KZS ga je odlikovala s
srebrnim znakom za kinoloøke za-
sluge. 

Vse do lani se je Ivan aktivno ude-
leæeval vseh delovnih akcij in drugih
prireditev v okviru lovske druæine,
aktivno se je udeleæeval lova na malo
in veliko divjad. 

V soboto, 26. novembra 2005, ob
14. uri se je na kogovskem pokopa-
liøœu oglasil lovski rog. Zasluænega

lovskega tovariøa smo z zadnjimi
œastmi pospremili v veœna loviøœa. S
klobukov smo vzeli zelene vejice in
se øe zadnjiœ poklonili spominu na
naøega nepozabnega »kogovskega
jagra«.

LD Kog – S. F. K.

Po hudi in zahrbt-
ni bolezni nas je
globoko pretresla
vest, da nas je 
za vedno zapu-
stil naø dolgolet-
ni lovski tovariø
Janez Jurca, œlan
LD Tomiøelj. Nje-
govo plemenito

srce se je ustavilo za zidovi bolniø-
nice 24. 11. 2005 ob prisotnosti naj-
oæjih œlanov njegove druæine. Odøel
je tiho, spokojno, a kljub temu po-
konœno, kot je tudi æivel. Od njega
smo se poslovili z vsemi lovskimi
œastmi na viøkem pokopaliøœu v Ljub-
ljani. Otoæni glasovi lovskih rogov in
mnogi prapori lovskih druæin so se
mu poklonili v zadnji pozdrav.

Janezova æivljenjska pot se je za-
œela 10. 8. 1930 v øtevilni kmeœki
druæini v Petkovcu nad Logatcem.
Oœeta Franca, ki je bil tudi lovec in
zakupnik loviøœa, je Janez æe kot de-
œek spremljal na lovskih pohodih.
Tako je æe v rani mladosti obœutil
lovske strasti. V otroøtvu je moral
trdo delati. Po konœani osnovni øoli
se je v Ljubljani izuœil za avtomeha-
nika. Pozneje je postal samostojni
obrtnik in je svoje delo opravljal vse
do svoje upokojitve, ko sta njegovo
delo prevzela sinova.

V LD Tomiøelj se je vœlanil leta
1964, lovski izpit je opravil 3. 6.
1966. Veselje do lova in narave mu
je vlivalo dodatnih moœi, da se je po
napornem delu v svoji delavnici od-
pravljal na lov, delovno akcijo ali na-
loge, povezane s funkcijami v naøi
LD. Tako je bil od leta 1968 do 1982
gospodar LD, od 1984 do 1986 sta-
reøina, od 1988 do 1990 namestnik
stareøine. Od 1991 do 1993 mu je
bila zaupana tudi funkcija predsedni-
ka NO, od 1993 do 1994 pa je bil
œlan disciplinskega razsodiøœa. Pri
gradnji lovskega doma je bil med
tistimi, ki so vloæili najveœ truda in
opravili neøteto delovnih ur. Janez je
bil odliœen strelec in dolga leta se je
temu øportu z veseljem uspeøno pre-
dajal, kar dokazujejo mnogi ekipni
pokali v lovskem domu. Bil je tudi
velik ljubitelj in vodnik lovskih psov,
posebno nemøkih kratkodlakih pti-
œarjev. Svoje bogate lovske izkuønje
je kot mentor prenaøal na mnoge

mlade lovce. Janez je vse naloge, ki
so mu bile zaupane, vedno vestno in
odgovorno opravljal. 

Premalo je prostora, da bi naøteli
øe vse druge njegove vrline; moramo
pa omeniti, da je bil velik ljubitelj
gora. Marsikdo mu je zavidal pogum
in odloœnost, ko se je veœkrat s prija-
telji peø odpravil na Triglav od svoje-
ga doma v Øiøki. 

S svojim delom in odgovornim
ravnanjem si je pridobil veliko spo-
øtovanje pri veœini lovcev. Za dolga
leta aktivnega in prizadevnega dela v
vodstvu LD Tomiøelj je prejel øtevil-
ne pohvale, priznanja in lovska odli-
kovanja, med drugim znak LZS za
lovske zasluge in red III. in II. stop-
nje, KZS pa ga je odlikovala s srebr-
nim in zlatim znakom za kinoloøke
zasluge.

Æal se je Janezu pot iztekla ravno v
œasu naøih jesenskih lovov; na enem
izmed njih je bil øe en teden pred
smrtjo.

Janeza se bomo spominjali po nje-
govem vedrem in druæabnem zna-
œaju, dobroduønosti, konstruktivnih
razpravah na sestankih in tudi po nje-
govem prelepem glasu, kadar se je
oglasila slovenska pesem. 

Iskrena hvala ti, Janez, za vse, kar
si dobrega storil za lovstvo in naøo
LD!

LD Tomiøelj – B. G.
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V SPOMIN

Umrlim œasten spomin!

Bruno Grossi, 
LD Hrenovice, 
* 19. 3. 1941, + 4. 3. 2006.
Janez Legat, LD Udenborøt, 
* 21. 11. 1921, + 6. 2. 2006.
Joæe Jeriœ, LD Remønik, 
* 2. 12. 1967, + 1. 3. 2006.
Milan Fric, LD Hoœe, 
* 5. 6. 1927, + 23. 2. 2006.
Duøan Leskovec, LD Mokrc, 
* 19. 3. 1927, + 5. 2. 2006.
Milan Zupan, LD Dobrœa, 
* 3. 8. 1923, + 5. 3. 2006.
Janez Pevec, LD Trbovlje, 
* 24. 5. 1936, + 27. 3. 2006.

Mihael Ferk, LD Muta, 
* 17. 4. 1943, + 21. 12. 2005.
Ignac Peruø, LD Muta, 
* 16. 10. 1916, + 14. 11. 2005.
Anton Øikar, 
LD Paloma, Sladki Vrh, 
* 9. 5. 1957, + 13. 3. 2006.
Øtefan Taøner, LD Destrnik, 
* 24. 12. 1928, + 29. 3. 2006.
Josip Legoviœ, LD Ømarje, 
* 27. 1. 1947, + 1. 4. 2006.
Joæe Zamida, LD Toplice, 
* 9. 1. 1950, + 5. 4. 2006.
Tomaæ Krek, LD Iga vas, 
* 19. 4. 1938, + 31. 3. 2006.

Iz lovskih vrst so za vedno odøli tudi:

OPOZORILO

Vse dopisnike LD oziroma
ZLD obveøœamo, da nam
morajo vse zapise o umrlih

(pa tudi o jubilantih) obvez-
no poslati pravoœasno tudi
v elektronski obliki (diske-
ta + zapis) ali posredovati na
naø e-naslov: lovec@lovska-

zveza. si.
Slike in uraden dopis (z æi-
gom in podpisom odg. osebe
LD) poøljite z navadno poø-

to.
Øe vedno veljajo natanœna
navodila o objavljanju tovrst-
nih zapisov, ki so bila zad-
njiœ objavljena v Lovcu, 11/
/2000, str. 93 in 1/2005, str.
40.

Uredniøtvo



Leto je naokrog in œas je, da
objavimo obljubljene rezul-

tate o zbranih podatkih, ki zaje-
majo iskanje obstreljene divjadi
v letu 2005 in podatke o pregle-
dih nastrelnih mest po domnevno
zgreøenih strelih na parkljasto
divjad in medveda. Zahtevek za
to dejavnost, ki jo predstavljamo,
izhaja iz Zakona o divjadi in lov-
stvu (ZDLov – 1; Ur. list RS, øt.
16/04), doloœil øe vedno veljav-
nega Pravilnika o uporabi psov v
loviøœih (Ur. list SR; øt. 98/02) ter
doloœil Pravilnika o vrstah in
moœi lovskega oroæja, naœinu za-
sledovanja ranjene ali obstreljene
æivali ter viøini økode na divjadi,
ki je povzroœena s protipravnim
lovom (6. œlen – naœin zasledo-

vanja divjadi in velikih zveri; Ur.
list SR øt. 73/05).

Leta 2005 je pri iskanjih ranje-
ne in obstreljene divjadi sodelo-
valo 131 lovcev, ki so Delovni
skupini LZS za spremljanje
dela psov in vodnikov, uspo-
sobljenih za delo po krvnem
sledu, poslali poroœila o slede-
njih in opravljenih kontrolnih
pregledih nastrelov. Omenjenih
131 lovcev je opravilo 1.775 is-
kanj, od katerih je bilo 778 pre-
gledov nastrelnih mest domnev-
no zgreøenih strelov. Iz pregled-
nice 1 so razvidni rezultati po
letih, od zaœetka spremljanja te
dejavnosti, t. j. od 1992 pa do
2005. Iz pripadajoœega grafa 1
na str. 267, pa je razvidno v tem

Uspeønost kontrolnih pregle-
dov ni sledila øtevilu, ampak se
je zmanjøala na 17,7 % uspeø-
nosti. Za uspeønost kontrolnega
pregleda se namreœ upoøteva
dejstvo, da je lovec strelec pri-
javil svoj domnevno zgreøen
strel potem, ko na mestu nastrela
ni naøel vidnih znakov obstre-
litve in je divjad po strelu od-
skoœila oziroma ni padla na me-
stu. Poklicani vodnik psa krvo-
sledca pa je pozneje s psom naøel
obstreljeno ali æe mrtvo divjad.

Leta 2005 se je øtevilo najdene
divjadi povzpelo na 837, kar je
pri 1.775 iskanjih 47,2 % uspeø-
nost. Skupni podatki so razvidni
v preglednicah 1 in 3, ki pa po-
nujata pregled vseh iskanj, tudi
po vrsti divjadi. Najveœ iskanj je,
po priœakovanjih, po strelih na
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Preglednica 1
Øtevilo Øtevilo Øtevilo Øtevilo Uspeønost

Leto evidentiranih evidentiranih kontrolnih najdene iskanj

vodnikov iskanj iskanj divjadi v %

1992 48 386 0 234 60,62
1993 48 591 0 347 58,71
1994 67 736 0 456 61,96
1995 72 823 0 448 54,43
1996 84 824 40 455 55,22
1997 125 1040 171 624 60,00
1998 145 1246 378 666 53,45
1999 124 1250 400 681 54,50
2000 97 1179 409 635 53,90
2001 86 1159 441 606 52,30
2002 101 1363 487 644 52,80
2003 104 1319 453 629 47,70
2004 126 1613 612 797 49,40
2005 133 1775 778 837 47,20
Skupaj 1.5104 8.060

Pregled iskanj obstreljene divjadi 
v letu 2005

obdobju naglo poveœanje øtevila
lovcev, ki so zdaj usposobljeni
za iskanje obstreljene divjadi.

Poveœanje øtevila kontrolnih
pregledov je jasno razvidno iz
grafa 2 in preglednice 2, ki nam
kaæeta, kako se je z leti veœalo to
øtevilo.

Preglednica 2
Leto Skupaj Uspeønih % 

iskanj pregledov uspeønosti

1996 211 40 18,9
1997 297 88 29,6
1998 378 90 23,8
1999 400 89 22,2
2000 409 82 20,0
2001 441 99 22,5
2002 487 109 22,4
2003 453 106 23,4
2004 612 94 15,4
2005 778 138 17,7

Preglednica 3
Vrsta divjadi RU RN KU KN SU SN SU/SN Skupaj Deleæ 

v % v %

SRNJAK 218 80 45 218 263 298 46,9 561 31,6
DIVJI PRAØIŒ 143 96 28 149 171 245 41,1 416 23,4
SRNA 100 33 19 69 119 102 53,8 221 12,5
MLADIŒ 96 33 11 75 107 108 49,8 215 12,1
JELEN 37 20 15 31 52 51 50,5 103 5,8
GAMS 32 10 4 41 36 51 41,4 87 4,9
TELE 32 10 5 29 37 39 48,7 76 4,3
KOØUTA 32 7 10 8 42 15 73,7 57 3,2
MUFLON 4 3 1 11 5 14 26,3 19 1,1
MEDVED 4 6 0 7 4 13 23,5 17 1,0
DAMJAK 1 0 0 2 1 2 33,3 3 0,2
Skupaj: 699 298 138 640 837 938 47,2 1775 100,0

OZNAKE IN NJIHOV POMEN:
RU – po strelu ranjena divjad z znaki zastrelitve na mestu nastrela in po iskanju tudi najdena divjad
RN – na nastrelu najdeni znaki zastrelitve in po sledenju divjad ni bila najdena
KU – na nastrelu ni bilo znakov zastrelitve, domnevno zgreøen strel, s psom je divjad najdena
KN – na nastrelu ni bilo znakov zastrelitve, najdena krogla v okolici in drugi pokazatelji o zgreøenem

strelu, divjad ni najdena
SU – skupno øtevilo uspeønih iskanj
SN – skupno øtevilo neuspeønih iskanj
Deleæ v % – deleæ posamezne vrste divjadi glede na skupno øtevilo iskanj



srnjaka, kar je razumljivo, saj je
srnjad naøa najøtevilœnejøa div-
jad, sledijo pa iskanja obstrel-
jenih in ranjenih divjih praøiœev.

Ekonomski pokazatelji, pove-
zani z najdeno divjadjo, so pred-
stavljeni v preglednici 4. Cena
trofej ni zajeta v ceni, ampak je
predstavljena samo vrednost, ki
so jo LD in druge organizacije
dobile s prodajo mesa uplenjene
in najdene divjadi.

Pri natanœnem pregledu poro-

merah tudi najbolj izkuøeni vod-
niki s psi odpovedo na zadani na-
logi. Iz grafa 3 je razvidno, v kak-
ønih vremenskih razmerah so vod-
niki in njihovi psi opravljali sle-
denja in kakøen uspeh so dosegli.

Podatki o uspeønosti iskanj
glede na mesto zadetka divjadi
priœajo, da so po uspeønosti na
prvih dveh mestih streli v prsni
koø in ledveni ter trebuøni del
telesa. Sledovi pri iskanju divjadi
po strelih v prsni koø ali ledveni

œil o zasledovanjih in iskanjih, ki
so nam jih za namene analize po-
sredovali vodniki psov krvosled-
cev, je razvidno, da so vodniki
opravili iskanja na pozivno po-
moœ in v vsakem vremenu. Vre-
menu primerni so tudi rezultati
iskanj. Najslabøi rezultati sledenj
so bili v slabem vremenu z deæ-
jem, snegom ali pa v mrazu.

Vpliv vremena na kakovost sle-
da in uspeønost sledenja je izred-
no velik, zato obœasno v takih raz-

del so ponavadi dolgi, a konœni
rezultati iskanj so pozitivni. V
preglednici 5 so predstavljeni
rezultati glede na mesto zadetka.

Vodniki psov krvosledcev, iz-
øolanih za delo po krvnem sledu,
za svoje delo uporabljajo razliœ-
ne pasme lovskih psov. Najøte-
vilœnejøa je raba specializiranih
pasem, kot sta bavarski barvar in
hanovrski barvar, sledita pa jima
brandel brak in brak-jazbeœar.
Pasma brandel brak se odlikuje
po primerni ostrini in vztrajnosti,
ki je potrebna za zaustavljanje
ranjene divjadi. V preglednici øt.
6 so lepo razvidne pasme in us-

peønost ter uporabnost posamez-
nih pasem.

Predstavitev analize o iskanju
obstreljene divjadi nima namena
poveliœevati dela vodnikov psov
krvosledcev, ki s svojim delom
prispevajo k sploønemu stanju v
lovstvu, ampak æelimo prikazati,
da na tak naœin odrekanja v R
Sloveniji poteka lov na divjad na
etniœnih osnovah, kot terja zdaj-
ønja druæba. Delo naøe Delovne
komisije za spremljanje dela psov
in vodnikov krvosledcev temelji
na prostovoljnosti. Vodnikom
smo dolæni zahvalo za opravlje-
no delo, da vam lahko posreduje-
mo izsledke iskanj.

V pozivu za posredovanje smo
tudi navedli, da bomo objavili
imena vseh iskalcev, ki so posre-
dovali svoje zapisnike o iskanjih
naøi komisiji. Obljubo ob poslu-
hu uredniøtva Lovca tudi izpol-
njujemo.
Delovna komisija za spremljanje

dela psov in vodnikov v delu po
krvnem sledu,
Marko Æigon
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Preglednica 4
Vrsta divjadi Øtevilo najdene Povreœna Skupna Odkupna Vrednost

divjadi teæa teæa cena za kg v SIT

SRNJAK 263 18 4.734 810 3.834.540
SRNA 119 14 1.666 810 1.349.460
MLADIŒ 107 9 963 740 712.620
JELEN 52 120 6.240 600 3.744.000
KOØUTA 42 65 2.730 500 1.365.000
TELE 37 45 1.665 600 999.000
GAMS 36 20 720 740 532.800
MUFLON 5 22 110 530 58.300
DIVJI PRAØIŒ 171 55 9.405 500 4.702.500
DAMJAK 1 45 45 740 33.300
MEDVED 4 120 480 1.200 576.000*
Skupaj: 837 28.758 16.693.006

Opomba: Pri medvedu je øteta samo vrednost odkupa mesa, brez dodatne vrednosti trofeje – koæuha.

Preglednica 5
Mesto zadetka RU RN % KU KN SU SN SU/SN Skupaj Deleæ

uspeha v % v %

Brez ugotovitve 0 160 0 17 581 17 741 2,2 758 42,7
Prsni koø 272 4 98,6 0 0 272 4 98,6 276 15,5
Trebuøni del 266 3 98,6 0 0 266 3 98,9 269 15,2
Sprednja noga 128 32 80,0 0 0 128 32 80,0 160 9,0
Oplazni strel 12 83 12,6 2 8 14 91 13,3 105 5,9
Zadnja noga 82 8 91,1 0 0 82 8 91,1 90 5,1
Zgreøeni strel 0 0 0 0 47 0 47 0,0 47 2,6
Vrat 23 1 95,8 0 0 23 1 95,8 24 1,4
Glava 12 11 52,2 0 0 12 11 52,2 23 1,3
V zadnji del 
(œrevesje) 14 0 100,0 0 0 14 0 100,0 14 0,8
Hrbet 9 0 100,0 0 0 9 0 100,0 9 0,5
Skupaj: 818 302 19 636 837 938 47,2 1775

Graf 3

Preglednica øt. 6
Pasma psov RU RN KU KN SU SN SU/SN Skupaj Deleæ

Bavarski barvar 294 127 56 211 350 438 44,4 788 44,4
Hanovrski barvar 137 55 30 136 167 191 46,6 358 20,2
Brandl brak 54 31 19 37 73 68 51,8 141 7,9
Brak jazbeœar 49 14 6 35 55 49 52,9 104 5,9
Lovski terier 39 23 4 24 43 47 47,8 90 5,1
Nemøki prepeliœar 35 18 5 31 40 49 44,9 89 5,0
Slovenski plan. goniœ 25 11 7 23 32 34 48,5 66 3,7
Bosanski barak 14 7 6 20 20 27 42,6 47 2,6
Posavski goniœ 13 4 1 4 14 8 63,6 22 1,2
Koker øpanjel 12 2 0 6 12 8 60,0 20 1,1
Resasti jazbeœar 9 1 1 4 10 5 66,7 15 0,8
Nemøki goniœ 8 2 1 0 9 2 80,0 10 0,6
Slovaøki goniœ 6 1 1 2 5 3 66,7 9 0,5
Madæarska viæla 1 1 4 3 5 4 20,0 5 0,3
Øpringer øpanjel 0 0 4 2 4 2 60,0 5 0,3
Kratkodlaki jazbeœar 2 0 0 2 2 2 50,0 4 0,2
Nemøki æimavec 1 1 0 0 1 1 50,0 2 0,1
Skupaj: 699 298 138 640 837 938 47,2 1775

LEGENDA: 5 – veter
1 – suho vreme 6 – deæ – sneg
2 – vlaæno Niz 1 – øtevilo iskanj skupaj
3 – deæ Niz 2 – øtevilo uspeønih iskanj
4 – sneg Niz 3 - % uspeønosti

Graf 1

Graf 2

Øtevilo iskanj v letih od 1992 do 2005
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Priimek in ime Ulica Mesto GSM – tel. Øtevilo 

iskanj

1. AHŒIN Joæe Øœita 6 1315 VELIKE LAØŒE 041-591-322 13
2. BAØKOVŒ Ciril Orlova 18 1000 Ljubljana 041-738-410 2
3. BATIŒ Joæe Lokavec 128 /A 5270 AJDOVØŒINA 041-766-989 6
4. BERTONCELJ Stojan Kropa 56 4245 KROPA 031-440-354 3
5. BEZGOVØEK Emil Lahomno24 3270 LAØKO 031-269-768 7
6. BIZJAK Silva Predmeja 64 5270 AJDOVØŒINA 041-772-965 4
7. BLAØKO Renato Predmeja 38 5270 AJDOVØŒINA 041-484-905 3
8. BOLŒINA Zoran Maøun 6253 KNEÆAK 041-657-329 22
9. BOÆIŒ Branko Strahomer 34 1291 IG pri Ljubljani 031-419-149 19

10. BREZOVØEK Zdravko Ømartno 40 2315 ØMARTNO na Poh. 041-736-988 19
11. BRILEJ Vojko Mali Kamen 2 8281 SENOVO 041-983-331 4
12. BRUS Andrej Vrtnarska 1 1370 LOGATEC 040-798-255 5
13. BURAZER Tomaæ Zadruæna 7 8340 ŒRNOMELJ 031-659-020 20
14. BURNIK Radoø Pot v Trnje 7 5281 SP. IDRIJA 041-520-801 17
15. CILENØEK Stojan Livold 5 1330 KOŒEVJE 051-343-292 30
16. CIZEJ Matjaæ Økocjan 58 8275 ØKOCJAN 041-657-531 9
17. ŒAR Anton Pot v Trnje 3 5281 SP. IDRIJA 041-545-717 6
18. ŒEFARIN Joæko Bate 62 5251 GRGAR 05-307-55-39 13
19. DEBERØEK Bojan Podgorska 83 2380 SLOV. GRADEC 041-343-373 39
20. DEÆELAK Joæe Fala 47/A 2343 FALA 040- 548-145 8
21. DOLENC Boris Petelinje 6247 PIVKA 041-807-224 23
22. DREZGIŒ Branko Prisoje 2391 PREVALJE 041-375-464 20
23. DRNOVØEK Alojz C. 9. avgusta 81 1410 ZAGORJE ob Savi 031-270-148 50
24. Drobeæ Drago Gorenja Gomila 2 8310 ØENTJERNEJ 20
25. FABJAN Emil Ivana Øœeka 3 5271 VIPAVA 041-705-376 5
26. FAJFAR Joæe Øercerjeva 32 4240 RADOVLJICA 031-563-777 20
27. FERFOLJA Ermin Renøki Podkraj 24 5292 RENŒE 041-250-734 9
28. FIØER Milan Slape 29/A 2323 PTUJSKA GORA 041-533-822 7
29. FORØTNARIŒ Tine Ljubljanska 41 1241 KAMNIK 031-380-448 7
30. FRATNIK Joæef Vrtojba, 9. avg. 14 5290 ØEMPETER pri Gor. 041-905-016 1
31. FURLAN Drago Rimska 18 1353 BOROVNICA 031-326-473 11
32. GABER Ernest Koble 24 3215 LOŒE pri Poljœanah 040-983-074 9
33. GAØPRIN Marjan Dolenje Kamenice 44 8000 NOVO MESTO 041-823-676 13
34. GERDIN Marko Razbore 13 8212 VEL. LOKA 041-987-280 6
35. GLUØIŒ Ivan J. Vrabiœa 40 3320 VELENJE 03-586-59-95 5
36. GORNIK Cveto Œrni Potok 26 1330 KOŒEVJE 041-589-385 3
37. GRL Stanko Stare Sledi 8 2391 PREVALJE 041-543-725 17
38. HORN Walter Boreci 46/C 9242 KRIÆEVCI 031-440-874 12
39. ISKRA Anton Erjavœeva 7 5000 NOVA GORICA 041-202-204 4
40. IVANŒIŒ Milan Œezsoœa 30 5230 BOVEC 041-595-255 14
41. JANŒIŒ Stojko Sneæatno 14/A 5211 KOJSKO 041-202-068 10
42. JUVAN Darko Vreskovo 85 1240 TREBNJE 040-556-350 16
43. KALŒEVIŒ Franc Uœakovci 15 8344 VINICA 040-556-350 11
44. KAPLJA Janez Drtija 2 1251 MORAVŒE 041-527-823 17
45. KAPØ Dejan Prelesje 3 8342 STARI TRG ob Kolpi 041-561-932 8
46. KERIN Martin Raka 33 8274 RAKA 031-304-388 3
47. KIKL Vojteh Visole 8 2310 SLOV. BISTRICA 040-261-478 21
48. KLANŒAR Miro Kriæ 268 6210 SEÆANA 041-675-835 20
49. KLEMENŒIŒ Borut Stara Loka 72/A 4220 ØKOFJA LOKA 031-627-572 9
50. KOGOJ Boris Goriøka 3 5222 KOBARID 041-905-609 10
51. KOGOJ Urøka Goriøka 3 5222 KOBARID 070-812-711 6
52. KOGOVØEK Franc Velika Loka 3 1254 VIØNJA GORA 041-657-217 21
53. KOLARIŒ Franc Breg 88 3318 POLZELA 03-572-23-17 5
54. KORELJ Peter Cankarjeva 13 8210 TREBNJE 051-320-369 5
55. KOS Anton Pod Gonjami 129 2391 PREVALJE 041-257-866 4
56. KOS Roman Ravenska vas 6 1410 ZAGORJE ob Savi 041-575-115 11
57. KOSMAŒ Zdravko Hotavlje 20/A 4224 GORENJA VAS 040-889-839 10
58. KOVAŒ Dejan Œezsoœa 47 5230 BOVEC 05-388-64-49 2
59. KOÆLAKAR Damjan Cirkuøe 3/A 1219 LAZE 041-275-487 10
60. KRALJ Anton Koroøka 46 4290 TRÆIŒ 041-270-134 1
61. KVAC Ivan Gorenje 26 3214 ZREŒE 031-307-763 6
62. KRIVEC Jani Zidani Most 18 1432 ZIDANI MOST 041-769-789 19
63. LAVRIN Jakob Ævamlje 21 1411 IZLAKE 041-373-537 22
64. LEBAN Marko Podljubin 10 5220 TOLMIN 041-458-136 13
65. LEBAN Ivan Voljœe 94 5220 TOLMIN 041-695-660 65
66. LOGAR Andrej Grœarevec 22/A 1370 LOGATEC 040-312-594 9
67. LEGAN Slavko Dolnji Ajdovec 9 8361 DVOR pri Æuæemberk 041-514-216 10
68. LEGAT Rado C. v Radovno 7 4281 MOJSTRANA

Priimek in ime Ulica Mesto GSM – tel. Øtevilo 

iskanj

69. LETONJA Peter Maistrova35 2250 PTUJ 041-556-531 6
70. LEVSTEK Drago Savska 6 4258 LESCE 041-873-543 3
71. LIKAR Marjan Predmeja7 5270 AJDOVØŒINA 070-500-323 7
72. MAROLT Miha Æupanœiœeva 3 4270 BLED 041-916-956 6
73. MUÆIŒ Borut Pleøivo 5 5212 DOBROVO 031-370-884 2
74. MAHNE Joæe Baœ 9/A 6242 MATERIJA 031-575-880 4
75. MEKINA Janez Hruøevje 50 6225 HRUØEVJE 041349-035 8
76. MLAKAR Alojz Suøka 49 4220 ØKOFJA LOKA 041-647-511 47
77. MUMEL Sreœko Rdeœi Breg 2/D 2344 LOVRENC na Poh. 041-429214 29
78. OCVIRK Milena Gubœeve brig. 35 1000 LJUBLJANA 01-428-37-40 8
79. OCVIRK Primoæ Ceneta Øtuparja 124 1231 LJ.-ŒRNUŒE 041-404-323 14
80. ODER Lovro Ob Radonji 81 2344 LOVRENC na Poh. 041-817-495 37
81. OICLJ Ciril Stari Log 1 1332 STARA CERKEV 041-392-802 25
82. OKROGLIŒ Vojko Erjavœeva 11/A 5000 NOVA GORICA 041-503-620 65
83. PAŒNIK Zdravko Jamnica 2 2391 PREVALJE 040-843-497 4
84. PRESTOR Marko Kovorska 68 4290 TRÆIŒ 041-886 116 5
85. PAGON Jurij Godoviœ 118 5280 IDRIJA 041-698-886 71
86. PAVLOVIŒ Bogdan Palœje 2 6257 PIVKA 041-382-471 7
87. PETEK Franc Pongrac 39 3302 GRIÆE 041-864-690 13
88. PETELINC Joæe ml. Sela 120 8257 DOBOVA 031-820872 10
89. PETELINC Darinka Sela 120 8257 DOBOVA 07-496-74-34 3
90. PETROVŒIŒ Vojmir Vipavska 74 5000 NOVA GORICA 041-754-667 8
91. PLANKAR Joæe Bojanji Vrh 16 1295 IVANŒNA GORICA 031-461-549 30
92. PODGORNIK Mitja Podvrh 52 3314 BRASLOVŒE 041-646-911 10
93. PODKRIÆNIK Janko Radmirje 55 3333 LJUBNO ob Savinji 041-524-133 10
94. POLJANØEK Dejan Ob Drobtinki 2 1357 NOTR. GORICE 041-406-471 9
95. POTOŒNIK Joæe Bistra 17 2393 ŒRNA na Koroøkem 041-473-296 20
96. POVH Darko Œrnoliøka 1/A 3230 ØENTJUR 041-513-535 5
97. ROPRET Roman Vogljarska 57 4208 ØENŒUR 041-774-259 3
98. RUPAR Andrej Begunje 80 1382 BEGUNJE pri Cerkni 031-866-400 25
99. RUPNIK Slavko Œrni Vrh 90 5274 ŒRNI VRH 9

100. RUSTJA Marjan Idrijska 17 5270 AJDOVØŒINA 041-728-476 40
101. RUTAR Zdenko Grant 19 5243 PODBRDO 031-711-814 33
102. SAGADIN Joæe Makole 31 2341 MAKOLE 9
103. SRØEN Joæe – Vesna Mlinska 20 9224 TURNIØŒE 031-309-582 10
104. SEØEL Øtefan Mali Vrh 34 1293 ØMARJE SAP 041-508-921 33
105. SILOVØEK Peter Økale 48 3320 VELENJE 041-876-093 5
106. SINTIŒ Rudi Glinøkova pl. 12 1000 LJUBLJANA 040-830-045 2
107. SKERL Mihael Hrib 75 1318 LOØKI POTOK 041-419-256 20
108. SRPŒIŒ Janez Cerklje 2 8263CERKLJE ob Krki 041-984-831 30
109. SVETEC Franc Gorjanska 15 8311 KOSTANJEVICA 031-306-001 4
110. ØŒUKA Sandi Tomaœevica 46 6233 KOMEN 031-889-891 28
111. ØIRCELJ Teodor Gubœeva 18 6250 ILIRSKA BISTRICA 051-357-189 5
112. ØKRBEC Ludvik Markovec 35/A 1386 STARI TRG 031-714-883 6
113. ØKULJ Jure Dolenji Lazi 41 1310 RIBNICA 031289-840 20
114. ØOØTERIŒ Peter Veternik 24/A 3260 KOZJE 031-802-965 34
115. ØTUCIN Duøan Gradiøœe 57 5270 AJDOVØŒINA 041-318-899 4
116. ØTURM Iztok Lajøe 4 4224 GORENJA VAS 031-570-380 13
117. TAVŒAR Brane Sp. Sorica 33 4229 SORICA 041-461-562 9
118. TOPLAK Rudi Kapca G.O. 32 9220 LENDAVA 041-967-869 10
119. TOVORNIK Silvo Velike Gorelce 20 3270 LAØKO 041-294-974 10
120. TRATNIK Ciril Æagoliœ14 5273 COL 041-590-817 12
121. UDIR Janez Kamna Gorica 91 4264 KAMNA GORICA 031-742-481 4
122. URØIŒ Zdenko Cirila Kosmaœa 152 5220 TOLMIN 041-671-849 20
123. VIŒIŒ Emil ml. Harije 75 6250 ILIRSKA BISTRICA 031-794-504 5
124. VIDMAR Franc Tuøev Dol 18 8340 ŒRNOMELJ 041-657-428 7
125. ZABUKOVEC Andrej Na Pesek 46 1317 SODRAÆICA 041-704-836 4
126. ZAJC Franc Ter 40 3333 LJUBNO ob Savinji 10
127. ZUPAN Øtefan Zg. Jezersko 102 4206 ZG. JEZERSKO 041-289-336 7
128. ÆIGMAN Matej Novokraœine 59 6254 JELØANE 051-361-466 20
129. ÆIGON Marko Jesihov øtr. 34 1000 LJUBLJANA 031-580-017 4
130. PAVŒNIK Tomaæ Log 1 1430 HRASTNIK 040-801-846 15
131. SVENØEK Viktor Zakl 30/C 2286 ZAKL 031-459-032 16 

Opomba: Vodniki, ki so v obarvani koloni, so bili objavljeni v reviji Lovec skupaj z zemljevidom 
SLOVENIJE.

Seznam vodnikov, ki so leta 2005 iskali obstreljeno divjad in pregledovali nastrele 

ter zapiske poslali komisiji za spremljanje dela krvosledcev
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1. SERØEN Joæe
Mlinska 20,
9224 TURNIØŒE
GSM: 031/309-582

2. LETONJA Peter
Maistrova 35;
2250 PTUJ
GSM: 050/650-442

3. SVENØEK Viktor
Zakl 30/C;
2286 ZAKL
GSM: 031/459-032

4. KIKL Vojteh
Visole 8;
2310 SLOV. BISTRICA
GSM: 040/261-478

5. BREZOVØEK Zdravko
Ømartno 40;
2315 ØMARTNO na Pohorju
GSM: 041/736-988

6. MUMEL Sreœko
Pot Øercerjeve brig. 36;
2344 LOVRENC na Pohorju
GSM: 041/429-112

7. DEBERØEK Bojan
Podgorska 83;
2380 SLOV. GRADEC
GSM: 041/343-373

8. POTOŒNIK  Joæe
Topla 2;
2393 ŒRNA na Koroøkem
GSM: 041/473-296

9. SILOVØEK Peter
Økale 48;
3320 VELENJE
GSM: 041/876-093

10. GABER Ernest
Koble 24;
3215 LOŒE pri Poljœanah
GSM: 040/983-074

11. PETEK Franc
Pangrac 39;
3302 GRIÆE
GSM: 041/864-074

12. ZUPAN Øtefan
Zg. Jezersko 102;
4206 ZG. JEZERSKO
GSM: 041/289-339

13. KLEMENŒIŒ Boris
Stara Loka 72/A;
4220 ØKOFJA LOKA
GSM: 031/627-572

14. MLAKAR Alojz
Suøka pot 49;
4220 ØKOFJA LOKA
GSM: 031/647-511

15. KOSMAŒ Zdravko
Hotavlje 20/A;
4224 GORENJA VAS
GSM: 040/889-839

16. PAGON Jurij*
Godoviœ 118;
5280 IDRIJA
GSM: 041/693-801

17. IVANŒIŒ Milan
Œezsoœa 30;
5230 BOVEC
GSM: 041/595-255

18. LEBAN Ivo
Voljœe 94;
5220 TOLMIN
GSM: 041/695-660

19. OKROGLIŒ Vojko
Erjavœeva 11/A;
5000 NOVA GORICA
GSM: 041/503-626

20. RUSTJA Marjan
Idrijska 17;
5270 AJDOVØŒINA
GSM: 041/728-476 

21. KLANŒAR Miro
Kriæ 268;
6210 SEÆANA
GSM: 041/675-835

22. DOLENC Boris
Petelinje 89;
6257 PIVKA
GSM: 041/807-224 

23. BOLŒINA Zoran*
Maøun;
6234 KNEÆAK
GSM: 041/657-329

24. ØIRCELJ Teodor
Gubœeva 18;
6250 ILIRSKA BISTRICA
GSM: 051/357-189

25. MAHNE Joæe
Baœ pri Materiji 9/A;
6242 MATERIJA
GSM: 031/575-880

26. RUPAR Andrej*
Begunje pri Cerknici 80;
1332 BEGUNJE
GSM: 031/866-400

27. SKERL Mihael
Hrib 72;
1318 LOØKI POTOK
GSM: 041/419-256

28. BRUS Andrej
Vrtnarska 1;
1370 LOGATEC
GSM: 040/789-255

29. BOÆIŒ Brane
Strahomer 34;
1292 IG pri Ljubljani
GSM: 031/419-149

30. SEØEL Øtefan
Mali Vrh 34;
1293 ØMARJE SAP
GSM: 041/508-921

31. PLANKAR Joæe
Bojanji Vrh 16;
1295 IVANŒNA GORICA
GSM: 031/461-549

32. DRNOVØEK Alojz
C. IX. augusta 81;
1410 ZAGORJE ob Savi
GSM: 031/270-148

33. PAVŒNIK Tomaæ
Log 1; 1430 HRASTNIK
GSM: 040/801-846

34. ZABUKOVEC Andrej
Na Pesek 46;
1317 SODRAÆICA
GSM: 041/704-836

35. OICLJ Ciril*
Stari Log 1;
1332 STARA CERKEV
GSM: 041/704-836

36. BURAZER Tomaæ
Zadruæna 7;
8340 ŒRNOMELJ
GSM: 041/544-002

37. LEGAN Slavko
Dolenji Ajdovec 9;
8340 DVOR pri Æuæemberku
GSM: 041/514-216

38. GERDIN Marko
Œateæ 14;
8214 VELIKA LOKA
GSM: 041/987-280

39. CIZELJ Matjaæ
Økocjan 58;
8275 ØKOCJAN
GSM: 041/657-531

40. SRPŒIŒ Janez
Cerklje 2;
8263 CERKLJE ob Krki
GSM: 041/597-831

41. PETELINC Joæe ml.
Sela 120;
8257 DOBOVA
GSM: 041/597-644

42. LAVRIN Jakob
Ævamlje 21;
1411 IZLAKE
GSM: 041/373-537

43. KAPLJA Janez
Drtija 2;
1251 MORAVŒE
GSM: 041/527-823 

44. PODKRIÆNIK Janko
Radmirje 55
33330 LJUBNO ob Savinji
GSM: 041/524-133

Opomba: Iskalci*, vpisani
pod øtevilkami 16, 23, 26 in
35, imajo izkuønje pri iska-
nju obstreljenih ali ranjenih
medvedov in so tudi kvalifi-
cirani za iskanje medvedov.

Pomoœ pri iskanju obstreljene divjadi 
vam lahko ponudijo:
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Prodam kratko karabinko 
8 x 57 IS s str. daljnogledom
Kahles 6 x 42 in rdeœo piko
(Suhlova montaæa) ter prela-
maœo Brno, kal. .222 Rem., z
menjalno cevjo, kal. 12, in str.
daljnogledom Hunter 6 x 40.
Tel.: 051/357-183.

Prodam kratko karabinko,
kal. .243 Win., s str. daljnogle-
dom Habicht - Swarovski 6 x 42.
Tel.: 041/657-337.

Prodam strelni daljnogled
6 x 42 Zeiss – Wetzlar, s øino
(kriæ 4A). Tel.: 051/306-397.

Prodam Suhlovo tricevko,
kal. 16 – 16/7 x 57 R, in z
vloæno cevjo .22 Mag., str.
daljnogledom 3 – 12 x 56 ter
øibrenico CZ, kal. 12 – 12, z
menjalnimi cevmi 16/7 x 57 R.
Tel.: 041/755-578.

Prodam str. daljnogled Bush-
nell 12 – 24 x 56, z osvetljenim
kriæem, in dvogled Sanju 7 x
42. Tel.: 031/692-255.

Prodam boroveljsko kombi-
nirko »biksarico«, kal. 8 x 57 R 
– 360 – 16 z menjalnimi cevmi 
16 – 16; karabinko Mannlicher
Schönauer, kal. 6,5 x 54 Msch.,
strelni daljnogled Tasco 4 –
12 x 56, strelni daljnogled
Tasco 3 – 9 x 40, dvogled Zenit
16 x 50 in øibrenico brezpete-
linko 12 – 12 CZ. Kupim pa
naboje 6,5 x 57 R. Tel.: 031/
380-448.

Izdelam vam umetne valil-
nice in krmilnice za ptice
(veœ vrst), montiram lov-
ske trofeje (rogovja in roglje,
œekane itn.) na naravne pod-
loæne deøœice. Tel.: (01) 895-15-
96.

Kupim izøolanega psa za
lov na divje praøiœe in psa,
izøolanega za delo po krv-
nem sledu. Tel.: 031/419-687.

Izdelujem gamsove œope
(tudi iz dlake divjega praøiœa,
jelena in jazbeca). Tel.: (04) 51-
41-181 ali 041/819-231, Basaj.

Prodam slavnostno lovsko
obleko. Tel.: 041/760-179.

Prodam ohranjeno borovelj-
sko bock polrisanico (Bo-
rovnik), kal. 16/7 x 65 R, z me-
njalno cevjo 16/16 in str. daljno-
gledom Swarovski – Habicht
Nova 1,5 x 42 DV (kriæ 4A, Suh-
lova montaæa). Tel.: 051/306-
397.

Prodam bock øibrenico Fran-
chi, kal. 12/12, gravirano, pri-
rejeno za leviœarja, ter stroj za
metanje glinastih golobov
TP: P12 (kapaciteta 150 golo-
bov) in vso avtomatiko. Tel.:
031/330-260.

Prodam leglo (30. 3. 2006)
nemøkih lovskih terierjev,
odliœnih starøev. Tel.: (01) 510-
10-41; 031/511-918.

Prodam leglo nemøkih pre-
peliœarjev – sercev, odliœnih
starøev. Leglo bo predvidoma
21. 5. 2006. Tel.: 041/267-245.

Priœakujemo leglo vrhun-
skih kratkodlakih ptiœarjev,
in sicer 24. maja 2006. Mati:
Ajda Horvatova, odl., PZP
50+20 t, JZP 189 t, ØPP-SM 203
t I. b. n. r., vodno delo 84 t I. f. n.
r. Oœe: Hud Obreæki, odl., dr-
æavni mladinski prvak v lepoti,
PZP 48+24 t, JZP 186 t, ØPP -
SM 212 t I. b. n. r., vodno delo
84 t I. a. n. r., CACT. Informacije
in rezervacije: Janez Horvat,
(02) 792-52-01 in 041/925-892.

Prodam valilna jajca faza-
nov, jerebic in rac. Tel.: 041/
717-464.

Prodam nekaj predvojnih in
povojnih letnikov revije Lo-
vec in lovsko terierko, staro
13 mesecev. Tel.: 041/533-822.

Ugodno prodam Range Ro-
ver 4,6 HSE, kupljen v Sloveniji
(servisna knjiæica). Tel.: 031/
330-260.

Prodam mlade hannovrske
barvarje, odliœnih starøev;
oœe: 5/IB, mati: 5/ IIB, Ch. Int.
Tel.: (04) 259-54-79 ali 041/774-
259.

Prodam novo avtomatsko
krmilnico. Tel.: 041/785-656.

Prodam kratkodlake jazbe-
œarje, stare 3 mesece. Tel.: (02)
618-00-14.

Prodam bokarico Brno (kot
nova), kal. 7 x 57 R/12, z monti-
ranim str. daljnogledom Zeiss
Jena, s tokom in 20 krogelnih
nabojev. Cena 1000 � ali
240.000 sit. Karel Ahaœiœ, Pod-
ljubelj 101, 4290 Træiœ. Tel.: (04)
594-01-01.

Prodam novo karabinko,
kal. 7 x 57, s str. daljnogledom
Tasco 4 – 12 x 56, ter dvogled
Panorama 9 x 58. Tel.: 031/380-
448.

Prodam œeøko bokarico,
kal. 12/7 x 57R, z menjalnimi
cevmi 12 – 12. Tel.: 041/804-
789.

Prodam terensko vozilo
Cherokee 2,5, kovinsko zelene
barve, 1996, 96.000 km. Tel.:
041/704-336.

Prodam nemøko lovsko te-
rierko, staro 1,5 leta. Tel.: 041/
862-603.

Prodam risanico, kal. .30 – 06,
z rdeœo piko in avtomatsko puø-
ko Beretta, tip A303, kal. 12.
Puøke so vredne ogleda. Tel.:
041/707-628.

Prodam bokarico, kal. 7 x 57
R/12, z menjalnimi cevmi 12/12
(dolge) in str. daljnogledom
Hunter 4 x 32. Zraven dodam
str. daljnogled Swarovski 6 x 42,
z montaænimi deli. Cena
160.000 sit. Tel.: 051/260-828.
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Jack russel terierji (SLRJRT):
O: 5/I, m: 5/I, 7. 5., 
Janko Ferjan, Triglavska 7, 
Ribno, 4260 Bled.

Res. foksterierji (SLFor):
O: 5/- m: I/I, 26.4., 
Andrej Puæelj, Lipovøœina 14,
1217 Sodraæica.

Nem. lovski terierji (SLRLt):
O: 5/I, m: 5/II, 29.4., 
Bojan Babnik, 
Polje 24/ a, 1217 Vodice.
O: 5/I, m: 5/I, 14. 5., 
Duøan Øtucin, 
Gradiøœe 37, 5270 Ajdovøœina.
O: 4/I, m: 5/I, 26. 4., 
Slavko Lenart, 
Podgorje pri Slovenj Gradcu 60,
2381 Podgorje.
O: 4/I, m: 5/I, 2. 5., 
Zdravko Garmut, 
Sp. Kapla 35, 2362 Kapla.
O: 5/I, m: 5/II, 25. 4., 
Peter Øoøtariœ, 
Veternik 24/a, 3260 Kozje.
O: 5/I, m: 5/I, 19. 4., 
Andrej Puæelj, 
Lipovøœica 14, 1317 Sodraæica.
O: 5/I, m: 4/I, 30.4., 
Joæe Gutman, 
Stara cesta 23, 9240 Ljutomer.

Resasti jazbeœarji (SLRJr):
O: 5/I, m: 5/II, 14. 5., 
Urh Fink, 
Heroja Rojøka 44, 3000 Celje.
O: 5/I, m: 5/I, 11. 5., 
Jane Weber, 
Dolenje Jesenice 10, 
8232 Øentrupert.
O: I/I, m: I/II, 5.5., 
Alojz Leønik, 
Galicija 58/a, 3310 Æalec.

Mali modri gaskonjski goniœ
(SLRGmm):
O: tuj plemenjak, m: 5/I, 20. 4., 
Tomaæ Jamøek, 
Pot v Æapuæe 3, 5270 Ajdovøœina.

Kdl. istrski goniœi (SLRGIk):
O: 5/I, m: 4/I, 1. 3., 
Joæe Verbiœ, 
Breg 6, 1296 Øentvid pri Stiœni.

Hanovrski barvarji (SLRHb):
O: 5/IB, m: 4/IIB, 2. 5., 
Joøko Œeferin, 
Bate 62, 5251 Grgar.

O: 4/IIB, m: 4/IB, 9.4., 
Janko Podkriænik, Radmirje 55, 
3333 Ljubno ob Savinji.

Bavarski barvar (SLRBb):
O: 4/III, m: 4/I, 31. 5., 
Saøo Kuster, Velike Vrhe 19, 
1295 Ivanœna Gorica.

Brak - jazbeœarji (SLRBj):
O: 5/I, m: 5/II, 15. 5., 
Joæe Kræe, 
Retje 101, 1318 Loøki Potok.
O: 5/II, m: 5/II, 14.4., 
Joæef Øuøtar, 
Strmec 15, 1273 Dole pri Litiji.

Kdl. vajmarski ptiœarji
(SLRWpk):
O: tuj plemenjak, 
m: 4/JZP-159, 8. 5., 
Anton Savorgnani, 
Podvin 194, 3310 Æalec.

Gordon setri (SLRGS):
O: I/PPA, m: I/PPA, 14.3., 
Vesna Poæek in Bojan Bariœ, 
Butorajska c. 2, 8340 Œrnomelj.

Gladkodlaki prinaøalci (SLR-
FCR):
O: tuj plemenjak, m: I/TPR, 15. 5.,
Jasna Jeraj, 
Podpeœ 29/a, 1352 Preserje.

Nemøki prepeliœarji (SLRPr):

Rjavci:

O:5/I, m: 5/I, 13. 5., 
Aleksander Øela, Aljaæeva 12, 
2310 Slov. Bistrica.
O: 5/I, m: 5/III, 8. 5., 
Savo Strmole, Sp. Jarøe, 
Œevljarska 1, 1230 Domæale.
O: 5/I, m: 5/I, 21. 4., 
Sandi Hernaus, 
Krtince 17, 3241 Podplat.

Serci:

O: 5/I, m: 4/II, 30. 3., 
Luka Zaloænik, 
Gotovlje 38/b, 3310 Æalec.
O: 5/I, m: 5/I, 15. 5., 
Borut Ficko, Sp. Kamenøœak 16,
9240 Ljutomer.
O: 5/I, m: 5/I, 14. 4., 
Aleø Øekoranja, 
Na gmajni 4, 3000 Celje.

KINOLOØKA ZVEZA SLOVENIJE
4. 4. 2006

Predvidena legla lovskih psov

Gumbi iz jelenje roæevine
za lovske kroje in lovske jo-
pice. Izdeluje Anton Intihar,
Kamnik pod Krimom 8/a, 1352
Preserje. Tel.: (01) 36-31-293.

Mali oglasi

OPOZORILO imetnikom lovskih izkaznic!

Kar nekaj lovcev je strokovno sluæbo LZS opozorilo, da jim na lovskih
izkaznicah izginja osebna fotografija (brisanje robov in barve). Opozoriti
vas moramo, da morate vsi, ki ste opazili napake in so po vaøem mnenju
nastale zaradi slabe izdelave izkaznic, to reklamirati najpozneje v roku

30 dni od ugotovitve napak. To morate storiti pisno z reklamacijskim
zapisnikom, v katerem morajo biti navedene vse ugotovljene napake, poleg
tega pa øe øtevilka vaøe lovske izkaznice iz zg. desnega vogala, vaøe ime in
priimek ter LD, v katero ste vœlanjeni (najbolje je, da izkaznico fotokopi-
rate in s kemiœnim svinœnikom obkroæite predel, ki vam je izginil). 

Reklamacijski zapisnik poøljite v doloœenem roku na Lovsko zvezo

Slovenije, Æupanœiœeva 9, Ljubljana, da se bomo o reklamaciji pogovo-
rili z izdelovalcem. Ne pozabite navesti tudi vaøe telefonske øtevilke, da
vas bomo lahko poklicali, œe bomo potrebovali øe kakøne podatke.

Strokovne sluæbe LZS



Prodam karabinko Krico, kal.
5,6 x 57, ali jo zamenjam za kal.
.223 Rem. (na ogled je v trgovi-
ni Orbis – Velenje), ter karabin-
ko Steyr Scout, kal. .308 Win..
Tel.: 031/ 209-999.

Prodam psiœko pasme beag-
le, z rodovnikom, odliœnih star-
øev in z dobrimi lovskimi zasno-

vami (leglo 13. 6. 2005). Tel.:
040/839-592.

Prodam orehove plohe (de-
belina 7 cm) za izdelavo kopit
lovskih puøk. Tel.: 040/397-311.

Prodam lovske trofeje za
opremo lovske sobe, loka-
la: 10 rogovij jelena, 20 rogovij

srnjaka in 10 gamsjih rogljev.
Tel.: 040/265-624, po 15. uri.

Prodam tricevko, kal. 16 – 16/
/7 x 65 R, s str. daljnogledom
(cena 360.000 sit), risanico CZ,
kal. 7 x 57, s str. daljnogledom
(140.000 sit) in risanico, kal. 
.30 – 30 Winchester (240.000
sit). Tel.: 041/534-971.
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MAJ
Datum Luna Sonce zora/mrak (navt.)

vzide   zaide vzide  zaide zaœet. konec
1. Po 7:46 ----- 5:49 20:10 4:35 21:24
2. To 8:45 0:58 5:48 20:11 4:33 21:26
3. Sr 9:50 1:45 5:46 20:12 4:31 21:27
4. »e 10:59 2:21 5:45 20:14 4:30 21:29
5. Pe 12:08 2:48 5:43 20:15 4:28 21:31 5
6. So 13:15 3:09 5:42 20:16 4:26 21:32
7. Ne 14:21 3:26 5:40 20:18 4:24 21:34
8. Po 15:25 3:42 5:39 20:19 4:22 21:36
9. To 16:30 3:56 5:37 20:20 4:20 21:38
10. Sr 17:35 4:11 5:36 20:21 4:19 21:39
11. »e 18:45 4:27 5:35 20:23 4:17 21:41
12. Pe 19:56 4:46 5:33 20:24 4:15 21:43
13. So 21:11 5:09 5:32 20:25 4:14 21:44 1
14. Ne 22:24 5:39 5:31 20:26 4:12 21:46
15. Po 23:32 6:20 5:30 20:27 4:10 21:47
16. To ----- 7:14 5:29 20:29 4:09 21:49
17. Sr 0:29 8:21 5:27 20:30 4:07 21:51
18. »e 1:13 9:38 5:26 20:31 4:05 21:52
19. Pe 1:47 10:59 5:25 20:32 4:04 21:54
20. So 2:14 12:20 5:24 20:33 4:02 21:55 2
21. Ne 2:36 13:40 5:23 20:34 4:01 21:57
22. Po 2:54 14:59 5:22 20:36 4:00 21:59
23. To 3:12 16:18 5:21 20:37 3:58 22:00
24. Sr 3:31 17:38 5:20 20:38 3:57 22:02
25. »e 3:53 18:59 5:20 20:39 3:56 22:03
26. Pe 4:19 20:20 5:19 20:40 3:54 22:04
27. So 4:53 21:36 5:18 20:41 3:53 22:06 3
28. Ne 5:35 22:43 5:17 20:42 3:52 22:07
29. Po 6:30 23:36 5:16 20:43 3:51 22:09
30. To 7:33 ----- 5:16 20:44 3:50 22:10
31. Sr 8:42 0:18 5:15 20:45 3:49 22:11

Vzrejna komisija za barvarje pri KZS 

organizira 

VZREJNI PREGLED 
ZA HANOVRSKE IN BAVARSKE BARVARJE

na Maøunu, 4. 6. 2006, z  zaœetkom ob 9. uri.

Pogoj za udeleæbo je starost psov najmanj 9 mesecev.
Psi, ki øe niso telesno ocenjeni, bodo lahko ocenjeni v okviru vzrejnega
pregleda.

Predhodne prijave niso potrebne. 

Vodniki, s seboj prinesite rodovnik psa in tudi obojestransko kopijo
rodovnika. 

Za dodatne informacije se obrnite na Bojana Deberøka (predsednika
VK za barvarje), 
Podgorska 83, Slovenj Gradec. Tel.: 041/730-551

10. SREŒANJE
HRVAØKIH 

LOVSKIH ROGISTOV 
IN PEVSKIH ZBOROV

Kraljevac na Sotli, 24. 6. 2006

KAZAHSTAN
All inclusive program potovanja in lova 

Ljubljana–Ljubljana:
letalo, vodnik-prevajalec, prevozi 

v Kazahstanu, organizacija lova z vodenjem 
1 : 1, terenska priprava trofej, dokumenti 

za izvoz/uvoz trofej
*** 

12-dnevno potovanje s 7 dnevi lova in odstrelom 
sibirskega kozoroga za 4.440 �

(avgust–november)
*** 

12-dnevno potovanje s 7 dnevi lova in odstrelom 
sibirskega srnjaka za 3.945 �

(avgust–oktober)
*** 

15-dnevno potovanje z 11 dnevi lova in
odstrelom kapitalnega marala za 7.485 �

(september–november)
*** 

18-dnevno potovanje s 14 dnevi lova in
odstrelom marala in sibirskega kozoroga

za 10.440 �
(september–oktober)

***
14-dnevno potovanje z 10 dnevi lova in

odstrelom argali ovce
od 24.000 do 36.000 � (odvisno od podvrste)

(avgust–november)

Zaradi dolgotrajnih formalnosti prijave 
sprejemamo æe od zdaj naprej.

ZAHTEVAJTE 
NAØE PODROBNE PROGRAME!

ŒAROBNA 

LAPONSKA

MOÆNOST 
LOVA NA 
ØVEDSKI 
LAPONSKI
(divji petelin, belka,
ruøevec, evropski los)

Predstavitvene strani:
www.magiclapland.se
e-mail:
magiclapland@telia.com
Tel.: + 46-941-10450

Alpski brak-jazbeœar

Fo
to

: M
. M

al
i
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POSEBNA PONUDBA AFRIØKE ZIME
8-dnevni safari v JAR s 5 dnevi lova v dolini reke Limpopo,
odstrel 4 glav trofejne divjadi (kudu, impala, bradaviœarka, duiker).
Termin lova v spremstvu PASAT-a: od 7. do 16. julija.
Promocijska cena 1.890 �. Ob prijavi do 15. aprila je vkljuœen 
øe brezplaœen celodnevni izlet v Krugerjev nacionalni park.

MADÆARSKA: srnjak, 3 dni lova, osebni vodnik, 
3 x polpenzion, vkljuœno z odstrelom 3 srnjakov za 990 �. 

MONGOLIJA: 8-dnevni aranæma lova na kozoroga za 2.240 �
skupaj z letalskim prevozom iz Ljubljane. Odstrel kozoroga:
1.350 �. 

KANADA: na terenih ob reki George River, kjer æe od leta 1994
uspeøno lovimo œrnega medveda in karibuje. 6 dni lova v sprem-
stvu PASAT-a od 10. do 20. 9. za 2.100 �.

Pasat,Pasat, d.o.o.
>http://www.pasat.si > info@pasat.si > tel.: 01/428 37 40 > faks: 01/428 37 44

Slavnostne
lovske kroje,

srajce, telovnike,
hubertus plaøœe

in pelerine
izdelujemo

po meri.

Branko Roæman, s.p.

Erjavœeva 5, Breæice
GSM: 031/544 808

Erjavœeva 5, Breæice
GSM: 031/544 808

www.krojastvo-rozman.si
e-poøta: krojastvo-rozman@siol.net

Velika izbira strelnih daljnogle-
dov z osvetlitvijo ali brez. Dalj-
nogledi so polnjeni z duøikom, 
so odporni proti odsunu 
in imajo 5-letno garancijo.
Aprila 15 % promocijski popust.
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64.900,64.900,0000

NAJVEČJA IZBIRA 
VARNOSTNIH OMAR 

ZA OROŽJE

 5.000,00 5.000,00  sitsit
mesečnomesečno

že odže od

VARNOSTNI CENTER »ZAKLENI SI«, Domodrom
BTC hala E, Šmartinska 152 1000 Ljubljana
t: 01/585-21-90, i: www.zakleni.si, e: info@zakleni.si
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PRODAJA:
TRG. LOVEC
Koptex -NG., -LJ.,  
-KP., -KR., -MB
INO SPORT
Postojna
MIKE - Novo Mesto
JOHANN FANZOJ
Ljubljana
LOVEC TRADE
Ljubljana
BOCK - Kranj
NOLD - Celje, Bre∫ice
TAJGA - Celje
ULOV - Portoro∫
FAUNA - Bled
RR SPORT
Murska Sobota
PUπKAR Megli≠
Dom∫ale
ORBIS - Velenje
MIXI FOTO 
VIDEO - Ωiri
PUπKAR - πteh, 
Kamnik 
pod Krimom
PUπKAR - Skobir, 
Slov. Gradec, 
Maribor

ZASTOPA: 
RODEO TEAM, d.o.o.
tel.: 04/201 54 00
www.rodeoteam.si

YARDAGE
PRO SCOUT

6x32

LEGEND 3-9x40

LASER              RANGEFINDER 
ELITE 1500 7x26

YARDAGE PRO
RIFLESCOPE

4-12x42
HOLOSIGHT


