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LOVNE DOBE:
Ur. list, 101/17. 9. 2004

Srna
srnjak, landéak:
1.5-31.10.
srna, mladigi obeh spolov:
1.9-31. 12.
mladica:
1.5-31.12.
Navadni jelen
jelen:
16.8-31. 12.
ko3uta, teleta obeh spolov:
1.9-31. 12.
junica, lan3¢ak:
1.7-31.12.
Damjak
damijak:
16.8-31. 12.
ko3uta in teleta obeh spolov:
1.9-31. 12.
junica, lan3¢ak:
1.7.-31.12.
Muflon
oven, lan3¢aki obeh spolov in
jagnijefa obeh spolov:
1.8.-28. 2.
ovca:
1.8-31.12.
Gams
kozel, koza, kozli&i obeh spolov,
enolefni obeh spolov:
1.8.-31. 12.
Kozorog
kozel, koza, kozli¢i obeh spolov,
enoletni obeh spolov:
1.8-31.12.

Divji prasi¢
merjasec:
1.4-31. 1.
svinja:

1.7-31. 1.
ozimci in lan§éaki obeh spolov:
1.1-31.12.
Poljski zajec:
1.10.-15.12.
Kuna belica, kuna zlatica:
1.11.-28. 2.
Jazbec:
1.8.-31. 12.
Lisica:

1.7-15. 3.
Rakunasti pes (enok):
1.8.-31. 3.
Navadni polh:
1.10-30. 11.
Alpski svizec:

1. 9.-30. 10.
Pizmovka:
1.8.-31. 3.
Nutrija:
1.1.-31. 12.
Fazan:

1.9-15. 1.
Poljska jerebica (gojena):
1. 1

Raca mlakarica:
1.9-15.1.
Soja:
20.8.-28. 2.
Sraka:
1.8.-28. 2.
Siva vrana:
10. 8.-28. 2.
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Zavod za loustvo —
darilo za stoletnico

kluba z dne 27. februarja 1907 minilo polnih sto let, je

bila 4. aprila letos v ljubljanskem Cityhotelu dobro
pripravljena in odmevna okrogla miza s pomenljivim naslo-
vom Pogled skozi ¢as. Z njo se je tudi uradno zacelo prazno-
vanje 100-letnice slovenske lovske organizacije, ki bo trajalo
pravzapray vse leto in ga bomo sklenili z oktobrsko svecano
akademijo v Cankarjevem domu v Ljubljani. To bo priblizno
tako, kot je pred sto leti potekalo ustanavljanje Slovenskega
lovskega kluba: pocasi, premisljeno, odgovorno in z zelo jas-
nimi cilji, ki s svojo sporocilnostjo segajo tudi v zdajsnji cas.
Zdi se, da je bil eden od poglavitnih namenov okrogle mize,
ki je dosegla namen in pricakovanja udeleZencev, prav opo-
zorilo na zgodovinsko iztocnico, ki jo predstavlja ideja o usta-
novitvi slovenske lovske organizacije. Okrogla miza se je zgo-
dila tako reko¢ na istem mestu in v istem kraju, kot se je
rojeval Slovenski lovski klub. Naj ob tem spomnimo, da se je
organizirano slovensko lovstvo rojevalo konec 19. stoletja in
v zacetku 20. V tistem ¢asu smo Slovenci doZivljali zelo Ziva-
hen socialni in kulturni razvoj. Politicno, kulturno, druzbeno
in druZabno Zivljenje v mestih in na podeZelju je potekalo v
drustvih, ki so se konec 19. stoletja — podobno kot drugod v
takratni monarhiji — zelo razmahnila tudi na slovenskih tleh.
Vecinoma so se delila po narodni in strankarski pripadnosti
¢lanov, nekatera, zlasti humanitarna, stanovska in strokov-
na, pa so Se naprej zdruZevala pripadnike razlicnih narodnih
in strankarskih opredelitev. Lovska drustva so morala spo-
Stovati Zakon o drustvih iz leta 1867. Njihova Pravila je mo-
rala potrditi politicna oblast, ki je tudi nadzorovala delovanje
drustev, vendar ne v lovskem pomenu, pac pa, ce so delovala
v skladu z zakonom. To ni bilo nepomembno, predvsem pa ni
bila nepomembna jasna odlocitev, naj slovenska lovisca pre-
idejo v slovenske roke. To je bila izjemna zgodovinska odlo-
citev, ki ji je treba dodati se skrb za »povzdigo lova na Slo-
venskem in za strokovno izobrazbo svojih ¢lanov«. Sporocilo,
ki ga je v uvodnem nagovoru udeleZencem in gostom okrogle
mize spretno in vsebinsko aktualno uporabil zdajsnji pred-
sednik Lovske zveze Slovenije Bogdan Mahne. Izpostavil je
predvsem prizadevanja za celovitejso in popolnejso javno po-
dobo aktualnega lovstva in lovske organizacije, ki se mora
prenehati ukvarjati sama s seboj in odgovorno zoperstaviti
nesprejemljivim poskusom zlorabe in potiskanja nase orga-
nizacije na stranski tir. Stoletna tradicija, predvsem pa rezul-
tati, ki nam jih priznava vsa Evropa, so mocni aduti v casu,
ko nastaja vse ostrejsa in polemicna kritika lovske dejavnosti
v javnosti in ko doZivljajo spremembe tudi zadnje zakonske
resitve. Izpostavil je prostovoljno delo in skrb za strokovnost,
kar vse je pripomoglo k velikim uspehom na podrocju varstva
narave in gojitve divjadi. Ze sredi 70-ih let minulega stoletja
so resitve slovenskih lovcev posnemali v lovsko razvitejsih
drZavah Evrope, sodobna ekoloska nacela pri gospodarjenja
z divjadjo in naravnim okoljem kot nedeljivo celoto pa je vse-
bovala tudi takratna lovska zakonodaja. Naj iz daljSega na-
govora predsednika Bogdana Mahneta povzamemo le Se in-
Jformacijo o sodelovanju s 300 slovenskimi ekoSolami. Ucen-
ci bodo popisovali odlagali§¢a nevarnih snovi, lovci pa jih
bomo vodili po terenu in pripravili strokovne ukrepe in aktiv-
no sodelovali pri njihovem odstranjevanju iz narave! Ali ne

Potem, ko je od potrditev Pravil Slovenskega lovskega
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bo to Se en prispevek k Cistemu in bolj zdravemu okolju ter
dokaz vec, da lahko z zgledi krepimo vlogo in naravovarstve-
no funkcijo lovske organizacije!?

Med udeleZenci okrogle mize in uvodnimi referenti je bilo
veliko znanih in uveljavljenih imen slovenske lovske scene.
Predvsem tistih ljudi, ki so se z delovanjem tako ali drugace
zapisali v novejso zgodovino zelene bratovscine in ki jim ni
vseeno, »kam pluje nasa barka«. Govorili so odkrito, brez
dlake na jeziku, na trenutke morda rahlo custveno obarvano,
a dovolj prepriéljivo in predvsem argumentirano. Ceprav bi
mogoce ob tem nekateri pomislili na obujanje nostalgije in
spominoy »po starih dobrih casih, ko smo bili sami in nam
nihée ni¢ ni mogel«, je bil tokratni dogodek dale¢ od tega.
Zvenel je sicer kot ucna ura spomina na prehojeno pot in
hkrati oblika javne predstavitve pogledov, kako naprej. Kaj
storiti, da bo povsem zaZivela nova zakonodaja, da bo manj
konfliktov v okolju in da bo ve¢ razumevanja za dolgorocne,
premisljene strokovne ukrepe v dobro ljudi in divjadi. Nihce
ni uporabljal ostrih nabojev, vsi po vrsti so nizali argument
za argumentom in pri tem tudi samokriticno priznali lastne
napake. Se najbolj pa so zadeli v érno s prepricljivo oceno,
naj se organizacija ne ukvarja ve¢ sama s seboj, temvec brez
sramu potegne crto pod opravljeno delo in zacne novo po-
glavje za prihodnjih sto let ustvarjalne zgodovine. Jokanje in
stokanje po minulih letih ne bo koristilo nikomur, bolj kot to
bodo dobrodosle smelejSe poteze v smeri uveljavljanja stro-
kovnih reSitev. Ni jih bilo malo, ki so med vrsticami spo-
rocali, da je po skoraj petnajstih letih tranzicije napocil cas
argumentov, ki jih ima slovensko lovstvo vec kot dovolj. Le
srameZljivega stiskanja v kotu in pregrevanja starih, preZive-
tih tem in teZav naj bo cim prej konec. Lovska zveza Slo-
venije, ki nadaljuje tradicijo Slovenskega lovskega kluba ozi-
roma poznejsega Slovenskega lovskega drustva, ima vizijo,
ima program, tudi ljudi, ki so vse to pripravljeni izpolniti. Ce
jim bo seveda dano, ¢e ne bo prevelikih polen pod noge iz
lastnih vrst, Ce ne bo preZivetih metod, ki smo jim bili price Se
ne dolgo tega, in ¢e bo koncno prevladala moc argumentov
nad argumenti moci. Vec strpnosti, spostovanja razli¢nosti in
dogovarjanja nam ne more Skodovati.

In zdaj Se nekaj zanimivejsih paberkov z okrogle mize, ki je
bila pravi in predvsem koristen uvod v praznovanje nasega
visokega jubileja. »Lovska organizacija je specificno zdruZe-
nje, v katerem lahko uspejo le tisti, ki so s srcem pri stvari,«
Jje povedal dolgoletni predstojnik Strokovnih sluzb LZS BlazZ
KrZe. Po njegovem mnenju ima zdajsnji zakon veliko pozitiv-
nih vrednot, se pa vendarle ne more primerjati z zakonom iz
leta 1976, ki je bil za takratne Case izjemno sodoben, za mar-
sikoga v ekoloSkem pomenu celo revolucionaren, in je veliko
prispeval k »zlati dobi« lovske organizacije. DrZava tudi vse
premalo uposteva, da je med lovci veliko preprostih ljudi, ki
delajo izkljucno za divjad in v prid narave. Prava skoda bi
nastala, ¢e bo prostovoljno delo slovenskih lovcev Se bolj
naceto. Opozoril je tudi, da se je v lovski organizaciji Ze zdav-
naj spremenilo»stanje duha«, da so slovenski zgledi priteg-
nili mnoge na zahodu, pa tudi na severu in celo na jugu.
Samokriti¢no je priznal, da poloZaj lovstva v Evropi ni popu-
laren, lovstvo je vedno bolj na oceh kriticne javnosti. Dobro-
dosla bodo evropska sredstva za »zelene mostove«, tudi v
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Pogled skozi cas je bil naslov okrogle mize, ki jo je, kot uvodni dogo-
dek ob letosnjem praznovanju 100-letnice lovstva na Slovenskem, 4.
aprila v ljubljanskem Cityhotelu organizirala LZS. O preteklosti in
prihodnosti nase organizacije so novinarjem in povabljenim veliko
povedali tudi zdajsnji predsednik LZS Bogdan Mahne, glavni ured-
nik Lovca dr. Marjan Tos in kustosinja slovenskega lovskega muze-
Jja mag. Romana Erhati¢ Sirnik (na fotografiji spodaj).

kontekstu prizadevanja za ohranitey velikih zveri. Evropa jih
nima, to pa je njena slaba vest. Ciril Strumbelj, ki je prenesel
pozdrave legende poklicnih lovcev, Lada Sviglja, je izpostavil
vlogo in pomen stroke. Brez dlake na jeziku je opozoril, da
brez stroke ne moremo naprej in da je potrebno tudi premis-
ljeno komuniciranje z javnostjo. Zavzel se je za cimprejsnjo
ustanovitev Zavoda za lovstvo. To naj bi bilo darilo driave
slovenskim lovcem ob stoletnici organiziranega delovanja! Z
ustanovitvijo javnega Zavoda za lovstvo bi hkrati dosegli tudi
priznanje lovstva kot samostojne stroke. Govoril je tudi o
izkusnjah nekdanjih gojitvenih lovisc, zdaj lovis¢ s posebnim
pomenom, ki morajo biti integralni del slovenskega lovskega
prostora. Z veliko iskrenostjo in spostovanjem do narave je
spregovoril Maks Konecnik, nestor slovenskih poklicnih re-
virnih lovcev. Cepray je bil njegov nastop tudi nekoliko pre-
Zet s Custvi, so bile njegove iskrene besede izrazi odkritega
spostovanja do narave in divjadi, ki naj ji bo Se naprej omo-
goceno preZiveti. Zelo slikovito je nanizal bogato pot poklic-
nega lovskega cuvaja na Kocevskem in brez dlake na jeziku
opisal nekatere dogodke iz zornega kota skrbnika divjadi.
Zdajsnji odnos do nekaterih vrst ga je zelo prizadel, pri cemer
Je posebno izpostavil splosno gonjo proti rjavim medvedom in
tudi proti volkovom. Njegova pripoved je §la v uSesa in je z
nekaterimi dopolnitvami znova uporabna tudi za zdajsnji
Cas. Peter Suler, ki slovi kot eden najboljsih poznavalcev lov-
ske zakonodaje in lovskih predpisov, je izpostavil nekatere
prelomnice in poudaril, da je lovska zakonodaja v marsicem
pogojevala mozZnosti in pogoje za ohranitev divjadi in lovstva.
V minulih sto letih se je za divjad vedno skrbelo, celo med
vojnama ni bila povsem prepuscena na milost in nemilost.
Izpostavil je nekatere zakonske reSitve iz obdobja Kraljevine
Jugoslavije in iz zadnjih desetletij nekdanje skupne jugoslo-
vanske drzave. Zlasti zakon iz leta 1976 je bil sodoben evrop-
ski zakon, s katerim se je slovensko lovstvo dodobra uvelja-
vilo v Evropi. MnoZicnost slovenske lovske organizacije je
zagotavljala tudi ucinkovit nadzor v loviscih. Mag. Romana
Erhati¢ - Sirnik je predstavila nekatere nove vsebinske po-
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udarke in prenovljeno podobo slovenskega lovskega muzeja.
Edvard Krasna pa je govoril o skrbi za izobraZevanje in stro-
kovno izpopolnjevanje, o lovski publicistiki, sodelovanju s
Solami in sodelovanju z drugo, nelovsko javnostjo.

Naj ob koncu zapisemo Se, da je bilo med udeleZenci okrog-
le mize tudi vec visokih predstavnikov Ministrstva za kmetij-
stvo, gozdarstvo in prehrano in Ministrstva za okolje in pro-
stor. In seveda kar nekaj znanih imen slovenske lovske scene,
tistih, ki so sooblikovali njeno podobo in pomembno prispeva-
li k njenemu razvoju in prepoznavnosti v sirSem evropskem
prostoru. To je bilo dobro znamenje, kakrsnih smo lahko le
veseli. In e bi ob stoletnem jubileju od drZave resni¢no dobi-
li javni Zavod za lovstvo, bi bil trud mnogih generacij se bolj
poplacan. Mogoce pa se stvari le obrnejo, kdo neki bi vedel?

Dr. Marjan Tos,
glavni urednik Lovca

Neresniéne frditve o namerah
nekaterih OZUL

V uvodnem ¢lanku Revije Lovec, $t. 4/2007, str. 172 in 173, je
bilo objavljeno besedilo pod naslovom Kratka, a koristna
razprava, avtorja Nika SuStarica, predsednika Statutarno pravne
komisije LZS. V predzadnjem in zadnjem odstavku navedenega
Clanka so zapisane trditve, s katerimi so bile prizadete pravice in
interesi Obmoc¢nega zdruZenja upravljavcev lovi§¢ gorenjskega
lovsko upravljavskega obmocja (LUO), in sicer:

»Glede vprasanja enotnosti slovenske lovske organizacije ne
moremo mimo vztrajnih teZenj nekaterih OZUL (npr. Kocevski,
Novomeski, Gorenjski), da bi postale pravne osebe, da bi se orga-
nizirale po Zakonu o drustvih in nato ustanovile vzporedno zvezo
OZUL-ov Slovenije. Rezultat bo nov administrativni aparat, ki bo
financno obremenil upravljavke lovis¢ in clanstvo. Dolgorocno to
pomeni osip Clanstva v LD, ki ga bodo zmogli le premozZnejsi
Clani, ter slabitev lovske organizacije. Ali si to res Zelimo?

Zato na koncu ponovimo: Prepoznajmo ideje in stalisca, ki niso
v korist celotnemu slovenskemu lovstvu, da bomo znali pravocas-
no in pravilno odgovoriti nanje in zastopati boljse resitve, ki bodo
sprejemljive za veliko vecino ¢lanstva.«

Zato OZUL Gorenjskega LUO na podlagi dolocil ¢lena 26
in 27 veljavnega Zakona o medijih od urednistva zahteva
objavo naslednjega popravka oziroma obrazlozitve:

Trditve Nika Sustari¢a o teznjah nekaterih OZUL, tudi Gorenj-
skega, so neresni¢ne in zlonamerne ter zavestno zavajajo sloven-
ske lovce. OZUL Gorenjskega LUO aktivno, zakonito in stro-
kovno deluje od februarja 2005, ko je bil ustanovljen. Dosledno
izvrSuje zakonska in podzakonska pooblastila. Noben organ Go-
renjskega OZUL (izvrs$ni odbor, zbor upravljavcev, predsednik)
nikoli ni sprejemal ali sprejel kakr$ne koli odlocitve, da bi se
OZUL organiziral po Zakonu o drustvih in da bi se nato ustanovi-
la vzporedna zveza OZUL Slovenije. Tak$nim neobstoje¢im tez-
njam Niko Sustari¢ pripisuje drazjo lovsko organiziranost, osip
Clanstva, slabitev lovske organizacije, to pa naj bi bile prepoznav-
ne ideje, ki niso v Korist celotnemu slovenskemu lovstvu. Zato so
zapisane trditve Nika SuStari¢a Cista izmiljotina, ki je spoceta
Skodno, kot javni lin¢ in lustracija po meri Nika Sustari¢a zoper
zakonito, aktivno in neoporecno delo Gorenjskega OZUL oziro-
ma njegovih organov. Avtorjeve trditve so na tak nacin postale
predmet kazenske, odSkodninske in moralno lovske odgovornosti,
saj Niko Sustari¢ Gorenjskemu OZUL pripisuje neobstojece rav-
nanje in delovanje.

Je padejstvo, da je Gorenjski OZUL pri pristojnem MKGP sku-
paj z drugimi souspel, da je bil izdan veljavni Pravilnik o OZUL
(Ur. list RS, st. 62/2006). Doloc¢be ZDLov-1 in Pravilnika OZUL
smiselno in po vsebini opredeljujejo kot pravno osebo, ceprav viri
ne podelijo izrecnega statusa pravne osebe OZUL. Nomotehni¢ni
izpad zakonskega termina »OZUL je pravna oseba« pa bo o€itno
uspes$no nadomescen s predvidenimi spremembami in dopolnitva-
mi ZDLov-1, kot jih predvideva zakonodajalec.

B Kranj, 10.4.2007
Anton Subic, univ. dipl. prav.,
predsednik OZUL Gorenjskega LUO
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IZ DNEVNEGA TISKA

LETOS BODO
ODSTRELILI
100 MEDVEDOV

nevni tisk, marec 2007. —

Prva novinarska porocila v
zacetku marca, med njimi tudi
porocilo Tatjane Pihlar v Dnev-
niku, so porocala, da je minister
za okolje in prostor Janez Po-
dobnik prvotni predlog o odstre-
Iu 106 medvedov omilil za Sest
zivali. Do konca meseca je sledi-
lo veliko vsakrSnih odmevov,
med njimi je bil tudi ugovor Sve-
tovnega sklada za naravo. Prof.
dr. Ivan Kos, biolog z Bioteh-
niske fakultete v Ljubljani, je za-
pisal, da se s pristojnimi dogo-
varjajo o uveljavitvi nove me-
tode ugotavljanja Stevil¢nosti
medvedov s pomocjo genetskih
analiz.

Po besedah prof. dr. Borisa
Krystufka, nekdanjega clana
skupine za upravljanje z velikimi
zvermi, »ministrstvo zelo mocno
posega v populacijo, o kateri pa
ve izjemno malo.« Nih¢e namrec
ne pozna resni¢nega Stevila med-
vedov v Sloveniji, kar je podlaga
za odstrel. Tako je bilo v Slo-
veniji v zadnjih petih letih po-
koncanih Ze okoli 500 medvedov.

Vecerov Toti list je 15. 3. zapi-
sal: »Novica, da bomo v Slove-
niji odstrelili 100 medvedov, je
Se en dokaz vec, da tudi skrbna
mati narava ne zna ve¢ poskrbeti
za svoj zivalski narascaj ...,« nato
pa nagajivo dodal, da bo kmalu
tudi odstrel odvecnih politikov.

TUDI CE JE
KOSMATINEC LEP,
JE SE VEDNO
ZVER

Primorske novice in drugi
c¢asniki, 13. 3. (Danijel
Cek). — Med prvimi, ki so — z
velikim naslovom ¢ez prvo stran
— porocali o napadu medvedke
na 31-letnega Petra Zalarja iz
Ponikev pri Cerknici, so obSirne-
je porocale Primorske novice,
kakor da so v uredniStvu predvi-
devali, kakSen izjemen odmev
bo imela nesreca. Peter Zalar se
je z ocetom in dekletom po ne-
deljskem kosilu odpravil na
sprehod v gozd. Dvesto metrov
od zadnjih hiS so naleteli na med-
vedji brlog in iz njega nevede
splasili medvedko. Ta je, v stra-
hu za svoj naras¢aj, planila na
fanta, ga ugriznila v nogo in se z
njim vred skotalila kakih 25 met-
rov po strmi gozdni rebri in nato
Se dobrih pet metrov na cesto.
Moskega s hudimi poSkodbami
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so odpeljali v ljubljanski klini¢ni
center, medvedka pa je zbezala.

Lovci in ¢lani intervencijske
skupine so ob brlogu postavili
dve prezi in ¢akali na medvedko,
prepricani, da bo, kot je izjavil
Anton Marin¢i¢, obmoc¢ni vod-
ja intervencijske skupine, mate-
rinski nagon medvedko pripeljal
nazaj, a je ni in jo Se vedno i$ce-
jo, Ceprav nekateri menijo, da je
Ze mrtva. »Ministrstvo za okolje
in prostor bo Se naprej izvajalo
politiko, ki bo predvsem zago-
tavljala maksimalno varnost lju-
di, hkrati pa poskuSala ohraniti
populacijo velikih zveri na tem
obmocju,« je ministrove besede
potrdil tudi Janez Kastelic, vod-
ja sektorja za ohranjanje narave
na tem ministrstvu.

MEDVEDKA
POBEGNILA,
MLADICA
POGINILA

Dnevnik, Delo, Vecer, No-
vice, Direkt, RTV SLO,
11.-31. 3. — Porocila v dnevnikih
so bila najprej kratka, morda celo
skopa, nato pa vsak dan obsirnej-
§a. Kmalu je postalo jasno, da je
moznost, da bi se medvedka vr-
nila, zelo majhna in da sta mla-
dica Zal preslabotna za preZi-
vetje. Pojavljala so se tudi opo-
zorila, da bodimo do maja pre-
vidni v gozdu, saj medvedke iz
brlogov vodijo mladice. Dosti je
bilo ugibanj, ali so Zalarjevi ve-
deli za brlog aline ...

V tisku smo zasledili tudi
porocila o napadih medvedov na

Cloveka v preteklosti. Vecina na-
padov se je zgodila prav v tem
Casu, torej od polovice marca do
konca aprila, ko medvedke pri-
pravljajo svoj zarod za izhod iz
brloga in nato postopoma Se na-
prej. Ogorcenje zaradi namera-
vanega odstrela medvedke je iz-
razil tudi Franc De¢man, lovski
tehnik (mojster) iz Spodnjega
Dupleka.

SE NIKOLI TAKO
ZAVAROVANI,

PA TUDI NIKOLI
TOLIKO STRELJANI

elo, Direkt, 17.-23. 3. —

Janez Cernaé, dolgoletni
glavni urednik revije Lovec, je
pojasnil, da konfliktna srecanja
najveckrat nastajajo, ker si Zivali
v bliZini naselij iS§¢ejo hrano,
ljudje pa zaradi nevednosti ali
nespametnosti Zival izzovejo.
Opozoril je Se na razsirjeno rejo
ovac v osrednji Sloveniji, kjer so
pogosto tar¢a medvedov. V Delu
je zapisal, da so medvedi sicer
formalno zavarovani, a jih kljub
temu pobijajo kot Se nikoli. »Ne
odstrel, to je pomor!« je bil na-
slov ¢lanka. Nekaj dni prej je v
Direktu opozoril tudi na razsirje-
no rejo drobnice v osrednji Slo-
veniji, ki je zato pogosto tarca
medvedov.

Po besedah Borisa Krystuf-
ka, nekdanjega ¢lana skupine za
upravljanje z velikimi zvermi,
»ministrstvo zelo mo¢no posega
v medvedjo populacijo, o kateri
ve premalo«. Ne poznamo res-
ni¢nega Stevila medvedov v Slo-

veniji, kar bi bila lahko realna
podlaga za dolocitev odstrelne
kvote.

BO DRZAVA
SKRBELA ZA
SOZITJE Z DIVIIMI
ZVERMI SAMO

Z ODSTRELOM?

edeljski, Nedelo, Dnevnik,

Kmecki glas, 20. do 27. 3.
(Tomaz Bukovec). — Ce bodo
nesrece Se spremljale medvede,
se bo minister Janez Podobnik
konec leta morda pred evropski-
mi poslanci pohvalil, da smo
Slovenci v enajstih letih »odvze-
li« iz narave Ze tiso¢ medvedov,
je precej trpka bodica obSirnega
¢lanka. »Napad medvedke je ve-
lika tragedija. Najprej za po-
Skodovanega, prav tako pa tudi
za vse lovce in Se bolj za medve-
de,« je preprican Blaz Krze,
predsednik LD Ribnica in dolgo-
letni vodja skupnih sluzb LZS.
Po njegovem mnenju je bilo vca-
sih konfliktnih situacij z medve-
dom manyj, Ceprav so medvedje v
letih od 1963 do 1987 ubili tri
ljudi. Po besedah Borisa Kry-
Stufka je bilo v Sloveniji v zad-
njih petih letih pokonc¢anih okrog
500 medvedov, kar je zanj mno-
go prevec.

Kmecki glas meni, da v tem
Casu Stevil¢nost medveda v mno-
gih obmocjih presega nosilno
zmogljivost okolja. Veca se tudi
populacija volka; skoda, ki jo je
povzrocil, je bila lani trikrat vec-
ja kakor predlani.

U kodrvie

dobrodoali v deseli goedov

7@1&15 Lovec, LXL. letnik, §. 5/2007
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IZ DNEVNEGA TISKA

Dr. Klemen Jerina, razisko-
valec na Oddelku za gozdarstvo,
o medvedji problematiki jasno
pravi, da odstrel sam po sebi ni
tolik$na tezava kot to, da drzava
za medvedjo populacijo prak-
ticno skrbi samo z izplaceva-
njem odSkodnin in odstrelom. Po
njegovem mnenju medvedja po-
pulacija upada in ne obratno.

Tudi v avstralski Canberri je
12. marca potekal protest proti
poboju slovenskih medvedov.
Mimoidoce so pozivali k podpi-
su peticije, poroc¢a T. P. Brooks
iz Animal Liberation NSW.
Direkt je hkrati s to novico obja-
vil tudi anketo, v kateri je kar 97
odstotkov anketiranih menilo, da
ni prav, da so lovci v Ponikvah
pri Cerknici preprecili medved-
ki, da bi pri$la do mladicev, zara-
di Cesar sta nato poginila.

Znani slovenski literat in pub-
licist Janez J. Svajncer je v
Delu (20. 3.) objavil pismo, v
katerem je »medvedki in nju-
nima mladi¢ema v spomin« med
drugim zapisal: »Vse mogoce
sem pric¢akoval v nasi samostojni
drzavi, nikoli pa tega, da bo vsa
Slovenija molce spremljala, kako
pustijo dva (medvedja) mladica
umreti od lakote, da bi lahko
ubili $e njuno mater.« Pismo z
enakim naslovom je bilo v istem
Casniku objavljeno tudi 28. mar-
ca s podpisom Mance Sventner.

Odgovor Janez Kastelica z
Ministrstva za okolje in prostor
na Svajncerjevo pismo ni zado-
voljil Matevza Smerkola, aka-
demskega glasbenika iz Ljublja-

Lovec, LXL. letnik, 3. 5/2007 7@1&:

ne. Ta je navedel primer Knuta
v berlinskem Zivalskem vrtu,
mladica severne medvedke, ki ga
je mati zavrgla. V trenutku je
postal ljubljenec javnosti in bo
morda prezivel, Ceprav je vlogo
matere prevzel ¢lovek. Nemski
minister za okolje Sigmar Gab-
riel je Ze napovedal, da bo Knut
postal maskota mednarodne kon-
ference o podnebnih spremem-
bah.

Nekateri so opozarjali, da tudi
v tujini niso bili srecni, ko je
rjavi medved s slovenskimi ko-
reninami po ve¢ kakor 170 letih
hlacal po Nemciji ter na Bavar-
skem stra$il ljudi in pobijal do-
mace zivali. In kaj se je zgodilo?
Zaceli so ga loviti, ga ujeli in
naposled usmrtili!

Franc Perko z Rakeka je v
Nedelu pod naslovom Medved —
nas ponos ali nadloga? objavil
pismo, v katerem pise, da med-
ved ni tako nepredvidljiv sosed,
¢e »homo sapiens« spostuje nje-
gova pravila.

MEDVEDKE NI VE¢

nevnik, 27. 3. — O medved-

ki in njenih mladicih so raz-
pravljali tudi na seji slovenskega
parlamenta, na kateri je minister
Janez Podobnik ponovil Ze zna-
na staliS¢a o nujnosti odstrela
100 rjavih medvedov. Ni pa od-
govoril na trditev poslanca LDS
Boruta Sajovica, da medvedke
pravzaprav ni vec, kajti ni mate-
re, ki se ne bi vrnila k svojim
mladi¢em ...

Dolenjski list, 27. 3. — Pod
vtisi nesrece pri Cerknici je
pri StraZzi pri Novem mestu opa-
Zena medvedka z mladic¢i poZela
precej pozornosti.

In Se zadnje pismo, ki je bilo
objavljeno 28. marca v Direktu
pod naslovom Ali medvedi ni-
majo pravice, da v miru vzgojijo
svoje otroke? in s podpisom Ma-
teje Vidgaj.

EE

tisku je bilo tudi veliko
dramati¢nih opozoril o pra-
Si¢ji kugi, ki se je pojavila na
Hrvaskem, le streljaj od meje s
Slovenijo, ko so za varovanje
pred njo veliko odgovornost
nosili tudi lovci. Za spremembo,
da ne bi vse pozornosti usmerjali
samo na medveda, je poskrbelo
Dnevnikovo porogilo o Skocjan-
skem zatoku, ki se spreminja v
pti¢ji raj za otroke. Borut Mo-
zeti¢ iz Drustva za opazovanje in
proucevanje ptic (DOPPS), ki
upravlja Skocjanski zatok, je
povedal, da zdaj popravljajo Sko-
do, ko je od tod zbezalo skoraj 70
vrst ptic zaradi postopnega uni-
¢evanja naravnega habitata Ste-
vilnih ptic.

7. 3. je Kmecki glas objavil
zanimiv ¢lanek o murski in drav-
ski ravnici kot deZeli Storkelj in
klopotcev. Boris Suligoj je v
Slovenskih novicah porocal, da
je v krajinskem parku Strunjan,
na obmocju solin, lovska puska
ubila malo belo ¢apljo, stalno
prebivalko solin in seveda s sez-
nama zavarovanih in ogroZenih

ptic; storilca so Ze izsledili. V
Sloveniji so v drugi polovici
marca opazili ve¢jo jato Zerja-
vov, ki menda napovedujejo pra-
vi konec zime. Tudi Storklje se
Ze vracajo ...

STEKLINA
NA OBMOCJU
SLOVENIJE

obdobju od 1. do 31.
marca 2007 je bilo z ob-
mocja 50 obcin v nasi drzavi
laboratorijsko preiskanih na
prisotnost virusa stekline 111
Zivali.

Viroloski laboratorij Enote
za diagnostiko kuznih in dru-
gih bolezni Zivali Nacional-
nega veterinarskega inStituta
(NVI) v Ljubljani je pregledal
84 lisic, 4 pse, 6 mack, 6 ovc,
3 jazbece, 2 kozi, 3 kune in 3
glave govedi.

Prisotnost virusa stekline
Jje bila ugotovljena pri 1 lisici,
Obcina BreZice.

Jedrt Maurer Wernig,

dr. vet. med.,

vodja Oddelka za zdravstveno
varstvo Zivali VURS
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Ustava Republike Slovenije v svojem 33. ¢lenu zagotavlja pravico
do zasebne lastnine in dedovanja.V 67. ¢lenu opredeljuje, da zakon
doloca nacin pridobivanja in uZivanja lastnine tako, da je zagotov-
ljena njena gospodarska, socialna in ekoloska funkcija. V uvodu ugo-
tavljam, da lastninska pravica ni absolutna pravica, zato prostoZivece
Zivali niso del lastninske pravice na nepremic¢ninah. Trditev, da je
divjad, ki Zivi na zemljisc¢u, povezana z zemljiscem, ni sprejemljiva.

V Zol¢nih razpravah o lastnini divjadi so posamezniki vehementno
zatrjevali, da bo na lastniskem zemljiscu celo marjetico lahko odtrgal
samo tisti, ki mu bo to izrecno dovolil njen lastnik. K sreci pa ni tako,
ker pravna drZava lastninska razmerja ureja z zakoni. Pravne podlage

v
~

za ureditev poloZaja lovstva v druzbi so odvisne od ustavnih podlag in
lastninskopravnih predpisov. Pri tem je za umestitev modela lovstva
kljucno vprasanje, cigava je divjad in kdo ima lovsko pravico.

d tega vprasanja je odvisno, kdo
Obo lahko lovil in pod kak$nimi

pogoji. S tem vprasanjem Rim-
ljani niso imeli tezav, ker je bila divjad
nikogar$nja (res nullius). Lastninsko
pravico na njej je pridobil uplenitelj z
uplenitvijo. Z zgodovinskim razvojem
sta se oblikovala znacilna sistema lova:
regalni in zakupniski. Za regalni sistem
lova je znacilno, da je zemljiski gospod,
praviloma kralj — rex, s posebnimi listi-
nami, regali, podeljeval pravico do lova
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plemstvu, v kapitalizmu pa je njegovo
vlogo prevzela drzava. Za zakupniski
sistem so znacilna lovi$¢a, v katerih last-
niki zemljis¢ lovijo divjad na svojem
ozemlju, ¢e je primerno strnjeno in veli-
ko, iz preostankov ozemelj pa se tvorijo
javna lovisca, ki jih za dolo¢eno dobo
izdraZijo najboljsi ponudniki. V socializ-
mu je model lova vecini ljudi omogocil
lovsko udejstvovanje kot obliko prosto-
voljnega zdruZevanja in preZivljanja
prostega Casa, ker je vsakdo pod enakimi

Ay
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pogoji lahko postal ¢lan lovske druZine,
ki je loviS¢e upravljala brez koncesnine.
S spremembami druzbeno-ekonomskega
sistema pa je ponovno v »prvem planu«
lastnina, ki je razdelila drZavljane na ti-
ste, ki verjamejo v zakonski model lov-
stva, in na tiste, ki so prepricani, da je
lovska pravica sestavni del lastninske
pravice.

Na vprasanje, ki je burilo duhove lov-
ske in nelovske javnosti, ¢igava je div-
jad, ali pripada lastniku zemljis¢a in
zakaj ne, je odgovorilo Ustavno sodisce
Republike Slovenije, ki je 11. 10. 2006
izdalo odloc¢bo, §t. U-I-40/06-10, v kate-
ri je definiralo lovsko pravico. Prav je,
da se slovenski lovci seznanimo s pravil-
nim odgovorom na vprasanje, ki je raz-
burkalo in pregrevalo strasti zaradi re-
Sitev lovske pravice in pravne ureditve,
kot je zapisan v Zakonu o divjadi in lov-
stvu (ZDLov-1).

Prezivela miselnost ...

Ustavno sodisce je v postopku za pre-
skus ustavnosti drugega odstavka 163.
¢lena Zakona o varstvu okolja — ZNVO -1
(Uradni list RS, st. 41/04, 17/06, 20/06 in
39/06) in tretje alineje prvega odstavka
5. Clena Zakona o gozdovih (Uradni list
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RS, st. 30/93 in 67/02) odlocilo, da nista
v neskladju s 1. Ustavo Republike Slo-
venije. V pobudi za presojo ustavnosti in
zakonitosti se je zatrjevalo, da reSitev (2.
odstavek 163. ¢lena ZVO-1 doloca, da
je divjad po predpisih o lovstvu lastni-
na drzave) posega v lastninsko pravico
lastnikov gozdov, ker doloca, da je div-
jad drzavna lastnina. Nasprotniki seda-
njega modela lovstva so postavili strogo
trditev, da je lastnina divjadi tesno pove-
zana z lastniStvom zemljis¢a. Po njiho-
vem mnenju je vsakokratni lastnik zem-
ljis¢a hkrati lastnik vse divjadi, ki je na
lastnikovi zemlji. Argumenti za tak§no
trditev so bili, da divjadi ni mogoce ob-
ravnavati loceno od lastninske pravice
mogoce le ob uporabi zemljisca, na kate-
rem se divjad nahaja. Nasteti je treba Se
nekaj trditev, ki so jih uveljavljali zago-
vorniki nedopustnosti posegov upravi-
¢encev do lova v lastninsko pravico, ki
so naslednje: lastninska pravica po svoji
vsebini izkljucuje lastninsko pravico na
Zivi naravi, ker njene lastnosti izkljucu-
jejo lastninskopravna upravicenja, pro-
stozivecih Zivali pa ljudje nimamo v
svoji posesti, zato jih ne moremo upo-
rabljati in z njimi razpolagati. V prid teo-
rijam, da je lovska pravica sestavni del
lastninske pravice, so zagovorniki last-
ninskega modela uveljavljali zgodovin-
ski razvoj dejavnosti lovstva in primer-
jalne ureditve v drugih evropskih dr-
Zavah, kjer veljajo pravila, da je ureditev
lastninske pravice na divjadi tesno po-
vezana z vpraSanjem pravice lova in last-
ninske pravice na zemljiS¢u. Misel, da je
divjad nikogarSnja stvar (res nullius) in
da se na njej lastninska pravica lahko pri-
dobi z odstrelom, je preZivela. Spor, ¢i-
gava naj bi postala, je razreSilo ustavno
sodisce s sodobnim pogledom na prihod-
nost ¢lovestva, pri ¢emer se je oprlo na
nacelo ohranjanja bioloSke raznovrstno-
sti kot skupne skrbi vsega cloveStva.
Zato divjad ne more in ne sme postati
last tistega, na Cigar zemljis€u je bila od-
streljena.

V povezavi z gozdovi sta po mnenju
pobudnikov pomembni predvsem dve
obliki gospodarjenja, ki se nanasata na
gospodarjenje z lesom in izvajanje lova.
Zato naj bi bila ureditev, ki opredeljuje
divjad kot drzavno lastnino, v nasprotju s
pravicami iz 33. ¢lena Ustave. Zgodo-
vinski pogled naj bi izkazoval, da je se-
stavni del lastninske pravice na nepre-
micnini najtesneje povezan s prisvaja-
njem uplenjene divjadi in gospodarje-
njem z njo. Iz navedenih razlogov so
pobudniki menili, da pri sedanji pravni
ureditvi (de lege lata) ne gre za doloCa-
nje gospodarske, socialne in ekoloske
funkcije lastnine v pomenu 67. ¢lena
Ustave, temveC za poseg v pravico do
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zasebne lastnine. Lov nelastnikov na tu-
jem zemljiS¢u je po oceni nasprotnikov
lova, kot ga opredeljuje ZDLov-1, poseg
v lastninsko pravico brez dopustnega
cilja, pri ¢emer niti ni nujen niti prime-
ren. Zagovorniki drugac¢nega lova zago-
varjajo stali§¢e, da bi lahko smotrno
gospodarjenje z divjadjo dosegli tudi z
dolocitvijo dolZnosti lastnikom gozdov.

Lov v tujem gozdu
ni éezmeren posegy
do zasebne lastnine

Pobuda za ustavno presojo je grajala
tudi tretjo alinejo prvega odstavka 5. Cle-
na Zakona o gozdovih (ZG), ki da je v
neskladju s pravico do zasebne lastnine
in dedovanja. Grajana dolocba predpisu-
je, da se lastninska pravica na gozdovih
izvrsuje tako, da je zagotovljena njihova
ekoloska, socialna in proizvodna funkci-
ja. Zato lastnik gozda mora dovoliti v
svojem gozdu cebelarjenje, lov in re-
kreativno nabiranje plodov, zeliS¢, gob
in prostozivecih Zivali v skladu s predpi-
si. Ustavno sodisce RS je navedeno do-
lo¢bo Ze presojalo s svojim sklepom, St.
U-I-51/95 z dne 18. 3. 1999. Stalisca
ustavnega sodisca v navedenem sklepu
pobudniki ne sprejemajo in navajajo, da
ga ni mogoce uporabiti pri presoji tretje-
ga odstavka 5. ¢lena ZG z vidika izvaja-
nja lova. Nabiranje gozdnih sadeZev,
suhljadi in gozdnih rastlin po njihovem
prepri¢anju ni primerljivo z lovom na
skih upravicenj, ki zmanjsSajo vrednosti
stvari in njenega donosa, vedno pomeni-
jo poseg v lastninsko pravico. Zakonska
dolocba, ki daje vsakomur pravico lovav
tujem gozdu, pomeni ¢ezmeren poseg v
pravico do zasebne lastnine, je bila ena
izmed trditev nasprotnikov sedanje prav-
ne ureditve lova.

Ustavno sodis¢e RS je pritrdilo mne-
nju, da je pravica do zasebne lastnine
zagotovljena v 33. ¢lenu 1. Ustave RS.
Ustavni sodniki menijo, da ustavno jam-
stvo lastnine pomeni obstoj lastnine kot
pravnega instituta. Kaj je predmet zaseb-
ne lastnine in katera so varovana lastnin-
ska upraviCenja, po staliSCu ustavne
odloc¢be doloc¢a pravni red ob uposteva-
nju gospodarskih in druZbenih razmerij.
Spostovati mora namen ustavnega jam-
stva lastnine: zagotovitev in uresniCitev
posameznikove svobode. Ustavno sodi-
$¢e RS je v svoji odlocbi posebej poder-
talo, da je vsebina lastnine kot pravnega
instituta odvisna od funkcij, ki ji jih daje
pravni red. Zavzelo je stalis¢e, da last-
ninska pravica ni absolutna pravica,
ker posameznik pri izvrSevanju svojih
lastninskih upravi¢enj ni neomejen,
ampak mora upostevati interese dru-
gih ¢lanov skupnosti in skupnosti.

Omejitve lastninske pravice so znane Ze
od rimskega prava naprej, o cemer je
16. 7. 1998 ustavno sodisce Ze izdalo
svojo odlo¢bo, opr. st. U-1-60/98. Pri
tem velja opozoriti, da je pri svoji preso-
ji upostevalo tudi resitve, ki jih prinasa
Stvarnopravni zakonik (SPZ). Le-ta v
prvem odstavku 15. ¢lena doloca, da je
stvar samostojni telesni predmet, ki ga
Clovek lahko obvladuje. V prvem od-
stavku 2. ¢lena Zakona o divjadi in lov-
stvu (ZDLov-1) so kot divjad doloc¢ene
vrste prostozivecih sesalcev in ptic, ki
se lovijo (npr. Uredba o dolocitvi divjadi
in lovnih dob; Ur. list, §t. 101, 17. 9.
2004). Stvarnopravni zakonik opredelju-
je zivali za stvari, ki so lahko predmet
stvarnih pravic, divjad v veljavni pravni
ureditvi pa se Steje za samostojno pre-
micno stvar.

Ustavno sodis¢e RS je na podlagi na-
tan¢ne analize institutov pravnega reda
zakljucilo, da divjad ni sestavina zem-
ljis¢a, niti njegova pritiklina. Po defi-
niciji pravnega reda je divjad samostojni
telesni predmet, ki po naravi stvari za
svoje premikanje uporablja zemljisce.
Na divjadi je mogoce pridobiti lastnin-
sko pravico z uplenitvijo. Soglasati je
mogoce s pravilnim pravnim stalis¢em,
da — Ceprav je divjad mogoce odloviti in
upleniti samo z uporabo zemljisc¢a — div-
jad ni nelo€ljivo povezana z zemljis¢em,
na katerem se nahaja. Zanjo enako kot za
plodove velja, da je samostojna stvar.
Divjad se giblje skladno s svojim prehra-
njevalnem ciklom in potrebami. Kot sa-
mostojna stvar je sicer odvisna od tal pod
nogami, hrane in plodov, ki jih uZiva na
samostojna stvar, ki ni nelo¢ljivo po-
vezana s konkretnim zemljiS¢em, na ka-
terem se trenutno nahaja, saj ne pozna
meja. Teorija posegov v lastninsko pra-
vico na (tujem) zemlji§¢u — ker naj bi iz
zgodovinskega razvoja lovstva izhajalo,
da je element lastninske pravice na goz-
du tudi prisvajanje divjadi kot nikogar-
$nje stvari in gospodarjenje z njo — ovr-
7ejo zavest o resni¢ni vrednosti zdravega
zivljenjskega okolja, bioloSke raznovrst-
nosti in njenih sestavnih delov za nadalj-
nji obstoj clovestva. Ustavno sodis¢e RS
odgovorno ugotavlja, da je bioloska raz-
novrstnost (biodiverziteta) bistvena za
razvoj in vzdrzevanje ekosistemov, ki
ohranjajo Zivljenje v biosferi. Da je neka
nepremicnina v izklju¢nem razpolaganju
doloc¢enega posameznika, pa ni tisto, kar
je poglavitno za ohranjanje ¢lovestva in
narave, zaradi Cesar se je treba vprasati o
nadplanetarni pomembnosti naravnega
okolja in vseh Zivih bitij na Zemlji (dan
Zemlje je vsako leto 22. aprila). Ohra-
njanje bioloske raznovrstnosti je skup-
na skrb vsega clovestva, kar poudarja
Konvencija o bioloski raznovrstnosti
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(Uradni list RS, st. 30/6). Iz navedenega
razloga so po mojem mnenju zakljucki
ustavnih sodnikov legitimni in taks$ni, ki
zagotavljajo zdravo Zivljenje in trajnost-
ni razvoj. Zavedati se moramo — kot to
¢lovekoljubno ugotavlja ustavno sodisce
— da je z druzbenim razvojem spreme-
njen tudi pomen divjadi, katere usoda je
tesno povezana s spremembami vred-
nostnega sistema, z zavestjo o pregreva-
nju ozracja in pretecih ekoloskih spre-
membah na Zemlji. Zavedati se moramo
pomena zdravega Zivljenjskega okolja
ter ohranjanja Zive in neZive narave. Raz-
veseljivo je, da se ustavno sodiSce — v
nasprotju z zagovorniki izklju¢ne gos-
podarske funkcije divjadi — globoko
zaveda, da je divjad poleg gospodar-
ske in socialne funkcije pridobila Se
ekolosko funkcijo zaradi ohranjanja
bioloske raznovrstnosti in naravnega
ravnovesja.

Ne nikogarsnja stvar,
paé pa drzavna last ...

Vprasati se je treba, kak$na je temeljna
funkcija divjadi dandanes. V preteZnem
delu sveta Clovek divjadi ne potrebuje
veC za svoje prezivetje. Prostozivece Zi-
vali so del naravnega okolja, ki ga so-
oblikujejo. Pomembna je tesna poveza-
nost divjadi in okolja, ¢eprav tudi eko-
nomska funkcija divjadi ni nepomemb-
na. Divji pra$i¢i ne povzro€ajo samo
Skode, s svojim ritjem tudi rahljajo gozd-
no ruso in omogocajo, da se gozd pomla-
juje. Cebele skrbijo za oprasevanje, zveri
opravljajo svojo sanitarno funkcijo. Na-
rava se dopolnjuje in prepleta. Ceprav
funkcija divjadi ni vec izklju¢no v zado-
voljevanju gospodarsko-ekonomskih in-
teresov ljudi, kmetijstva in gozdarstva, je
divjad vse bolj del okolja, ki mora biti
varovan. To terjajo podlage za ¢loveko-
vo zdravje, dobro pocutje in kakovost
njegovega Zivljenja. Narava ne prenasa
naglega spreminjanja, zato je treba ohra-
njati in zagotavljati ¢isto in zdravo na-
ravno okolje, biolosko raznovrstnost in
trajnostno uporabo njenih sestavnih de-
lov. Divjad je naravno bogastvo, dedisci-
na, ki jo je treba ohraniti za prihodnje
rodove. Brez divjadi in zdravega narav-
nega okolja je usoda ClovesStva vpraslji-
va. Ustava Republike Slovenije v svo-
jem 5. ¢lenu zagotavlja skrb za ohranja-
nje naravnega bogastva in kulturne de-
dis¢ine. V 70. clenu, kjer obravnava
javno dobro in naravna bogastva, doloca,
da se lahko z zakonom doloci, da smejo
naravna bogastva izkoriScati tudi tuje
osebe pod doloCenimi pogoji. Drzava je
zaradi varstva naravnih bogastev skrb za
ohranjanje naravnega bogastva vgradila
v svoje ustavne dolo¢be. Naravna bo-
gastva so del ekosistemov, naravnih
zdruzb, katerih del je tudi ¢lovek. Zato
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ima v ustavnih podlagah zakonodajalec
moznost, da dolo¢i vsebino in obseg last-
ninskih upravicenj glede na vrsto narav-
nega bogastva, pri ¢emer mora uposteva-
ti gospodarsko, socialno in ekolosko
funkcijo naravnega bogastva in dolo€iti
razumen nacin pridobivanja ter uzivanja
lastnine na njej. Pri dolocanju vsebine
lastninske pravice na posameznih dobri-
nah pa mora upoStevati druZbene spre-
membe, ki nastajajo prav na podrocju
naravnega bogastva. Zakonodajalec je
na podlagi ustavnih pooblastil v drugem
odstavku 163. ¢lena ZVO-1 dolocil, da
je divjad v drzavni lasti in ne nikogar-
$nja stvar. Iz ustavne odloc¢be izhaja, da
zakonodajalec z izpodbijano ureditvijo,
ki jo prinasa ZDLov-1, ni posegel v pra-
vico do zasebne lastnine.

Lastnik zemljiséa mora
dovoliti lov!

Iz vsebine ustavne pobude je izhajala
teza, da dolocba tretje alineje prvega
odstavka 5. ¢lena Zakona o gozdovih
(ZG), ki nalaga lastnikom gozdov, da
morajo dovoliti lov v svojem gozdu, po-
sega v pravico do zasebne lastnine. Na

taks$no tezo je ustavno sodisce odgovori-
lo, da lastninske pravice, ki jo zagotavlja
Ustava, ni mogoce obravnavati brez upo-
Stevanja 67. ¢lena Ustave, ki govori o
gospodarski, socialni in ekoloski funkci-
jilastnine. Od lastnine ne sme imeti kori-
sti samo posameznik, ker mora imeti
lastnina tudi funkcijo koristnosti za druz-
beno skupnost. Iz ustavnih odlo¢b, St.
U-1-51/95 in U-1-319/96 z dne 7. 12.
2000, izhaja, da v primerih, ko gre za
naravna bogastva, doloCanje nacina
izvrSevanja lastninske pravice ne po-
meni posega v lastninsko pravico (33.
Clen Ustave), temvec take omejitve so-
dijo v okvir socialne vezanosti lastni-
ne. Ustavno sodisce je Ze obravnavalo
pobudo za presojo ustavnosti tretje aline-
je prvega odstavka 5. ¢lena ZG z vidika
posega v pravico do zasebne lastnine
zaradi pravice nelastnikov do nabiranja
plodov v tujem gozdu (sklep st. U-I-51/
/95). Navedlo je, da je zakon uredil upra-
vicenja lastnika gozda glede na namen in
rabo gozdov tako, da je v skladu s social-
no funkcijo lastnine uposteval tudi korist
nelastnikov gozdov. Ustavno sodisce je
sklenilo, da je pobuda z vidika posega v
lastninsko pravico zaradi pravice nelast-




nikov do rekreativnega nabiranja plodov
v tujem gozdu ocitno neutemeljena. Tak-
$no ureditev poznajo tudi tuje zakonoda-
je, npr.: Svicarski zakon o gozdovih, ki
dopusca rabo gozda za rekreativne na-
mene, nabiranje gob in zeli$¢ ter druge
dejavnosti nelastnikov gozdov. Za nase
lovstvo je bistven zakljucek ustavnega
sodis¢a dolo¢b zakona o gozdovih. Od
tod izhaja, da mora lastnik gozdov do-
pustiti lov prostozivecih zivali v skla-
du s predpisi. ZDLov-1 pravico lova
povezuje z lovsko pravico. Pravica lova
je nelocljivi del lovske pravice. Po sta-
lis¢u ustavne odlocbe je obveznost last-
nikov gozdov, da morajo dopustiti lov v
svojem gozdu ob upostevanju dolocb
ZDLov-1, ki obsega dolznost dopustiti
izvrSevanje lovske pravice na svojem
zemljiscu.

Lastniki zemljiS¢ pa niso dolZni na svo-
jem zemljiScu trpeti samo izvrSevanja
lova, temve¢ morajo dopustiti izvrse-
vanje lovske pravice in ukrepov traj-
nostnega upravljanja divjadi. Ustavno
sodis¢e izvrSevanje lovske pravice, ki
pomeni trajnostno gospodarjenje z div-
jadjo, povezuje z izvajanjem Stevilnih
ukrepov za ohranjanje, vzdrZevanje in

Foto: M. F‘upe-i - Diana

izboljSanje Zivljenjskih razmer Zivali,
ohranjanje in vzdrZevanje spolne, sta-
rostne strukture in ustrezne Stevil¢nosti
zivali, varstva divjadi, izvajanja ukrepov
za preprecevanje in povracilo Skode, ka-
dar jo divjad povzroci v loviscu. Po pre-
pri¢anju ustavnih sodnikov lovska pravi-
ca obsega tudi gradnjo in vzdrZevanje
lovskogojitvenih in lovskotehni¢nih ob-
jektov ter drugih naprav, ki neposredno
sluzijo varstvu, gojitvi in lovu divjadi.
Na podlagi natan¢ne analize ustavne
odlocbe je iz nje mogoce izlusciti, da
izvrsevanje lovske pravice ne pomeni
samo golega gibanja nelastnikov po
tujem zemljis¢u, temve¢ morajo last-
niki zemljiS¢ dopustiti in trpeti pri
uporabi svojega zemljisca tudi Stevil-
ne druge ukrepe, ki so potrebni za
ucinkovito upravljanje z divjadjo. V
skladu s predpisi o noSenju lovskega
orozja so dolzni trpeti tudi uporabo strel-
nega orozja na svojem zemljiscu, izvaja-
nje lova z njim in varnostne predpise.

Tudi pri uporabi zasebh-
nega zemljiséa veljajo
omejitve in doloéena
ravhanja!

Poleg izvajanja lovskih dejavnosti, ki
jih morajo na svojem zemljiScu trpeti
lastniki zemljiS¢, so jim naloZene tudi
dolocene obveznosti in prepovedana do-
lo¢ena ravnanja pri uporabi svojega zem-
ljisca (30. ¢len — soglasje za posege v
okolje divjadi; 31. ¢len — ukrepi in ome-
jitve pri posegih v okolje divjadi; 32.
¢len — omejitve fitosanitarnih sredstev za
varstvo kmetijskih rastlin, 33. ¢len —
omejitve pri regulaciji vodotokov in osu-
Sevanjih; 34. ¢len — omejitve pri nacrto-
vanju in gradnji prometnic; 35. ¢len. —
varstvo divjadi pred nepotrebnim vzne-
mirjanjem; in 36. ¢len — posebni ukrepi
za varstvo divjadi). Bistvo lovske pravi-
ce je tudi omejitev lastnikom zemljis¢
(ki nimajo lovske pravice), da lastniki
zemljis¢ in gozdov ne smejo svobodno
loviti in si prilascéati divjadi, ki je na
njihovem zemljiS¢u. Zaradi samostojne
narave lovske pravice jo lahko po poseb-
nem postopku pridobijo z upravno od-
lo¢bo samo usposobljene pravne osebe,
zemljiS€a ne smejo uporabljati za prido-
bitno izkoriS¢anje pravice lova.

Iz ustavne odlocbe izhaja, da je po
ustaljeni ustavnosodni presoji mogoce
omejiti clovekovo pravico in temeljno
svoboscino, e je zakonodajalec zasle-
doval ustavno dopusten cilj in ¢e je
omejitev skladna z naceli pravne dr-
zave (2. Clen Ustave), in sicer s tistim
izmed nacel, ki prepoveduje cezmerne
posege drzave (splosno nacelo soraz-
mernosti). [z vsebine ustavne odlocCbe, ki

jo predstavljamo lovskim upravicencem,
izhaja, da je imel slovenski zakonodaja-
lec ustavno dopusten cilj, pri Cemer je
omejitev lastninske pravice lastnikov
nacelom sorazmernosti. Poseg je bil
nujen in primeren za dosego cilja, teza
posledic posega v ¢lovekovo pravico pa
je proporcionalna koristim, ki so nastale
S posegom.

Cilj varstva okolja je
trajnostna raba
naravnih virov!

Pri ustavni presoji je sodiSce izhajalo
iz dejstva, da se divjad po naravi stvari
vedno nahaja na nekem zemljiS¢u. Za-
radi njenega prostega gibanja je ni mo-
goce omejiti na meje dolocenega zem-
ljis¢a. Glede opravljanja lovske pravice
je ustavno sodi$¢e meni, da upravljanje z
dov ni mogoce. S pravico lova razpola-
gajo nosilci lovske pravice, zato izvaja-
nje lova ne more biti prepusceno volji
lastnika zemljiS¢€a; urejeno mora biti z
zakonom in nadzorovano. Za izvajanje
lovske pravice so potrebna posebna zna-
nja strokovno usposobljenih oseb (lovski
izpit). Ustavni sodniki se strinjajo, da
brez sodelovanja usposobljenih oseb z
ustreznim znanjem o divjadi in okolju
(lovecev z lovskim izpitom) z divjadjo ni
mogoce uc¢inkovito upravljati. Ustavno
sodis¢e ocenjuje, da so obveznosti last-
nikov zemljis¢, da dopustijo uporabo
svojih zemljiS¢ usposobljenim osebam
za izvrSevanje lovske pravice in omejit-
ve lastnikov pri uporabi zemljis¢ in goz-
dov za izvajanje lovske pravice nujen in
primeren ukrep za dosego ustavno
varovanih ciljev. Pri presoji sorazmer-
nosti v oZzjem pomenu je Ustavno sodi-
$¢e RS tehtalo potrebo po izvrSevanju
lovske pravice zaradi varovanja narav-
nega bogastva in tezo posega v pravico
do zasebne lastnine. Iz ustavne odlocbe
preberemo, da je drzava dolzna (72. ¢len
Ustave) skrbeti za zdravo Zivljenjsko
okolje. Spodbujati mora taksen druzbeni
razvoj, ki omogoca dolgoro¢ne pogoje
za Clovekovo zdravje, pocutje in kako-
vost njegovega Zivljenja ter ohranjanje
bioloske raznovrstnosti. Cilj varstva oko-
lja je med drugim trajnostna raba na-
ravnih virov. Po nacelu trajnostnega raz-
voja iz 4. ¢lena ZVO-1 je drzava dolZzna
spodbujati takSen gospodarski in social-
ni razvoj druzbe, ki pri zadovoljevanju
potreb sedanje generacije uposteva ena-
ke moznosti zadovoljevanja prihod-
njih generacij in omogoca dolgoro¢no
ohranjanje okolja. Verjamem, da vsi
soglaSamo s staliS¢em, da je namen
opravljanja lovske pravice z varovanjem
divjadi, ki je naravno bogastvo, zagoto-
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viti zdravo Zivljenjsko okolje. Pri tehta-
nju sorazmernosti posega v pravico do
zasebne lastnine je treba zaradi obvezno-
trpeti, da nelastniki uporabljajo zem-
ljisce; pri gozdnih delih upostevati na-
ravni zivljenjski ritem divjadi; uporab-
ljati preventivna sredstva in nacine dela
za preprecevanje izgub divjadi na leglih
in gnezdih ...), ki so lastnikom zemljis¢
naloZene zaradi opravljanja lovske pra-
vice, dati prednost varovanju divjadi.

Ce je lastniku zemljisca zaradi poseb-
nih ukrepov za varstvo divjadi povzro-
Cena Skoda, ki presega sploSne naravo-
varstvene omejitve, ima pravico do od-
Skodnine po predpisih o razlastitvi ne-
vico do odskodnine za $kodo, ki jo pov-
zroCi divjad, in za Skodo, nastalo pri
izvajanju lova in pri upravljanju z lovis¢i
ali lovi§ci s posebnim namenom.

o0wyw O

Lastniki zemljisé i
ozdov imajo mozZnost
oviti v skladv

z zakonskimi doloéili

Z divjadjo kot naravnim bogastvom
upravlja Republika Slovenija, ki lahko
del svojih pristojnosti s koncesijo prene-

se na usposobljene pravne osebe kot lov-
sko pravico. Zasebni subjekt lahko lov-
sko pravico pridobi samo po posebnem
postopku (podelitev koncesije na javnem
razpisu) in z javnopravnim aktom (uprav-
na odlocba). Nosilec lovske pravice le-
te ne more v celoti prenesti na druge
subjekte. Tako ni sprejemljiva trditev
vloznikov pobude za presojo ustavnosti,
da lahko vsakdo lovi na tujem zemlji§cu.
Upravicenec do lova pa lahko v skladu z
zakonom razpolaga s posameznimi deli
lovske pravice (s pravico lova) in jih
lahko pod pogoji, dolocenimi v zakonu,
prenese na druge osebe. Pri tem ustavno
sodiS¢e opozarja, da je pri svoji odlocitvi
upostevalo, da imajo pravico do udej-
stvovanja pri lovu samo osebe, ki izpol-
njujejo zakonske pogoje, in samo v obse-
gu, ki je potreben za u¢inkovito upravlja-
nje z divjadjo kot naravnim bogastvom.
Lastniki zemlji$¢ ne morejo na svojem
zemljis¢u popolnoma svobodno loviti
divjadi, ki se tam nahaja, imajo pa pra-
vico do udejstvovanja v lovu pod
pogoji, ki jih doloca 60. ¢len ZDLov-1.
Na podlagi 65. ¢lena ZDLov-1 imajo
tudi pravico do ¢lanstva v lovski druZini,
¢e imajo na obmocju lovis¢a prijavljeno
temeljno kmetijsko in gozdarsko dejav-
nost ali ¢e so lastniki vsaj 15 ha gozdnih

ali kmetijskih zemljis¢. Lastniki zem-
1jis¢ lahko ustanovijo lovsko druZino, ki
lahko s sodelovanjem na javnem razpisu
pridobi koncesijo za trajnostno upravlja-
nje z divjadjo in pravico do izvrSevanja
lovske pravice. Lovska druzina, katere
gozdov na obmocju lovisc¢a oziroma ka-
tere vecji del ¢lanov ima stalno prebiva-
lis¢e na tem obmocju, ima prednost pri
pridobitvi koncesije v razmerju do dru-
gih lovskih druzin (26. ¢len ZDLov-1),
razen pri prvem postopku podelitve kon-
cesije, ko ima prednost lovska organiza-
cija, ki je do javnega razpisa upravljala z
lovisc¢em (odlocba, st. U-I-98/04). Ustav-
no sodis¢e zakljucuje, da lahko lastniki
zemljis¢ na svojem zemljiS¢u izvajajo
lov pod pogoji, ki jih doloca zakon. Ce
se lastniki zemljiS¢ zdruZijo v organiza-
cijsko obliko, ki jo predvideva ZDLov-1,
lahko v okviru te oblike pridobijo lovsko
pravico. Glede na navedeno je ustavno
sodi$¢e ob presoji sorazmernosti ugoto-
vilo, da Koristi, ki jih prinasa oprav-
ljanje lovske pravice na nacin, doloc¢en
z ZDLov-1, in s katerim je mogoce
zagotavljati varstvo naravnih dobrin,
odtehta tezo posega v pravico lastni-
kov zemljis¢ in gozdov.

Bojan Avbar

Jasa ni klobhasa!

0 zadnjih druzbenih spremembah so pri nas nastali nekateri veli-

ki nesporazumi pri presoji, kaj je javno in javni interes, kaj pa je
zasebno. To se kaze tudi v mnenju dr. Lojzeta Udeta, ki je bil
objavljen v Sobotni prilogi Dela, 7. 4. 2007, v ¢lanku z naslovom
Od socializma na vasi do socializma na jasi, piSe pa o lovni pravici,
ki naj bi bila po njegovem mnenju vezana na lastnino zemljis¢a.
Taksno staliS¢e naj bi izhajalo tudi iz ekspertize, ki jo je januarja
2006 pripravil InStitut za primerjalno pravo pri ljubljanski Pravni
fakulteti, ki ga vodi nekdanji ustavni sodnik Lojze Ude.

Ustavno sodisce je Ze razsojalo o lovni pravici v razmerju do last-
nine zemljiSc¢a. Na seji 11. in 12. oktobra lani je soglasno zavrnilo
pobudo, v kateri so nekateri lastniki oporekali ¢lenu Zakona o var-
stvu okolja, ¢e§ da posega v lastninsko pravico lastnikov gozdov,
ker doloca, da je divjad drzavna lastnina. Divjad je del okolja,
soglasno poudarjajo ustavni sodniki, ki mora biti varovano tako, da
so dolgoroc¢no izpolnjeni pogoji za ¢lovekovo zdravje, pocutje in
kakovost Zivljenja. Nekdanji ustavni sodnik pa je nad tem ogorcen!
Se ve&, po uveljavitvi Zakona o divjadi in lovstvu iz leta 2004
(ZDLov- 1) je Ustavno sodi$ce razsojalo kar o treh ducatih pobud in
zahtevkov za presojo tega zakona, Ce so reSitve skladne z naSo
Ustavo. ZDLov-1 je v vseh bistvenih resitvah prestal tudi omenjene
presoje.

Nekaj najvecjih lastnikov zemljis¢, ki so kot dedici dobili v nara-
vi vrnjene gozdove z opravljeno denacionalizacijo, si namrec s svo-
jimi pravnimi in politicnimi advokati uporno prizadevajo pridobiti
pri tem sklicujejo na lastnino, ki je sveta stvar. Nasa sodobna
Ustava, ki omejuje lastnino zaradi socialnih in ekoloskih funkeij,
jim pri tem ne pomeni ni¢esar, kaj Sele, da bi jim bila sveta. Zaradi
svojih sebi¢nih osebnih interesov jim je celo v napoto! Seveda
lahko na vsej zemeljski obli najdemo poljubne resitve, ki ustrezajo
cilju in naro¢niku ter pla¢niku raznih ekspertiz, za kar niti ni potreb-
no delo institutov. Resni¢no so tudi v nekaterih evropskih drzavah
zadrege, kako uveljaviti smernice Natura 2000 v razmerah, kjer

naravo unicujeta kapital in bogata lastnina, ki sta se z vplivnimi
ljudmi prevlekla iz fevdalnega srednjega veka do danasnjih dni.
Vsaj na podrocju javnih funkcij nase narave smo skupaj z najna-
prednejSimi drzavami na svetu, zato smo lahko za zgled dobre prav-
ne ureditve. Lastnik gozda je samo lastnik lesa, pa Se pravica do
seCnje lesa je omejena do take mere, da je zagotovljena trajnost jav-
nih funkcij gozda, ki so od vseh prebivalcev nase drzave in planeta:
zrak, voda, podnebje, prostozivece divje Zivali ... Jasa je tudi za
igro otrok, za srne, metulje in kragulje, za roso in pticje petje ...
Zato sta jasa in gozd tudi od vseh nas!

Se posebno brez vsakega sramu se nekdanji ustavni sodnik skli-
cuje, naj bi pri zakonskem uravnavanju lova, gojitve in gospodarje-
nja z divjadjo upostevali v stoletjih izoblikovano naso kolektivno
zavest. V kolektivni zavesti Slovencev pa najbrz je, da smejo neovi-
rano in kjer koli trgati borovnice, maline in gobe, medtem ko svo-
bodna hoja po gmajni in streljanje zajcev, gamsov, srnjakov ali jele-
nov, kadar komu pade na pamet, nikoli in nikjer nista bila nekaj
samoumevnega. Tako Se poudari, ob tem pa pozablja, da se je
kolektivna zavest Slovencev kon¢no vzravnala tudi zaradi tisoclet-
nih krivic dolgega srednjega veka, ko so samo vladarji in fevdalni
gospodje, ki so bili vedno tujci, imeli lovno pravico. Zato so zaved-
ni Slovenci ravno pred sto leti ustanovili prvo Slovensko lovsko
drustvo v Ljubljani, za prvega predsednika pa izvolili takratnega
ljubljanskega zupana Ivana Hribarja kot naso najbolj ugledno in
domoljubno osebnost tistega Casa. Stoletnici slovenskega lovstva in
varstva narave (1907-2007) sem posvetil knjigo, ki je bila pravkar
natisnjena v samozaloZzbi in v sodelovanju z Lovsko zvezo Slove-
nije. V njej lahko razberemo, kako je lovstvo bilo, je in tudi bo
vedno odraz vsakokratnih druzbenih razmer. Seveda je popisa-
no tudi, kako je bilo skozi obdobje fevdalizma, kapitalizma in so-
cializma z lovno pravico na vasi in na jasi.

Cas opravi svoje. Sedaj smo leta 2007, ko je svobodna hoja po
gmajni dovoljena, varstvo narave, gojitev divjadi ter lov pa so
doloceni z zakoni in predpisi ter nacrtovani in nadzorovani.

Mag. Janez Cernaé
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Obtozvjem!
Pa kaj potem?

$¢anja smo bili seznanje-

ni, da je 11. marca letos
medvedka pri Ponikvah pri
Cerknici zelo poskodovala
domacina v gozdu, pred brlo-
gom, ker je ocenila, da ¢lovek
ogroza njena mladic¢a. Clovek
naj bi zaradi poskodb verjet-
no ostal invalid, dva Sest ted-
nov stara mladica pa sta po
treh dneh od lakote poginila v
brlogu, ker so lovci medved-
ko s streli nanjo in v zrak pre-
gnali in ni mogla nahraniti
mladicev. Poskusali so po-
koncati tudi medvedko, saj so
v ta namen ob brlogu postavi-
li preZo in jo ¢akali, Ce bi se
vrnila. Vse to so tragi¢ne po-
sledice zaradi nespametnega
ravnanja mlajSega domacina,
ki ga je spremljal celo lovec s
skoraj Stirimi desetletji lov-
skega staza. Zapozneli in su-
rov poseg lovcev intervencij-
ske skupine za hitro posredo-
vanje iz Zavoda za gozdove
Slovenije ni mogel ve€ v ni-
C¢emer prepreciti ali vplivati
na nesreco, ki se je Ze zgodi-
la! To je pomembna ugoto-
vitev pri vsem nadaljnjem
razsojanju ali slepomiSenju.
Lovci ZGS in drugi niso resili
nicesar, pa¢ pa so povzroCi-
li samo Se dodatno Skodo,
ker so s svojim neprimernim
ravnanjem ugonobili medved-
ja mladica in verjetno obstre-
lili tudi mater medvedko.

V sredstvih javnega obve-
$¢anja so ob tem dogodku do-
kaj korektno predstavili pro-
blematiko sobivanja ¢loveka
in medveda, vendar so bile ob
tem tudi hude obtozbe, kar na
primer dokazuje Ze naslovni-
ca Casopisa, ki je bil natisnjen
v ve¢ kot 30.000 izvodih:
Mrtva mladic¢a pogasila clo-
vesko Zeljo po krvi (Direkt,
15. 3. 2007). Se pomnite,
tovarisi lovci, koliko denar-
ja je Lovska zveza Slovenije
izplacala Agenciji za stike z
javnostjo, da bi izboljsali
podobo lovcev v javnosti?
Ali veste, da smo imeli zato

IZ sredstev javnega obve-
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celo redno zaposlenega ¢lo-
veka? Se spomnite, koliko
zgrazanja in obtozb je bilo
v javnosti zaradi mucenja
nekaj domacih mack, ki so
ga zakrivili kranjski mlado-
letni Solarji?

Zaskrbljeni lahko ugotav-
ljamo, da je bil med Stevilni-
mi podobnimi primeri to
samo Se en nepotreben in
surov pomor vodece medved-
ke z mladici. Za take primere
gotovo ne moremo uporablja-
ti ustaljenih lovskih izrazov,
kot sta lov ali odstrel, ki ve-
ljajo za lovsko pravicen lov,
ki naj bi bil vedno v skladu z
eti¢nimi normami nasega lov-
stva. Le zaradi hudih telesnih
poskodb nesrecnika je primer
prisel v javnost, sicer tega ne
bi izvedel nihCe, razen lovcev
iz Zavodove intervencijske
skupine, ki so pri tem sodelo-
vali. Primer vsekakor zasluzi
SirSo obravnavo predvsem
zato, ker je v marsi¢em po-
ucen, Ceprav bi si pred takimi
primeri vecina lovcev rada
zatisnila o€i in uSesa. Pa ne
gre tako! Tega tudi ne smemo
dopustiti zaradi nas samih in
naSe odgovornosti v lovstvu
in tudi ne zaradi oblikovanja
mnenja javnosti. Prav je, da

spoznamo vse podobne pri-
mere, Ceprav je vsak dogodek
drugacen ter ima razli¢ne raz-
loge in posledice, ker se v
naravi pa¢ vsak primer zgodi
v drugaénih razmerah. Koli-

kor zahtevnejsi so primeri,
toliko hitreje in pravilneje
morata biti o tem seznanjeni
strokovna in splo$na javnost.
Slej ko prej ljudje vse zvedo,
le resnico od verodostojnih in
pooblascenih ljudi slisijo red-
kokdaj. Tako je bilo tudi v
tem primeru. Po prvem Soku
ob nesreci zanejo navadno
vsi vpleteni prirejati resnico
in zagovor, zakaj so tako rav-
nali v svoj prid, predvsem pa
zato, da bi iz nesreCe ¢im vec
iztrzili. Ob takih nesrecah se
tozbe vleCejo vec let, ker je
ponavadi posredi velik denar.
Take so pa¢ dosedanje izkus-
nje ob vseh takih in podobnih
nesrecah.

Zavod za gozdove Slove-
nije ima v svoji sestavi inter-
vencijsko skupino za hitro
posredovanje, ki odstreli
medvede, Ce so »problema-
ti¢ni«, ker ogrozajo ljudi ali
njihovo premozZenje. Dober
namen za resni¢no izjemne
primere se je namre¢ povsem
izrodil, saj omenjena skupina
pride na poziv vsakega ob-
¢ana, ki medveda opazi ob
naseljih ali kmetijah, kjer si
navadno iS¢e hrano med od-
vrzenimi (klavniskimi) od-
padki ali na divjih smeti$cih,

Foto: M. Masterl — Diana

pogosto tudi ob kmetijah. Po-
klicni lovei ZGS brez resne in
strokovne presoje posamez-
nega primera pridrvijo na po-
ziv in takoj postrelijo opa-
Zene medvede. Vsak opaZen
medved je postal »problema-
¢i! O¢itno je to edino navodi-
lo skupini za hitro posredova-
nje. Samo pri SodraZici so
lovci ZGS v presledkih po-
strelili kar tri medvedke in
vse njihove mladice, nazad-
nje pa se je izkazalo, da med
vsemi sedmimi Zrtvami ni
bilo nobenega pravega »pro-
blemati¢nega« medveda, za
katerega je bila na hitro do-
lo¢ena smrtna obsodba. Med
ljudmi so znani Stevilni pri-
meri pomorov vode¢ih med-
vedk in mladi¢ev na Kocev-
skem in Notranjskem, vendar
Zavodovi lovci tega nikakor
ne razglaSajo, ker imajo ver-
jetno taka navodila in se o€it-
no le bojijo javnega mnenja.
Najpogosteje so Zrtve rav-
no medvedke z mladici, ki si
iS¢ejo hrano ob naseljih, ker
je oblast prepovedala krmlje-
nje medvedov na mrhoviscih.
Dokler so lovci zadnja deset-
letja in celo stoletja medvede
s krmljenjem zadrzevali v
najbolj odmaknjenih gozdo-
vih, so bili samo izjemoma
opaZzeni ob naseljih. Zato tudi
ni bilo toliko konfliktov. Kdo
tega ne ve? Tisti Ze gotovo
tega nocejo ali ne smejo ve-
deti, ki se na pritisk razumnih
lovcev in veterinarjev kon¢no
le neodlo¢no pripravljajo na
poskusno uvedbo mrhovis¢
za krmljenje medvedov. Krm-
ljene medvedov in s tem nji-
hovo zadrZevanje v najbolj
odmaknjenih delih lovis¢ je
bilo uspesno vsaj dve stoletji.
Poskus je uvedla oblast v zad-
njih desetih letih, ko je mrho-
visca prepovedala zaradi ev-
ropske direktive ob izbruhu
bolezni norih krav, namesto
da bi prepovedala uporabljati
medvedje meso za prehrano
ljudi! Pa Se to ne bi bilo po-
trebno, saj v vsej Evropski
uniji ni prepovedano za pre-
hrano ljudi meso divjih prasi-
Cev, Ceprav so prav tako vse-
jedi in jedo tudi mrhovino.
Ob sprejemanju novega
Zakona o divjadi in lovstvu
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(ZDLov-1) Lovska zveza Slo-
venije ni uspela uveljaviti
svojega predloga, da bi usta-
novili neodvisni Zavod za
lovstvo Slovenije, kjer bi de-
lali strokovnjaki razli¢nih
strok. Namesto tega je Zavod
za gozdove Slovenije dobil
velika pooblastila v sloven-
skem lovstvu, a je s tem pre-
vzel tudi veliko odgovornost!
Strokovnjaki v zavodu naj bi
bili namre¢ poklicna opora
ljubiteljskim lovcem za naj-
bolj zahtevne strokovne nalo-
ge, ki presegajo ljubiteljsko
in prostovoljno delo. V Slo-
veniji je v lovskih druzinah
kar 22.000 lovcev, ki v lovi-
$¢ih brezpla¢no in obvezno
opravijo priblizno milijon de-
lovnih ur na leto, kar je goto-
vo v javnem interesu. Tako
obseznega dela na terenu,
stalnega opazovanja ter nad-
zora loviS¢ ne zmore s placa-
nimi delavci organizirati in
ne placati nobena drZava!
Resnica pa je tudi, da deset
tiso¢ lovcev ne zmore opra-
viti nalog, ki zahtevajo, da
strokovnjaki z rednim poklic-
nim delom pripravijo projek-
te, programe in strokovne
podlage ter mnenja, da bi lah-
ko enakopravno uveljavili in-
terese varstva divjadi in lov-
stva pri gospodarjenju z goz-
dovi, pri posegih v kmetij-
skem prostoru, ob melioraci-
jah, pri raziskovalnem delu,
pri naértovanju, analizah ...
Zato je prava in Ze dolgo
nujna reSitev le v odkritem
medsebojnem sodelovanju lju-
biteljskih lovcev v lovskih
druZinah, poklicnih lovcev v
lovis¢ih s posebnim name-
nom (LPN) ter strokovnjaki
javnega Zavoda za gozdove
Slovenije, kar vse bi bilo v
korist divjadi, varstva narave
in tudi izjemno pomembno za
ugled slovenskega lovstva
kot celote. Taka pricakovanja
se doslej, to je po treh letih
veljavnosti novega ZDLov- 1,
Zal Se niso uresnicCila. Na eni
strani ostajajo ljubiteljski lov-
ci v lovskih druZinah in nji-
hovih obmoc¢nih zvezah, ki se
nikakor ne morejo sprijazniti,
da jim je novi zakon odvzel
najzahtevnejSe strokovne na-
loge ter jih prenesel na javni
ZGS ter na obmoc¢na zdru-
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Zenja upravljavcev lovis¢
(OZUL). Na drugi strani pa
so poklicni strokovnjaki ZGS,
ki so dobili izjemno velika
pooblastila v lovstvu, pri Ce-
mer pa ne upostevajo in ne
spostujejo nenadomestljivega
in celo brezplacnega dela lov-
cev v lovskih druzinah in nji-
hovih zvezah, ki ga lahko
opravijo za drZavo, pri var-
stvu divjadi, spremljanju sta-
nja (monitoringu) divjadi in
razmer v naravi, pri izobra-
Zevanju lovcev, ozavesCanju,
nadzoru, biotehni¢nih delih,
zalozniStvu in lovski kulturi ...

Vse dobro zamisljeno sode-
lovanje obeh strani se je za
lovee v LD skr¢ilo le v trde
zahteve ZGS po doslednem
odstrelu vse divjadi, ki so jo
dolodili za odstrel. Vse velike
odstrele divjadi v lovis¢ih LD
morajo opraviti lovci iz teh
druZin, le interventni odstrel
medvedov je izjemoma dode-
ljen skupini za hitro posredo-

vanje pri Zavodu za gozdove
Slovenije. Dosedanja praksa
kaze, da bi tudi tak, izjemen
in nujen odstrel medvedov
odgovorneje ter z boljSo pre-
sojo in strpnostjo opravili
lovcti, ki tudi sicer gospodari-
jo v svojih loviscih. Zato ta-
kih poklicnih lovcev za od-
strel v lovskih druZinah ne
potrebujemo!

Ugotavljamo, da javni za-
vod hitro izgublja zaupanje
med lovci in pri splosni jav-
nosti, predvsem zaradi preve-
likih odstrelov parkljaste div-
jadi, v SirSi javnosti pa Se
posebno zaradi Stevilnih lah-
komiselnih in surovih pomo-
rov vodecih medvedk in mla-
dicev. Pri nas in v evropskem
merilu je rjavi medved strogo
zavarovan. Med drugim ga
varuje habitatna direktiva EU,
kjer je medved na seznamu II
iz tega predpisa, ki za naStete
vrste Se posebno prepoveduje
vsakrsno lovljenje, zadrZeva-

nje in namerno ubijanje ter
celo vznemirjanje, zlasti pa Se
med razmnoZevanjem, VZrejo
mladicev in prezimovanjem.
Seveda je dopusten izjemen
odstrel, vendar le s primerni-
mi in strokovno trdnimi ute-
meljitvami. Kdo med stro-
kovnjaki ter poklicnimi lovci
javnega zavoda tega ne ve?
Kdor tega ne ve ali noce ve-
deti, ne bi smel opravljati tega
dela!

Naj ob tem tudi opozorimo
na dolocbe Eti¢nega kodek-
sa slovenskih lovcev. Eti¢ni
kodeks slovenskih lovcev vse-
buje obvezne norme obna-
Sanja lovcev do narave, divja-
di in drugih zivali, druZbene-
ga okolja, lovskih tovariSev
ter lovskih psov. Sprejet je bil
13. 6. 1998 in velja za vse
lovce v lovskih druZzinah in
za vse poklicne lovce Zavo-
da za gozdove Slovenije. Po
teh normah ne more nihce
prisiliti lovca, da bi storil ne-
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eti¢no dejanje, kar pa gotovo
je pomor vodec¢ih medvedk,
odganjanje medvedke od mla-
dicev, da morajo le-ti od la-
kote poginiti v brlogu in pred
nosom poklicnih lovcev, ki
¢akajo na preZi ob brlogu, da
bi odstrelili Se medvedko!
Eti¢cne norme so sestavni
del izobrazevanja na vseh
stopnjah v slovenskem lov-
stvu. Odbor Eti¢nega kode-
ksa med drugim razsoja in
ocenjuje posamezna dejanja,
¢e so v skladu z Eti¢nim ko-
deksom.

Seveda se ob nesrecah, ko
medved ogroza ali izjemoma
celo poskoduje ¢loveka, ved-
no ponavlja, da je treba zava-
rovati ¢loveka, ne pa divjo
zver. Seveda je treba zavaro-
vati Zivljenje ljudi in premo-
Zenja, nikakor pa ni prav no-
benega opravicila za uboj
medvedke in njenih mladicev
po nesreci, ki se je Ze zgodila
ob brlogu zaradi spleta oko-
lis¢in, ki jih je povzrocil neki
¢lovek iz nevednosti, nerod-
nosti ali celo zaradi izzivanja
nesrece! Ob taki miselnosti bi
morali postreliti prav vse vo-
dece medvedke, saj so vse
nevarne, ker varujejo svoje
mladice! Vsaka medvedka va-
ruje svoje mladice! Zato je
naravno, da medvedka prepo-
di ali napade ¢loveka, ¢e po
svoji pameti oceni, da jih
ogroZa ¢lovek. Vecina prime-
rov se tudi konca tako, da
ljudje ob odlo¢nem nastopu
medvedke pospesijo svoj tek,
sreCanje pa se sreno konca
za obe strani. Ce bi bilo med-
vedki do tega, da bi pokon-
cala Cloveka, ga ne morejo
re§iti najhitrejSe noge in no-
beno vejnato drevo, kamor bi
se reSil. Kdo od lovcev tega
ne ve?

Se ljudje kdaj vprasajo,
koliko je pri nas resnih nesre¢
zaradi sobivanja z medvedi v
skupni dezeli? Dobijo ljudje
od lovcev sploh kdaj verodo-
stojne in resne odgovore na
taka vpraSanja? Spomnimo
na nekatera dejstva, ki bi jih
moral poznati vsak lovec, Se
vec, moral bi jih tudi redno
predstavljati, kjer je to po-
trebno in primerno, Se poseb-
no ob redkih nesre¢ah z med-
vedi. Primerjave razli¢nih
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vrst nesre¢ so lahko vedno
sporne, pa vendar je treba ob
tem le pomisliti na marsikaj,
kar se je in se dogaja v naravi,
v gorah, gozdovih ... Lovci z
lovskim izpitom ter dolgim
lovskim staZem so v zadnjem
¢asu samo v dveh letih na lo-
vih po nesreci do smrti ustre-
lili stiri lovce: dva v Suhi
krajini, po enega v Savinjski
dolini in na Dolenjskem. To-
liko smrtnih primerov niso
prizadejali vsi medvedi v zad-
njih sto letih in pri vseh prebi-
valcih Slovenije! Ve¢ smrti in
invalidnosti so v nekaj zad-
njih letih v Sloveniji povzro-
¢ile bolezni, ki jih na ljudi
prenasajo klopi, kot pa so
tega v Sloveniji zakrivili vsi
medvedje v zadnjih sto letih!
Kdo od lovcev tega ne ve?
Dejstvo je, da je samo Za-
vod za gozdove Slovenije
strokovno odgovoren, da
vsako leto pripravi predlog
odstrela medvedov, ki ga po
predpisanem postopku na-
zadnje doloCi in podpise
minister za okolje in prostor.
Nasi mednarodno priznani
strokovnjaki Ze od leta 2001
opozarjajo na prevelik odstrel
medvedov (B. Krystufek,
2006, 2007; 1. Kos, 2006). Po
podatkih ZGS je do leta 2001
odstrel medvedov sicer ne-
koliko nihal, tistega leta pa je
dosegel 54 medvedov; toda
7Ze v naslednjem letu, leta
2002, je bilo odstreljenih in je
zaradi nesre€ poginilo Ze 116
medvedov, kar je gotovo ve-
liko prevec in na Skodo traj-
nosti populacije! Nih¢e nam-
re¢ ne pozna resni¢nega
Stevila vseh medvedov, kar
je podlaga za odstrel. Dr-
Zava $e ni vzpostavila sistema
ocenjevanja Stevilénosti med-
vedov na znanstveni podlagi,
na kar nas je opozorila Evrop-
ska komisija ze 16. 4. 2003.
Zato so mogoce velike mani-
pulacije s Stevil¢nostjo med-
vedov, kar je lahko v intere-
su samo doloc¢enih interesnih
skupin znotraj kmetijstva ter
v povezavi z njihovimi po-
liti¢nimi zavezniki (Cernaé,
2007). Tudi skrajni gozdarji,
ki so vedno zaskrbljeni nad
prevelikim stalezem rastlino-
jede divjadi, Se posebno jele-
njadi zaradi objedanja mlad-

ja, so najmanj tihi zavezniki
velikih zveri, vecina pa je
resni¢no zavzeta za njihovo
varstvo. Zato je povsem ra-
zumljivo, da so nasprotniki
velikih zveri samo Zivino-
rejci, Se posebno pa rejci
drobnice. Iz njihovih krogov
prihaja stalni pritisk na velik
odstrel zveri (Cernaé, 2006,
2007). To ni ni¢ novega, taki
odnosi so med lovci in rejci
drobnice ter med kmetijst-
vom in lovstvom Ze od nek-
daj. Zdaj se je med kmetijci
okrepil tudi odpor do progra-
mov Natura 2000, saj je njen
sestavni del u¢inkovito var-
stvo prostozivecih divjih Zi-
vali ter sonaravno kmeto-
vanje (éernaé, od 1994 do
2007).

Zavod za gozdove Slove-
nije je pripravil odli¢ne stro-
kovne podlage za dokument z
naslovom Strategija uprav-
ljanja z rjavim medvedom
(Ursus arctos) v Sloveniji.
Gradivo je temeljito in obsez-
nejSe od ameriske ustave. Po
obsirni razpravi, ki jo je vodi-
lo Ministrstvo za kmetijstvo,
gozdarstvo in prehrano RS, je
dokument obravnaval Drzav-
ni zbor RS 30. 6. 2000, nato
pa ga je sprejela Vlada RS. S
tem je bilo opravljeno teme-
ljito delo na podrocju potreb-
nih dokumentov za dolgo-
ro¢no upravljanje s populaci-
jami rjavega medveda. S tem
se sicer lahko zelo dobro
predstavimo doma in v Ev-
ropski uniji, toda razmere so
kljub temu zaskrbljujoce, ker
se doloceni ukrepi ne izvajajo
ali se deluje celo v nasprotju s
sprejetim in zapisanim. Znani
biolog dr. Boris KryStufek
ugotavlja, »da nikoli v zgo-
dovini ni bil pri nas medved
formalno tako zelo zavarovan
kot v zadnjih letih, prav tako
pa se ga ni obenem tudi niko-
li tako zelo unicevalo«. V zad-
njih petih letih je v Sloveniji
Clovek posredno ali nepo-
sredno pokoncal 488 medve-
dov. V obdobju 1874-1938 je
ta Stevilka na Slovenskem zna-
Sala vsega skupaj 143 medve-
dov! (Krystufek, 2007).

Ob vsem tem lahko Se po-
sebno zaskrbljeni ugotavlja-
mo, da drzava nima usklaje-
nih razvojnih programov za

podezelje na Notranjskem in
Kocevskem (coniranje pro-
stora), v katerem bi bila opre-
deljena oblika Zivinoreje in
ucinkovito varstvo drobnice
pred velikimi zvermi, na dru-
gi strani pa tudi doloCeni pro-
stori in ukrepi za ohranjanje
velikih zveri in drugih vrst
prostozivecih divjih Zivali.
Posledice neusklajenih pro-
gramov so redni in obseZni
konflikti v prostoru, zara-
di katerih ima drzava veliko
Skodo, obc¢ani pa nepotrebne
stroske in skrbi. Rejci drobni-
ce in lovci so pri tem Se naj-
manj krivi, so le Zrtve neure-
jenih razmer na drzavni ravni.
Drzava namrec subvencio-
nira rejo drobnice v osred-
njem Zivljenjskem prostoru
velikih zveri (medved, volk,
ris), nato lastnikom drobnice
drzava izplacuje Skodo za
drobnico, nazadnje pa inter-
vencijska skupina javnega
zavoda postreli medvede, ki
so drzavna last in zato pod
skrbni§tvom in varstvom iste
drzave!? Ves nori krog je
znotraj drzavne uprave in jav-
nih zavodov. Kdo naj to ra-
zume? Kdo je torej v takih
primerih bolj problematicen,
medved ali ¢lovek?

Na podlagi nastetih ugoto-
vitev predlagam prednost-
ne naloge:

1. Vsak odstrel vodecih
medvedk z mladici, ki ga
opravijo lovci iz Zavoda za
gozdove Slovenije ali iz lov-
skih druzin, mora biti ana-
liziran in predstavljen javno-
sti. Ce se ugotovi neupra-
vicen odstrel, je treba zahte-
vati disciplinsko ali kazensko
odgovornost za odgovorne
osebe.

2. Za vse lovce, tudi poklic-
ne lovce Zavoda za gozdove
Slovenije, so obvezne dolocbe
Eticnega kodeksa slovenskih
lovcev. Zato naj vsak sporen
primer odstrela vodecih med-
vedk in mladicev obravnava
Odbor Eticnega kodeksa slo-
venskih lovcev, ki je nase vr-
hovno castno razsodisce v
lovstvu. Odbor Eticnega ko-
deksa naj nato seznani stro-
kovno in splosno javnost o
svojih odlocitvah (31. clen
Eticnega kodeksa slovenskih
lovcev).
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3. Ministrstvo za kmetijst-
vo, gozdarstvo in prehrano
RS ter Ministrstvo za okolje
in prostor RS naj uskladita
razvojne programe kmetijst-
va in gozdarstva s programi
Natura 2000. Ta naloga je se

posebno nujna na obmocju
Kocevske in Notranjske, kjer
kmetijstvo pospesuje rejo
drobnice celo znotraj osred-
njega Zivljenjskega prostora
za velike zveri, ki je oprede-
ljen tudi za varovano obmoc-
je po evropskih smernicah za
Naturo 2000.

4. Zavod za gozdove Slove-
nije in Lovska zveza Slovenije
naj takoj v prostoru opredeli-
ta mrezo krmisc¢ (mrhovisc),
ki jih bodo lovci redno ter
strokovno vzdrzZevali namen-
sko za medvede v gozdovih, ki
so primerno odmaknjeni od
naselij in kmetij.

5. Stevilo medvedov naj se
ugotavlja z znanstvenimi me-
todami, ki jih obvladujejo
strokovnjaki na Oddelku za
biologijo, ki je sestavni del
Biotehniske fakultete Univer-
ze v Ljubljani. Za to nalogo je
treba v proracunu zagotoviti
tudi potrebna sredstva.

Po objavi tega pisanja
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pricakujem take in drugacne
odzive, ki bodo odraZali pri-
zadetost, uZaljenost, jezo in
Se kaj ... tudi izmikanje in
sprenevedanje. Kljub temu
sem zelo razlocno napisal
svoje mnenje, kjer tudi ob-

toZujem. Vendar bom take in
pricakovane odzive po svo-
je sprejel. Najbolj me bodo
prizadeli tisti, ki bodo za-
mahnili z roko in dejali: »Pa
kaj!«

Mag. Janez Cernac

Pomor medvedov -
¢igava sramota?

onec marca Smo na
ljubljanskem radiu sli-
Sali prispevek o prega-

njanju medvedke v Ponikvah
pri Cerknici, ki je hudo po-
Skodovala moskega, ki se je
prevec priblizal njenemu br-
logu, in za Zalostno usodo
njenih mladi¢ev. Oddaja je
nastala ob pogovoru z nasim
znanim lovskim tovariSem
mag. Janezom Cernacem, ki
je ostro obsodil ravnanje in-
tervencijske skupine, ki deluje
v okviru Zavoda za gozdove
Slovenije. Kljub korektnim
izhodis¢em Janeza Cernaca
pa je sklepni komentar izzve-
nel tako, da so bili obsojeni
lovci nasploh in ne le ¢lani
intervencijske skupine, ki je

slavila neslavno in lovca ne-
vredno dejanje. Zelo kratek,
vendar zelo strupen komentar
je bil tudi ob koncu ponedelj-
kove vecerne TV oddaje Stu-
dio city le nekaj dni za tem.
Dogodek bolj kot intervencij-
ski skupini, ki je javnost ne
pozna, Skoduje ugledu slo-
venskega lovstva, na katerega
se po krivici zliva gnev Siroke
javnosti, pri kateri smo se v
prej$njih dveh desetletjih za-
man trudili, da bi jo ¢im bolj
seznanili s pravimi pogledi na
lov in varstvo divjadi.

Ce tokrat ne bomo ukrepali
in bomo le molce sprejemali
vcasih tudi upravicene, naj-
veckrat pa neupravicene ocit-
ke, bomo sokrivi za zaton slo-
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venskega lovstva, ki bo prav
letos slavilo 100-letnico delo-
vanja.

Zadnji cas je, da Lovska
Zveza Slovenije stopi pred
slovensko javnost ter se jasno
in glasno distancira od dejanj
omenjene skupine, ki nima z
moralnimi naceli, ki veljajo v
lovstvu, ni¢ skupnega in da
javno obsodi sedanji rezZim
poseganja v populacijo med-
vedov. Jasno je treba poveda-
ti, da to niso slovenski lovci,
temvec iz drzavnega proracu-
na placani poklicni lovci, ki
svoja necCedna in necastna
dejanja opravljajo po navodi-
lih Zavoda za gozdove Slo-
venije in ministra za okolje in
prostor.
ze Slovenije bi moral sprejeti
sklep, da ¢lani lovskih druZzin,
ki so zavezani spostovati do-
loc¢ila Eti¢nega kodeksa slo-
venskih lovcev, NE SMEJO
sodelovati pri delu te skupi-
ne. Morda kdo meni, da je
predlog nekoliko pretrd, ven-
dar je potreben, da bi se vede-
lo, kdo pije in kdo placa in da
za necedna dejanja odgovar-
jajo tisti, ki so jih storili. Tudi
drugi lovci kdaj pa kdaj stori-
mo kaj narobe, na kar ne mo-
remo biti ponosni. Nespre-
jemljivo pa je, da se nam pri-
pisujejo tudi dejanja, ki so jih
storili drugi!

Na zalost je dogodek v Po-
nikvah le vrh ledene gore.
Veljavni sistem upravljanja z
medvedom in velikimi zver-
mi ter divjadjo nasploh je
nemogo¢ in sprevrZzen. Up-
ravljanje z divjadjo postaja
vedno bolj uradniski posel z
vsemi lastnostmi uradniSke
miselnosti.

Slovensko lovstvo je dob-
rih devetdeset let uspesno
opravljalo svoje poslanstvo v
slovenskem prostoru. V tem
Casu se je med drugim ohranil
in prezivel tudi rjavi medved,
ne da bi pri tem vrsta po-
membneje ogrozala ¢loveka
in njegovo premozenje. Ven-
dar nekomu ocitno ni bilo
vse¢, da z medvedom uprav-
ljajo »neuki lovci — amater-
ji«. Zato so skrb za medveda
prevzeli v svoje roke profesio-
nalci. In teZave so se zacele
kar nizati. Prisli smo Ze tako
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dale¢, da medveda in drugih
velikih zveri sploh ne najde-
mo ve¢ med divjadjo!

Ce je temu tako, se moramo
lovci odloditi, ali pod takimi
pogoji sploh Zelimo Se sode-
lovati pri obravnavanju med-
veda ali ne. O tem, kako naj
se obravnava medved, kaksen
naj bo njegov »odvzemx« ali,
bolje receno, kar poboj, kdo
bo to opravljal in kje naj se to
opravi, ne odlo¢ajo lovci,
temvec drugi, predvsem Za-
vod za gozdove Slovenije in
na koncu gospod minister. Ce
vse to vedo in znajo, naj svoj
posel opravijo do konca, ne
pa da umazani del posla
naloZijo ¢lanom naSe organi-
zacije. Uprimo se taki nalogi,
ki je za nas poniZujoca in ki si
je nismo zasluZili!

Sicer pa ne gre samo za
medveda. Ves sistem uprav-
ljanja je zgrajen tako, da bodo
nujno nastajale krizne situ-
acije tudi pri drugi divjadi.
Odkar se je med drZzavo kot
lastnico divjadi in lovci, ki so
skrbeli zanjo, vrinil posred-

nik, to je Zavod za gozdove
Slovenije, so razmere pogo-
sto nevzdrzne in porajajo
nova in nova nasprotja. Tako
se, na primer, pri nacrtovanju
odstrela srnjadi kljub pred-
lanski hudi zimi in z njo po-
vezanimi izgubami ter kljub
opozarjanju upravljavcev lo-
vi§¢ marsikje nekriti¢no in
tudi nestrokovno zahteva vec-
ji odstrel. Tako pac je, Ce
nacrte pripravljajo tisti, ki so
dalec¢ od lovis¢, in Ce uprav-
ljavci loviS¢ nimajo nobene-
ga vpliva na njihovo vsebino.
Za odpravo vseh nepravilno-
sti je treba vztrajno in argu-
mentirano zahtevati preuredi-
tev obstojeCega sistema up-
ravljanja z divjadjo, v kate-
rem bodo imeli odloCujoco
nalogo upravljavci lovis¢.
Zdaj je na potezi Lovska
Zveza Slovenije. Cas je, da se
prencha ukvarjati sama s se-
boj ter zaCne obravnavati in
reSevati resni¢ne probleme
slovenskega lovstva!
Bruno Skumavc,
Peter Suler

ikar ne vrzimo
>> puske v koruzo,«
se glasi zadnji

stavek, napisan v uvodniku
nasega glasila Lovec, §t. 10/
/2005, ki ga je napisal Se
takratni glavni urednik mag.
Janez Cernac.

Vsem tistim, ki ste ga z
veliko nespoStovanja, celo z
dokazanimi laZmi odstranili s
polozaja glavnega urednika,
priporo¢am, da navedeni Cla-
nek ponovno preberete. Spo-
znali boste, da glavni urednik
v svojih »uvodnikih« ni vrtel
le »lajne,« kar so mu ocitali
nekateri. Osebno sem jih ved-
no skrbno prebral in trdim, da
so bili dobronamerni in za
slovensko lovstvo koristni.

Ocitali so mu tudi, da je v
napisanih uvodnikih presegal
svoja pooblastila, da je ured-
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niske dolZnosti izkoriscal za
pranje svoje uzaljenosti, da
vseh laznih in podlih obdol-
zitev glede denarnih prejem-
kov niti ne nastevam.

Ker sem clovek, ki svoja
mnenja izraza le z dokazi in
sovrazi nepotrebne zdrahe,
sem si vzel ¢as in ponovno ter
skrbno prebral vse »uvodni-
ke« zadnjih treh let, ki jih je
napisal Cerna¢ (Kdor gre pri-
digat resnico — se pogosto
vrne z modrico; Nase zaloz-
ni§tvo v novi organizaciji
lovstva; V katerem grmu tici
zajec; Divjacina je zdrava in
gosposka hrana; Srnjad je
nasa najpogostejsa divjad;
Komu naj spostljivo damo
zadnji grizljaj; Ne vrzimo pu-
Ske v koruzo), sem ponovno
ugotavljal, da je bilo izglaso-
vanje nekaterih takratnih ¢la-

nov UO — LZS in predsedni-
kov ZLD napacno, nepotreb-
no in krivi¢éno. Le malo je
med »glasovalci« funkcionar-
Jev, ki bi jih lahko primerjal z
zaslugami mag. Janeza Cer-
naca v slovenskem lovstvu v
zadnjih letih!

Zadovoljen pa sem bil, ko
sem v naSem glasilu Lovec,
$t. 1/2006, izpod peresa Sta-
neta Lavrica prebral njegov
prispevek o teh pravdah. Po-
Steno in objektivno je doka-
zal, da so nekateri nacrtno, na
umazan nacin diskreditirali in
razveljavili Cernaevo ne-
sporno veliko delo na vseh
podrocjih slovenskega lov-
stva. Hvala ti, Stane! Tezko
je razumeti tudi lovce - funk-
cionarje, ki prezirajo ali no-
Cejo spostovati Eti¢nega ko-
deksa slovenskih lovcev. Clen
$t. 21 na strani 17 in Clen St.
22 na strani 18 s Stirimi od-
stavki dovolj razumljivo po-
vesta, Cesa lovci ne smemo
poceti. Od vseh osmih od-
stavkov bom dobesedno citi-
ral le dva:

1. »Prepovedano je upo-
rabljati postopke, ki kakorko-
li uzalijo ali odvzamejo cast
ali strokovni sloves lovcu ...«

2. »Ce se izkaZe, da so rav-
nali napak, naj se prizadetim
in javnosti opravicijo ...«

Celotnemu  takratnemu
Uredniskemu odboru Zaloz-
niStva LZS sem hvalezen, da
SO s svojim pripisom Vv na-
slednji Stevilki Lovca sporo-
¢ili lovski javvnosti, da je real-
nost o mag. Cernacu drugac-
na, kot so jo prikazali njegovi
nasprotniki. Ob njegovem
odhodu s funkcije glavnega
urednika je zato v celoti od-
stopil tudi Uredniski odbor
glasila Lovec in tako opozo-
ril, da se je dotedanjemu glav-
nemu uredniku zgodila tezko
popravljiva krivica. Lovsko
javnost so Clani pozvali, naj
povedo svoje mnenje! Nekje
sem prebral tudi utemeljitev
takratnega ¢lana UO — LZS
glede odstranitve mag. Cer-
naca s funkcije, »da se je
naSe glasilo Lovec v zadnjem
Casu poslabsalo zaradi nje-
ga«, kar mi je tudi potrdilo,
da so vse obdolZitve proti
njemu le enostranske in slabo
namerne!

Lovsko javnost Zelim opom-
niti na ¢lanek, ki ga je tudi
napisal mag. Cerna¢ z naslo-
vom ZaloZnistvo pri Lovski
zvezi Slovenije. Takrat sem
prvi¢ vec izvedel, kaj vse se
naredi v tem okviru za na§
denar — in bil sem zelo zado-
voljen.

Pozabiti tudi ne smemo, da
je Generalna skupscina med-
narodnega sveta za lovstvo in
ohranitev divjadi (CIC) v ok-
viru kulturnega nagrajevanja
leta 1980 podelila kulturno
LZS.

Trdim, da se naSe glasilo
Lovec iz leta v leto le izbolj-
Suje in je zZe na zavidljivi rav-
ni! Veliko zaslug za to ima
tudi odgovorni urednik s svo-
jimi zavzetimi sodelavci, ured-
niski odbor, vsi sodelujoci
lovei (na leto se v glasilu
oglasi ve¢ kot 400 dopisni-
kov). V zadnjih nekaj letih je
za izboljSanje in zaloZnistvo
svoj velik delez zanesljivo
prispeval tudi glavni urednik
mag. Janez Cernad!

Bil bi predolg, ¢e bi hotel
kot utemeljitev njemu stor-
jene krivice predstaviti vsa
njegova dobra dela, ki jih je
doslej storil za slovensko lov-
stvo. Omenil bom nekaj po-
membnejsih: Strategija slo-
venskega lovstva, sprejeta in
potrjena na Ob¢nem zboru
LZS 1996 v Kranju, kjer
sem imel priloznost sodelo-
vati kot ¢lan NO — LZS.
Vecina lovcev ga priznava
kot oceta Eticnega kodeksa
slovenskih lovcev z zaprise-
go. Tudi njegova Zelena al-
ternativa iz leta 1994 s svo-
jim programom Ekonomija,
kmetijstvo in gozdarstvo je
name naredila globok wvtis.
Spoznal sem veliko novega
in koristnega.

Skratka, iz mojih spoznanj,
ki so dokazljivo realna, lahko
trdim, da se je Cerna¢u zgodi-
la velika krivica. Zato vabim
slovensko lovsko javnost, no-
vega predsednika LZS, vse
novo izvoljene organe LZS,
naj ne vrzemo puske v koruzo
in ¢im prej poskrbimo za ust-
rezno rehabilitacijo in opra-
vi¢ilo mag. Cernacu!

Mirko Skudnik - Fridl
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na stalnih stevnih mestih

Mediji Ze vrsto let pozorno spremljajo dogodke, povezane z rjavim
medvedom. Stevilo prispevkov se Se posebno poveca ob vsakoletni
razgrnitvi kvote odvzema medveda. Tudi letos pri tem ne bo drugace.
Nasprotno! Razvnele so se vroce in pestre razprave Stevilnih interes-
nih skupin, od katerih nekatere zahtevajo celo popolno prepoved
odvzema medveda, in druge, ki zahtevajo znatno vecji odvzem zaradi
tezav na lokalnem nivoju. Zal je v vecini polemik odsoten argumen-
tiran dialog. »Laicne« razpravljavce preplavljajo custva; v sili
rekrutirani »strokovnjaki« pogosto ne poznajo vseh dejstev. Mediji pa
pogosto ponujajo zgodbe, iztrgane iz celote, da se bodo le dobro pro-
dajale. In kdo bo na koncu potegnil »ta kratko«? Ravno tisti, za kate-
rega se vsi tako gorece zavzemamo, saj zaradi neskoncnih razprav

o Stevilcnosti medveda zmanjkuje casa in energije za prepoznavanje
in reSevanje vzrokov, ki oteZujejo sobivanje cloveka z medvedom.
Prav slednje bo v prihodnje kljucno vplivalo na moZnosti ohranjanja
velikega plenilca.

aradi ocitkov o nepoznavanju Ste-
vil¢nosti in drugih parametrov po-
pulacije rjavega medveda v Slove-

niji ter posledi¢nim ad hoc upravljanjem
vrste smo se odlocili, da predstavimo
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metodo in rezultate spremljanja rja-
vega medveda na mrezi stalnih Stevnih
mest. Metoda je bila razvita v okviru
projekta LIFE Natura III Ohranitev
velikih zveri v Sloveniji — Faza I (rjavi
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medved). Za njeno pripravo je bila za-
dolZena BiotehniSka fakulteta, Oddelek
za gozdarstvo, za izvedbo pa Zavod za
gozdove Slovenije (ZGS) in Lovska zve-
za Slovenije (LZS), ki so bili vsi partner-
ji v projektu LIFE. Poleg omenjene me-
tode, ki je namenjena trajnemu spremlja-
nju populacijske dinamike rjavega med-
veda na obmocju celotne drzave, so v
okviru LIFE vpeljali ali izpopolnili tudi
ve¢ drugih metod spremljanja medve-
da, npr.: dnevno beleZenje vseh znakov
prisotnosti (sledovi, iztrebki, oglaSanje,
najdba ostankov plena, neposredna opa-
Zanja ...) v lovi§¢ih s posebnim name-
nom (LPN), popis Skode zaradi medveda
na ¢lovekovem premoZzenju, beleZenje
odvzema, dela intervencijske skupine in
druge raziskave (npr. spremljanje posa-
meznih osebkov s pomocjo GPS ovrat-
nic). V prispevku Zelimo celovito pred-
staviti metodo spremljanja medveda na
stalnih mestih Stetja (Stevnih mestih),
nekatere njene glavne rezultate in opozo-
riti tudi na morebitne napake pri izvaja-
nju metode, ki bi lahko neZeleno vpliva-
le na njene rezultate.
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Predstavitev uporabljene

metode

Izhodisce

Metoda izhaja iz t. i. metode Stetij med-
veda na krmiscih in mrhoviscih, ki so jo
leta 1993 zaceli opravljati upravljavci lo-
vi§¢ na pobudo dr. Mihe Adamica z
Oddelka za gozdarstvo in obnovljive
gozdne vire. Namenjena so bila spozna-
vanju prostorske raz§irjenosti medveda v
Sloveniji, ugotavljanju ocen njegovih
lokalnih gostot, deleza vode¢ih medvedk
in drugih pomembnih populacijskih
parametrov. V rabi je bila do konca leta
1997, nato so jo ponovno uvedli v za-
cetku leta 2000, tedaj na pobudo ZGS in
v sodelovanju z LZS. Praviloma je Stetje
potekalo dvakrat na leto v naprej dogo-
vorjenih no¢eh ob polni luni, in sicer ob
mrhoviscih ter krmis¢ih za divje prasice
in jelenjad, ki jih redno obiskuje tudi
medved. S¢asoma so prisotnost medve-
da belezili tudi na drugih, redno obisko-
vanih mestih (npr. smeti$¢a). Na posebe;j
pripravljenih obrazcih so opazovalci za-
belezili Stevilo vseh opaZenih Zivali, Ste-
vilo vodecCih medvedk, Stevilo enoletnih
in dveletnih medvedjih mladicev, indivi-
dualne znacilnosti opazenih Zivali (teza,
barva) ter podatke o lokaciji Stevnega
mesta (lovskogojitveno obmocje, lovi-
$¢e, krajevno ime, znacilnost spremlja-
nega Stevnega — mrhovisce, krmisce,
drugo). Podatke omenjenih Stetij se je
pred nekaj leti poskusSalo uporabljati tudi
za doloCanje okvirne Stevilénosti popu-
lacije rjavega medveda in za spremljanje
njene dinamike, pri ¢emer so vse Zivali,
opazene Vv isti noCi, preprosto sesteli.
Vendar pri tem niso upostevali, da se je
Stevilo pokritih Stevnih mest s¢asoma
povecalo in da so se lokacije Stevnih
mest spreminjale. Analize podatkov Ste-
tij medveda, ki so bile opravljene v okvi-
ru Ze omenjenega projekta LIFE, pa so
pokazale, da je Stevilo opaZenih Zivali
zelo odvisno od izbire Stevnega mesta.
Ker se je Stevilo Stevnih mest vecalo iz
leta v leto (109 leta 1994 in veC kot 370
leta 2002), se je vecalo tudi skupno Ste-
vilo naStetih medvedov, vendar pa je bila
to zgolj posledica vecanja Stevila Stevnih
mest. Nekatera Stevna mesta so bila med
seboj zelo malo oddaljena, kar je dodat-
no popacilo ugotovitve opravljenih ana-
liz. Posamezne Zivali so lahko v eni noci
obiskale vec¢ Stevnih mest in bile zato
tudi veckrat »Stete« kljub izlo¢itvam
prestetih Zivali s podobnimi individual-
nimi lastnostmi med sosednjimi lovisci.

Na temelju pridobljenih izkuSenj smo
postavili t. i. metodo spremljanja medve-
da na stalnih stevnih mestih. Kot je raz-
vidno Ze iz imena, le-ta poteka na stalnih
Stevnih mestih ob vnaprej predpisanih
pogojih in omogoca objektivno sprem-
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ljanje gibanja relativne Stevil¢nosti med-
veda, kot bo opisano v nadaljevanju se-
stavka.

Doloéitev mreze stalnih
~ [ ]
stevnih mest

V preteklosti so analize podatkov Ste-
tja medveda pokazale, da je Stevilo opa-
Zenih Zivali odvisno od izbire Stevnega
mesta. Zato smo se odlodili, da Stevna
mesta dolo¢imo vnaprej. MreZo stalnih
Stevnih mest smo dolo¢ili tako, da smo v
prvem koraku zbrali geografske lokacije
(v Gauss-Kriigerjevem koordinatnem
sistemu) vseh mest, na katerih se je v
zadnjih dveh letih (t. j. leta 2001 in 2002)
opravljalo Stetje medvedov (slika I). Po
vsej Sloveniji je bilo 393 lokacij, ki so
prekrivala celotno osrednje in robno Ziv-
ljenjsko obmocje rjavega medveda ter
njegov zahodni koridor proti Italiji in
Avstriji. Ker je bila v omenjenih dveh
letih velika udeleZba pri Stetju medveda,
so bila v Stetje vkljucena tako reko¢ vsa

veC le s koruzo, peso ipd. Zato smo med
vsemi Stevnimi mesti v letih 2001 in
2002 v mreZo prednostno vkljucili mrho-
visca, nato krmiSca, vse »druge« objekte
pa smo izlocili. Krmljenje medvedov s
hrano Zivalskega izvora je zaradi dolocil
evropskega predpisa s tega podrocja si-
cer trenutno prekinjeno, zato pa taka me-
sta redno zalagajo s koruzo.

Drugo merilo, kateremu je moralo ust-
rezati posamezno stalno Stevno mesto, je
bila najmanjsa oddaljenost od najbliz-
Jjega naselja. Mrhovisc¢a in krmisca s ko-
ruzo na medveda namre¢ delujejo pri-
vabljalno in tako tudi vplivajo na pre-
oblikovanje njegovih individualnih ob-
motij aktivnosti. Ce Zelimo zmanj3ati
konflikte med medvedom in ¢lovekom,
je treba opustiti krmljenje na vseh me-
stih, ki so preblizu naselij. Po Strategiji
upravljanja z rjavim medvedom morajo
biti krmi$¢a za medveda od najbliZjega
naselja oddaljena praviloma vec kot 2 km
(da z njimi medveda ne bi Se dodatno
privabljali v bliZino naselij in ga navajali

Stevna mesta
Counting places

Gozd
Forest

Slika 1: Stevna mesta, na katerih je v letih 2001 in 2002 potekalo Stetje medveda.

krmis$ca in mrhovisca, na katerih se je
medved pojavljal pogosteje. Zato je bila
ustvarjena baza dobro izhodisCe za izbi-
ro stalnih Stevnih mest, ki so ustrezala
vnaprej postavljenim zahtevam (najmanj-
Sa oddaljenost Stevnega mesta od naj-
bliZjega naselja, najmanjSa medsebojna
razdalja med Stevnimi mesti, vrsta Stev-
nega mesta).

Prvo merilo za oblikovanje mreZe stal-
nih Stevnih mest je bila vrsta objekta
(mrhovisce, krmisce in drugo). Po anali-
zi podatkov prej$njih Stetij smo ugotovi-
li, da je bilo na mrhovis¢ih v povprecju
opazenih nekoliko ve¢ medvedov kot na
krmiscih, ki so prvenstveno namenjena
divjim praSi¢em in jelenjadi in niso
zaloZena s hrano zivalskega izvora, tem-

na ljudi). Tako mejno razdaljo smo upo-
Stevali kot izhodiSc¢e tudi pri pripravi
mreze stalnih Stevnih mest. Med vsemi
mesti, na katerih se je v letih 2001 in
2002 opravljalo Stetje medveda, smo v
mreZzo prednostno vkljucili tista, ki so
bila od naselij oddaljena vec kot 2 km.
Le v primeru, da na SirSem obmocju za-
radi specifi¢ne oblike poseljenosti ni bilo
mogoce doloditi stalnega Stevnega me-
sta, smo v mreZzo vkljucili tudi krmisca
in mrhovisca, ki so manj kot 2 km od
naselja, vendar v nobenem primeru ne
tak$na, ki so od najblizjega naselja od-
daljena manj kot 1 km. Tako smo se od-
locili za lovis¢a LD Rakitna, Zilce, Gra-
hovo, Cajnarje, Mokrc, Nova vas, LoZ -
Stari trg in Ribnica, ki so gosto naseljena
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z medvedom in so del njegovega osred-
njega zivljenjskega obmocja, skoraj pa ni-
majo gozdnatih povrsin, ki bi bile od naj-
bliZjega naselja oddaljene vec¢ kot 2 km.
Tretje merilo pri izbiri stalnih Stevnih
mest je bila njihova medsebojna odda-

ljenost. Ce so §tevna mesta preblizu sku-
paj, lahko posamezne zivali v isti noCi za
Stetje obisCejo vec Stevnih mest, kar bi
lahko popacilo rezultate spremljanja sta-
nja (monitoringa). Na podlagi rezultatov
telemetrijskega spremljanja posameznih

medvedov smo se v okviru pricujocega
monitoringa odlocili za 3-km raster Stev-
nih mest, kar je nekoliko ve¢ od sred-
nje celodnevne gibalne razdalje doslej
spremljanih rjavih medvedov v Slove-
niji.

Preglednica I:
Rezultati posameznih Stetij medveda na mrezi stalnih Stevnih mestih v obdobju 2003-2006
10.10.2003 28.5.2004 24.9.2004 22.10.2004 20.5.2005 19.8.2005 14.10.2005 12.5.2006 4.8.2006 6. 10.2006 SKUPAJ
2003-2 2004-1 2004-2 2004-3 2005-1 2005-2 2005-3 2006-1 20062 2006-3
sk. % sk % sk % sk % sk % sk % sk % sk % sk % sk % sk %
Stevilo
opazenih medvedov 94 100 144 100 137 100 135 100 190 100 238 100 186 100 163 100 118 100 158 100 156 100
Stevilo medvedk
z mladici 6 17 26 18 25 18 26 19 36 19 51 21 3 19 32 20 19 16 33 21 30 19
Stevilo medvedk
z mladiéi 0+ 2 13 11 8 18 13 20 15 16 & 37 16 29 16 12 7 13 11 21 13 19 12
Stevilo medvedk
z mladi¢i 1+ 5 5 16 11 8 6 7 5 20 11 14 6 9 5 20 12 6 5 2 8 12 7
Stevilo mladicev
0+ z medvedko 22 24 21 15 28 20 34 25 29 15 66 28 54 29 22 13 23 19 39 25 34 21
Stevilo mladicev
1+ z medvedko 6 6 21 15 13 9 0 7 30 16 25 11 14 8 35 21 11 9 22 14 19 I2
Stevilo mladicev 0+ 24 26 21 15 28 20 35 26 29 15 67 288 54 29 22 13 23 19 39 25 34 22
Stevilo mladiCev 1+ 9 10 29 20 13 9 2 9 34 18 33 14 17 9 40 25 19 16 27 17 23 15
Skupno Stevilo
mladi¢ev 33 35 50 35 41 30 47 35 63 33 100 42 71 38 62 38 42 36 66 42 58 36
Povp. ml.
0+ na medvedko 2,00 1,91 1,56 1,75 1,81 1,81 1,86 1,83 1,77 1,86 1,82
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Slika 2: MreZa stalnih Stevnih mest za spremljanje populacijske dinamike rjavega medveda

Na tak nacin smo med 393 spremljani-
mi mesti v letih 2001 in 2002 izbrali 167
stalnih Stevnih mest, ki oblikujejo te-
meljno mrezo stalnih Stevnih mest za
spremljanje dinamike populacijskih pa-
rametrov rjavega medveda (slika 2).

MreZo stalnih Stevnih mesta smo dolo-
¢ili glede na sedanje obmocje razsirjeno-
sti rjavega medveda v Sloveniji, ki pre-
kriva tako rekoc¢ vse predele, kjer se dan-
danes ta Zivalska vrsta pojavlja v vecjih
gostotah, ter tudi njen zahodni disperzij-
ski koridor proti Alpam. Stevilo stalnih
Stevnih mest se bo ob morebitnem zabe-
leZenem prostorskem Sirjenju vrste na
nova obmocja povecalo, zato se bo z
njimi »pokrilo« vse novo naseljene pre-
dele. Merilo za dodatno vkljucitev neke-
ga dela lovis¢a v obmocje stetja je redno
opazanje vodec¢ih medvedk. Za to merilo
smo se odlocili zato, ker se populacijska
gostota medveda na nekem obmocju
zacne znatno povecevati Sele takrat, ko
se v njem oblikujejo tudi razmnoZevalna
(reproduktivna) jedra —t. j., ko se tja pri-
selijo medvedke, ki imajo tudi same
mladice. Stalno prisotnost medvedk z
mladic¢i na dolo¢enem obmocju evidenti-
ramo s pomocjo preostalih vrst sprem-
ljanj (monitoringa), ki potekajo v Slo-
veniji — predvsem z belezenjem znakov
prisotnosti medveda.

Stetie medvedov

Pogoj za korektno ugotavljanje dina-
mike populacijskih spremenljivk popu-
lacije rjavega medveda je Stetje na mrezi
stalnih Stevnih mest ob ¢im bolj enakih
razmerah! Zato smo poleg lokacij in Ste-
vila Stevnih mest podrobno opredelili
tudi, kako naj poteka Stetje medvedov in
kako pripravimo Stevna mesta.

Medvede stejemo vsako leto trikrat,
in sicer enkrat v spomladanskem in
dvakrat v jesenskem obdobju. Stetja
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morajo vsaki¢, ne glede na vremenske
razmere, dosledno potekati na vseh 167
doloc¢enih mestih. Vsakic Stetje traja od
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eno uro pred son¢nim zahodom do pol-
noci. Spomladanska Stetja so v aprilsko/
majskem prvem krajcu, jesenska pa v av-
gustovsko/septembrskem oziroma okto-
brsko/novembrskem. ZaZeleno je, da bi
vsa $tetja na enem Stevnem mestu oprav-
ljala ista oseba oziroma skupina oseb,
zadolZenih za tisto Stevno mesto, s ¢imer
bi zagotovili osebno pripadnost oprav-
ljanju naloge, stalnost in sistemati¢nost
spremljave. Poleg tega morajo biti Stev-
na mesta v ¢asu (med leti) ¢im enako-
merneje oskrbovana. Podatke beleZijo na
popisni list (slika 3), ki je pripravljen za
vsako Stetje in Stevno mesto posebej.
Neizpolnjen obrazec Ze vsebuje podatke
o lokaciji samega Stevnega mesta (lov-
skoupravljalsko obmocje, lovisce, kra-
jevno ime, znacilnost spremljanega Stev-
nega mesta (mrhovisce, krmisce, drugo,
Sifra Stevnega mesta in koordinate).
Opazovalci zabeleZijo Stevilo vseh opa-
zenih zivali, Stevilo vodecih medvedk,
Stevilo enoletnih in dvoletnih medvedjih
mladicev, individualne znacilnosti opa-
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Slika 3: Obrazec za spremljanje rjavega medveda na mrezi stalnih Stevnih mest
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Zenih Zivali. Se posebno pomembno je
dosledno beleZenje Casa opazovanja po-
samezne Zivali. Navodila za Stetje, ki
med drugim vsebujejo tudi datume in Cas
zacetka Stetja, dolocijo udeleZenci dvo-
stranskega sporazuma, ki ga podpiseta
predstavnika ZGS in LZS vsako leto
posebe;.

Namen spremljanja
populacije rjavega
medveda na mreii
stalnih étevnih mest

Predstavljena metoda ni namenjena
ugotavljanju absolutne Stevil¢nosti po-
pulacije medveda, pa¢ pa je z njo na
temelju vecletnih sistemati¢nih meritev,
ob izenacenih razmerah, mogoce objek-
tivno spremljati kazalce ali trende Ste-
vilénosti populacije medveda v Slove-
niji. Z njo je torej mogoce ugotavljati, ali
se je v populaciji v ¢asu Stevilo osebkov
povecevalo ali zmanjSevalo. Poleg tega
metoda omogoca tudi ocenjevanje dele-
za vodeCih medvedk, deleza enoletnih in
dveletnih mladicev ter drugih pomemb-
nih populacijskih spremenljivk, kar je
dobra podlaga za upravljanje populacije
medveda in za kontrolo v preteklosti
opravljenih ukrepov. Kakovost njenih
rezultatov je v veliki meri odvisna od
kakovosti dela ljudi, ki opravljajo Stetja.
V javnosti se pogosto izpostavlja, da se v

Sloveniji ne opravlja nobena od »moder-
nih« metod za ugotavljanje absolutne
Stevil¢nosti populacije, kot so npr. ozna-
¢evanje (markiranje) z biomarkerji, me-
toda odlova, markiranja in ponovnega
odlova ali pa genetsko vzorcenje. Ven-
dar je treba pri tem izpostaviti, da tudi
vse »moderne« metode temeljijo na do-
loc¢enih predpostavkah (npr. demograf-
ska in prostorska zaprtost populacije v
Casu vzorcenja, izenaCene verjetnosti
»odlova« osebkov), ki pa pogosto niso
izpolnjene. Zato so njihovi rezultati lah-
ko obremenjeni z doloc¢eno, pogosto tudi
veliko neznano napako, predvsem pa je
njihova izvedba dosti drazja.

Rezultati spremljanja
medveda na mreii
stalnih stevnih mest

Prvo Stetje na mrezi 167-ih stalnih
Stevnih mest je potekalo maja leta 2004.
Pod enakimi pogoji so lovis¢a vsako leto
opravila po tri §tetja, vendar je Zal samo
141 takih mest, s katerih so spremljali
vseh 9 Stetij. Zato predstavljeni rezultati
gibanja Stevil¢nosti temeljijo le na po-
datkih, pridobljenih iz teh mest. V anali-
zo strukture smo vkljucili tudi podatke
jesenskega Stetja leta 2003. Ob prvem
(poskusnem) Stetju je mreZo sestavljalo
151 Stevnih mest, ki smo jo na podlagi
izkuSenj dopolnili e s 16 Stevnimi mesti,
nekaj pa smo jih tudi zamenjali.

Na podlagi analize podatkov lahko ugo-

tovimo naslednje (slika 4 in slika 5):

1. Opazna je razlika deleZev posameznih
starostnih kategorij med spomladan-
skimi in jesenskimi $tetji. Tako je de-
lez enoletnih mladicev (0+) spomladi
znasal 14 %, jeseni pa 25 %. Glede na
rezultate tujih raziskav lahko sklepa-
mo, da je na Stevnih mestih spomladi
deleZ nedoraslih mladi¢ev manjsi pred-
vsem zato, ker medvedke z nedorasli-
mi mladici redkeje prihajajo na krmi-
$Ca in druge »ekocentre«, kjer je veli-
ko hrane, saj se tam zadrZujejo tudi
samci, ki bi lahko napadli mladice.
Poleg tega medvedke z mladici v pr-
vem Zivljenjskem letu med vsemi sta-
rostnimi in spolnimi kategorijami
medvedov zadnje zapustijo brloge oz.
zimujejo najdlje.

2. Povprec¢no Stevilo mladi¢ev O+ na vo-
deco medvedko je bilo v posameznih
letih od 1,72 do 1,82. Povprecno Stevi-
lo mladic¢ev na vode€o samico je v pri-
merjavi z nekaterimi drugimi obmocji
oz. populacijami medveda razmeroma
nizko (Hrvaska 2,39, Skandinavija 2,4,
Rusija med 1,65 in 2,02).

3. Skupen deleZ rodnih (reproduktivnih)
medvedk (medvedk z O+ in 1+ starimi
mladici) je razmeroma velik. Spo-
mladi je njihov deleZ znasal 19 %, v
jeseni pa 20 %, kar je verjetno pred-
vsem posledica prejSnjega rezima
upravljanja z medvedom. Ker se med-
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STRUKTURA POPULACIIE RJAVEGA MEDVEDA NA PODLAGI
PODATKOV STETJA MA STALNIH STEVNIH MESTIH V
SPOMLADANSKEM DELU OBDOBJA 2003-2006
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B Mesdvedka @ miadici 0+
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Slika 4: Struktura populacije rjavega medveda na podlagi podatkov Stetja na mreZi stalnih
Stevnih mest v spomladanskem delu obdobja 2004-2006
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Slika 5: Struktura populacije rjavega medveda na podlagi podatkov stetja na mreZi stalnih
Stevnih mest v jesenskem delu obdobja 2004-2006

vedk z mladi¢i ne lovi, je delez sam-
cev med izlocenimi osebki znatno
vecji od samic; v obdobju 1997-2002
je znasal veC kot 62 %. Posledi¢no je
spolna sestava realne populacije pri
medvedu obc¢utno spremenjena v prid
samic. Zato je tudi skupna rodnost
(nataliteta) populacije razmeroma ve-
lika. Analize v okviru projekta LIFE
kaZejo, da je to okrog 25 %.

4. DeleZ 14+ mladicev je v spomladan-
skem obdobju 21 %, v jesenskem pa

12 %. Manjsi odstotek v jesenskem
obdobju je verjetno predvsem posledi-
ca osamosvojitve mladi¢ev od med-
vedke v Casu pred paritvijo in po njej
ter deloma tudi posledica pogina,
povoza in odvzema mladicev.

Slika 6 prikazuje povprecno Stevilo
opazenih medvedov na Stevno mesto za
leta 2004—2006, loceno za pomladanska
in jesenska Stetja ter skupaj za vsa Stetja.
1z slike je razvidno, da se je povprecno
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Slika 6: Povprecno Stevilo opaZenih medvedov v spomladanskem in jesenskem obdobju v

letih 2004, 2005 in 2006
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Stevilo opazenih Zivali od leta 2004 do
letu 2005 povecalo in se nato leta 2006
zmanjsalo, vendar je ostalo na pribliZzno
enakem nivoju kot leta 2004. Leta 2006
smo torej ugotovili manjSe povpre¢no
Stevilo opazenih medvedov kot leta 2005,
kar je verjetno tudi posledica velikega
odvzema medveda v zadnjih letih. Pri tem
je treba dodati, da bodo podatki sprem-
ljanja (monitoringa) dobili pravo vred-
nost Sele ¢ez Cas, ko bo spremljanje ob
enakih razmerah potekalo Se dodatnih
nekaj let in bodo izravnani individualni
vplivi posameznih let, ki vplivajo na
zahajanje medvedov na Stevna mesta ob
Casu Stetja (npr. dober ali slab obrod dre-
vesnih vrst, vreme).

Za konec

Na podlagi tega ¢lanka lahko ugotovi-
mo, da s pomocjo beleZzenja medvedov
na stalnih Stevnih mestih dobimo dober
vpogled v dinamiko populacijskih pa-
rametrov. Zato je zaradi naSe odgovor-
nosti do upravljanja s to vrsto treba zago-
toviti korektno izpeljavo Stetja tudi v pri-
hodnje ne glede na to, da medved ni vec
zivalska vrsta, ki jo priStevamo med div-
jad. Za spremljanje stanja pri medvedu
zagotovimo ¢im bolj konstantne pogoje,
tudi glede redne oskrbe (zalaganje) za
Stevno mesto. V popisni list stalni popi-
sovalec zapiSe samo videne (dejansko
opazene) zivali v Casu Stetja, cetudi po-
samezen medved sicer redno prihaja, pa
ga ravno na Stevno no€ ni bilo na krmi-
$Ce. Stejemo v vsakem vremenu. Pri tem
je treba vodstvo lovi§¢a opozoriti, da re-
zultati Stetja v loviscih ne bodo vplivali
na dodelitev njihove kvote odstrela.

Na koncu se zahvaljujemo vsem uprav-
ljavcem lovis¢ in loviS¢ s posebnim
namenom ter drugim lovskim organiza-
cijam (Lovska zveza Slovenije, obmo¢-
na zdruzenja upravljavcev lovis¢) za
dosedanje prizadevno sodelovanje. Se
enkrat pozivamo vse, ki prejmejo popis-
ne liste, k nadaljnjemu sodelovanju pri
Stetjih in tudi k pravocasni oddaji izpol-
njenih listov. Se vidimo na leto$njem
prvem Stetju maja!

Miha Marence, univ. dipl. inZ. gozd.
Oddelek za gozdne Zivali in lovstvo
Zavod za gozdove Slovenije

in

dr. Klemen Jerina

Oddelek za gozdarstvo in

obnovljive gozdne vire

Biotehniska fakulteta

Prispevek je nastal na podlagi Akcije A1 (Nacrt
upravljanja s populacijo rjavega medveda) kot
sestavni del Projekta LIFE Natura III, Ohranitev
velikih zveri v Sloveniji — Faza I (rjavi medved).
Popolno porocilo o akciji Al z uporabljeno lite-
ratura je dostopno na naslovu http://www.
gov.si/zgs-life/index.php.
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NAS INTERVJU

Po mojem mnenju »zlata dobac
za divjad Se frajal

Zakon o divjadi in lovstvu, ki je bil
sprejet in je zacel veljati v zacetku leta
2004, je temeljito spremenil razmere de-
lovanja slovenske lovske organizacije.
Kaksne so vase izkusnje?

Menim, da so se zacele temeljite spre-
membe v delovanju slovenske lovske
organizacije Ze z uveljavitvijo Zakona o
gozdovih, ki je bil sprejet leta 1993. Ne-
katere spremembe, ki jih je prinesel nov
ZDLov-1 iz leta 2004, so po mojem
mnenju zgolj posledica sprememb, ki so
se zacele v preteklosti. Lovski zakon iz
leta 2004 je bolj bolece posegel v samo
sestavo lovske organizacije zato, ker
lovska organizacija ni bila pripravljena
na drugacno delovanje kot v prej$njem
obdobju in so jo spremembe presenetile.
To je cutiti Se dandanes, saj se Se vedno
preve¢ ukvarja s svojo organiziranostjo
in premalo z drugimi nalogami.

Med lovci velja prepricanje, da je s
prenehanjem zakona iz leta 1976, ki je
veljal skoraj stiri desetletja, konec »zla-
te dobe« za divjad in lovsko organizaci-
Jo. Kaj menite o tem?

Ne vem, ali je Ze konec »zlate dobe«
za divjad, po mojem mnenju to obdobje
Se traja. Spremembe v druzbi res niso
najugodnejse za lovsko dejavnost. Meri-
lo dobicka, ki prevladuje v druZzbi, pa tudi
ne more dobro vplivati na gospodarjenje
z divjadjo. Prejsnji zakon je dolocal, da
se mora ves izkupicek iz lovis¢ vracati
nazaj v lovisca, zdajs$nji pa prinasa kon-
cesijske dajatve. Celotno vzdusje v druz-
bi pocasi, vendar vztrajno »odtujuje«
divjad lovcem. Ko bodo lovci gledali na
divjad tudi kot na ekonomsko vrednost, s
katero gospodarijo, in ne kot naravno
vrednoto, takrat bo konec »zlate dobe«
za divjad.

Kot republiski lovski inSpektor dobro
poznate vse prednosti pa tudi slabosti
sedanjega lovskega zakona. Predvsem
nas zanimajo vase izkusnje pri njego-
vem izvajanju?

Med lovskimi inSpektorji velja splos-
no prepri¢anje, da se je zakon dobro
»prijel«, za kar smo si prizadevali tudi
lovski inSpektorji, saj smo po sprejetju
zakona pripravili predstavitev zakona za
vse lovske Cuvaje in vodstva lovskih
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Igor Sims§ic, dr. vet. med. (rodil se je leta
1957), je lovec LD Planina od leta 1974. Od
Januarja 1996 je vodja republiske lovske
inspekcije.

druzin. InSpektorji so mnogo truda vlo-
zili tudi v prvem letu po sprejetju zako-
na, saj je tedaj inSpekcija delovala bolj
kot svetovalni organ in manj kot organ
prisile. Izvajanje zakona tudi za dobre
upravljavce oc¢itno ne pomeni vecjih te-
zav. Vendar pa bodo morali upravljavci
loviS¢ bolj samostojno prevzeti vlogo, ki
jim jo omogoca zakon. Se vse preveckrat
nanjo pozabljajo in pri¢akujejo, da bo
vse njihove probleme reSeval nekdo
drug!

Ali so sprejeti vsi izvrsilni predpisi za-
kona?

Vecina predpisov, pomembnih za izva-
janje zakona, je sprejetih. Od pomemb-
nejsih, ki bodo spremenili dosedanjo
urejenost lovis¢, Se niso podeljene kon-
cesije za lovisca in posledi¢no tudi Se
niso podeljena lovisca v skladu z novo
zakonodajo.

Kako v Sloveniji sploh deluje lovska
inSpekcija? Ali je Stevilo insSpektorjev
zadostno? Ali vsi Ze izpolnjujejo pogoje
iz ¢lena 74. zakona?

V Sloveniji trenutno opravlja lovsko
inSpekcijo 12 lovskih in$pektorjev; 9 od
njih poleg lovske inSpekcije opravlja
inSpekcijska dela tudi na drugih podroc-
jih. Lovski inSpektorji delujejo na ob-
mocnih enotah inSpektorata, in sicer na
obmocju celotne Slovenije. Trenutno ni-
mamo lovskih in§pektorjev na obmocju
Prekmurja in Primorske, vendar upam,
da bomo tudi tam v kratkem zaposlili
lovska inSpektorja. Vsi lovski inSpektor-
ji izpolnjujejo pogoje, ki jih doloca
zakon.

Marsikje je ustanavljanje obmocnih
zdruZenj upravljavcey lovis¢ (OZUL)
povzrocilo konflikte z obstojeco in tra-
dicionalno organiziranostjo lovstva.
Kako vidite ta problem in morebitne
reSitve?

Tovrstno problematiko premalo po-
znam, da bi lahko povedal objektivno
mnenje. Ze dejstvo, da so bili konflikti le
na posameznih obmocjih in ne povsod v
Sloveniji, prica, da konflikti niso nastali
zaradi tradicionalne organiziranosti lov-
stva oz. zakona, ki je uzakonil obmocna
zdruZenja upravljavcev. Krivce za to bo
treba poiskati drugje. Zakon zelo na-
tancno doloca, kakSne so pristojnosti in
naloge posamezne organizacije. ReSitev
bi bila preprosta, ¢e bi vsakdo pocel ti-
sto, kar lahko in bi moral poceti; to se
pravi, da bi opravljal le svoje delo.

Razrascanje birokracije je splosen
pojav, ki ga zaznavamo tudi v lovstvu.
Od upravljavcey lovi§¢ se zahteva in pri-
cakuje posredovanje razlicnih podatkov
za razlicne subjekte in namene. Se stri-
njate s pobudami za enotno in s stvar-
nimi potrebami usklajeno podatkovno
bazo, ki bi bila v funkciji nacrtovanja in
evidenc?

Podatkovna baza, ki bi omogocala zbi-
ranje podatkov za potrebe lovske dejav-
nosti v Sloveniji, bi pomenila nov mej-
nik na podrocju lovstva. Ne bi bila po-
membna samo za vodenje predpisanih
evidenc in za nacrtovanje, omogocala bi
tudi javnost dela in preglednost delova-
nja upravljavcev pa tudi celotne lovske
organizacije. Vendar bi morali pri zbira-
nju podatkov sodelovati vsi upravljavci
lovi$¢ na obmocju Slovenije.
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Obstaja bojazen, da bodo pricakova-
ne financne obremenitve, vklju¢no s
koncesnino, Se dodaten razlog za vedno
teZje kadrovanje v lovskih druZinah. To
zlasti velja za vodstvene kadre, saj so
zakoniti predstavniki drustev izpostav-
ljeni izjemno visokim kaznim?

Ne samo kaznim, tudi drugi razlogi
vplivajo na vedno teZje kadrovanje v
lovskih druZinah. Povprec¢na starost v
lovski organizaciji se povecuje, vedno
manj je mlajsih lovskih pripravnikov.
Med lovci se opazno manjsa celo zani-
manje za lov in ne samo za vodenje orga-
nizacije. Po drugi strani pa starejsi lovci
vCasih zelo teZko prepuscajo breme
odlo¢anja mlajsi generaciji, ki je voljna
delati, zahteve do lovskih pripravnikov
se povecujejo ipd. Predstavniki vseh
drustev so odgovorne osebe in so dejan-
sko izpostavljeni kaznim, zato bo morala
lovska organizacija temu prilagoditi in-
terne akte, ki bodo urejali razmerja znot-
raj drustev skladno z obstojeco zakono-
dajo. Vodstveni kader bo moral imeti
veC pristojnosti tudi pri vodenju in od-
lo¢anju v lovskih druZinah, ne samo pri
plac¢evanju kazni.

Mogoce je vprasanje prevec laicno,
pa vendar: Kdo je pooblas¢en za izre-
kanje kazni, zagroZenih po clenih 75.,
76., 77. zakona?

Od 1. 1. 2005 je lovska inSpekcija pre-
krskovni organ na podrocju lovstva. Pre-
krskovni organi izrekajo sankcije na prvi
stopnji in so nadomestili sodnike za
prekrske, ki so zdaj sestavni del sodstva.

Jelenje tele, varno prikrito v rastlinju.

V Sloveniji je na desetine ali celo vec
obor, ki ne izpolnjujejo pogojev iz ¢lena
50. zakona. Ali se lovska insSpekcija
ukvarja s temi vprasanji in kako?

Lovska inSpekcija se ukvarja tudi s
problematiko obor, ki jih je v Sloveniji
veliko. Zal je to podrocCje res precej
neurejeno, ker se je zakonodaja stalno
spreminjala, saj to podrocje urejajo za-
konodaja s podrocja varstva okolja,
gradbena zakonodaja, veterinarska zako-
nodaja in zdaj Se lovska zakonodaja. A
stanje na tem podrocju se pocasi, vendar
vztrajno izboljSuje, tudi zaradi zahtev
lovskih inSpektorjev, ki ukrepajo v skla-
du s 50. ¢lenom zakona.

Kaksno je vase sporocilo slovenskim
lovcem?

Kako je treba delovati, Ce se zeli ures-
niciti postavljene cilje, so nam pokazali
lovci sami, zaradi katerih prav letos pra-
znujemo 100-letnico organiziranega lov-
stva v Sloveniji. Treba je zdruZiti svoje
moci, jasno opredeliti cilje delovanja in
skupaj delovati za dosego ciljev. Zave-
dati se morajo, da je od njih odvisno,
koliko ¢asa bo trajala »zlata doba« za
divjad in lovsko organizacijo. Vsem
upravljavcem lovis¢ in lovski zvezi Ze-
lim tudi v prihodnje uspe$no delovanje
na podrocju lovstva — v dobro divjadi in
njenih ¢lanov!

Z Igorjem Simsicem sem se pogovarjal

— BlazZ KrZe.
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Zlasti aprila pa tudi maja je srnjad
dokaj aktivna. V tem Casu je po-
zornost lovcev usmerjena pred-
vsem na srnjake. Junija pa se razmere
temeljito spremenijo in srnjakov je vide-
ti manj. Le zakaj? In ali je Se Cas za od-
strel srn mladic?

Na zacetku zakonsko dovoljenega od-
strela srnjakov in mladic srnjad razmero-
ma dobro izstopa. Nekako v sredini maja
pa se opaznost srnjadi naglo zmanjsuje.
Pojav je znacilen za lovisca z veliko sr-
njadi pa tudi tista z manj. Razlika je med
lovisc¢i z bogato, raznovrstno paso in ti-
stimi, kjer se mora srnjad kar potruditi,
da se nasiti.

Priporoc¢ljivo je, da prve tedne lova
intenzivno izkoristimo in damo prednost
odstrelu srnjakov »gumbarjev« in $ibkih
mladic. S postopnim odstrelom starejSih
srnjakov pa poskusamo blaziti posledice
mogocega obCasnega premocnega lov-
skega pritiska.

Maja je presoja srnjadi laZja in zanes-
ljivejSa kot pozneje. Vzrok je povsem
preprost. V drugi polovici maja, po pole-
ganju, srne postanejo vitke, celo vitkejse
od mladic. Telesne znacilnosti, potrebne
za razlikovanje med mladicami in vode-
¢imi srnami, so neznacilne za zanesljivo,
natancno presojo. Prve tri tedne po pole-
ganju so vimena srne dobro vidna, po-
zneje pa se koli¢ina mleka in s tem veli-
kost vimena zmanjsujeta. Poleg tega se
pritalno rastlinje na polju in v gozdu tako
razraste, da le redko srno vidimo povsem
natan¢no.
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Junija se srnjad praviloma giblje veli-
ko manj kot aprila ali maja. To je po-
vsem razumljivo, saj ima vecina srn mla-
dice, kar je dodaten razlog za njihovo
diskretnost. Izogibajo se vznemirjanju in
posledi¢no s tem je povezana povecana
poraba energije. Srnjaki so koncali z
merjenjem moci in bolj ali najmanj do
prska spoStujejo meje svojih teritorijev.
Cas je namenjen tudi pridobivanju tol-
$¢e, ki bo zvecine porabljena v prsku. Se
najbolj neustaljeni so srnjaki lanscaki.

Mladici rastejo hitro. Porodna teza
mladicev je okrog 1.600 g, kar velja za
moski spol, srnic je za okrog 9 % manj
(Hespeler, 2006). Prve dni Zivljenja
mladici priras¢ajo za okrog 150 g na dan,
kar se nekaj Casa povecuje, potem pa
zmanj$a. Za srne, ki morajo za vsakega
mladic¢a v obdobju visSka dojenja zagoto-
viti 800 g mleka na dan, za dvojcka pa
dvojno, je to izjemno naporno.

Mladici srnjadi rastejo hitro in telesno
tezo pridobivajo sorazmerno hitreje kot
teleta jelenjadi. Prej so tudi samostojni,
kar je razumljivo, saj srnjad ni ¢redna
(tropna) vrsta. S prehransko fizioloskega
vidika mladici srnjadi Ze avgusta niso
ve¢ odvisni od materinega mleka. Ko se
v prsku pri srni zacne sproscanje jajcec
(ovulacija), se njena mle¢nost izrazito
zmanjSa. Kljub temu pa so nekatere srne
mle¢ne e novembra. Sesanje ima poleg
prehranske namre¢ tudi pomembno so-
cialno vlogo.

Ze nekaj dni po rojstvu mladi¢i instink-
tivno pouZijejo tudi malo zemlje ali pe-

ska, kar naj bi pospesilo ¢revesno giba-
nje (peristaltiko). Po navedbah nekaterih
avtorjev naj bi mladici uzivali tudi mate-
rine iztrebke in tako pridobili osnovne,
za prebavo izjemno pomembne ¢revesne
mikroorganizme. Sprva je zelena pasa
izredno skromna, zgolj simboli¢na. Pri
starosti okrog treh tednov postopoma
steCe prezvekovanje, s tem pa tudi pre-
vlada rastlinske hrane.

Prezivetje mladiev v prvih, kriti¢nih
tednih je nedvomno odvisno tudi od te-
lesnih in psihi¢nih sposobnosti srne. V
razmerah prevelike Stevil¢nosti in ob
skromni prehranski ponudbi je skrb srn
za mladice dosti zahtevnejsa preizkusnja
kot sicer. Kolikor razmere v okolju vpli-
vajo na vecjo umrljivost mladicev, se to
zgodi v prvem Zivljenjskem mesecu, in
to najveckrat v Skodo zZenskih mladicev.
To je eden od naravnih mehanizmov
zmanjSevanja ne le prirastka, pac pa tudi
spolnega razmerja v vlogi manj$anja pri-
rastka. Tovrstna selekcija se pravzaprav
zaCne Ze v materinem telesu, saj je Zen-
ski plod laZji od moskega. Stevil¢nost oz.
gostota in prehranska ponudba torej nepo-
sredno vplivata tudi na spolno razmerje.

Intenziven junijski lov je lahko tudi
protisloven: po eni strani zelimo srnjadi
ve¢ miru, po drugi pa se soo¢amo z vec
potrebnega Casa za vsak odstrel. Preso-
janje (ocenjevanje) srnjadi v naravi po-
staja vse zahtevnejse, zato je zlasti tve-
gan odstrel mladic. Kadar smo v dvomih,
raje ne ukrivimo prsta!

Blaz KrZe
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Kaj vse so o divjadi, lovu in lovcih pisali

casopisi na Kranjskem ...

(Nadaljevanje)

Poskus ureditve celovite lovske
zakonodaje leta 1909

Nobeden od lovskih zakonov, ki so jih obravnavali in spreje-
li konec 19. stoletja v Kranjskem deZelnem zboru, ni dobil
najvisje potrditve na Dunaju. Zadnji zakon je bil zavrnjen leta
1905.

Na zasedanju Kranjskega deZelnega zbora 8. januarja 1909
so dr. Zajec in tovari$i ponovno predlagali sprejem celovite
lovske zakonodaje. Lovski zakon za vojvodino Kranjsko bi
moral upostevati naslednja nacela:

* zajca se izvzame iz varstva lovskega zakona;

« upravljanje obcinskih lovov se prepusti ob¢inam;

e preuredi se primerno odskodninsko postopanje.

Poslanci so predlog posredovali upravnemu odseku deZelne-
ga odbora, o zakonskem predlogu pa naj bi znova razpravljali
na jesenskem zasedanju. V dezelnem odboru so pri pripravi
zakonskega predloga upostevali zahteve dezelnega zbora.

] (]
Kako so zhorovanje lovcev razumeli
éasopisi?

Jeseni 1909, en teden pred obravnavo zakona v deZelnem
zboru, so se lovci zbrali na zborovanju v hotelu Ilirija v Ljub-
ljani. Zborovanje je potekalo v organizaciji obeh osrednjih lov-
skih drustev: Slovenskega lovskega drustva in Kranjskega
drustva za varstvo lova. Kot so porocali v Slovencu, se ga je
udeleZilo priblizno 25 lovcev in njihovih prijateljev. Od po-
slancev so bili navzoci dr. Zajec, Perhavec, dr. Tavcar in grof
Margheri. O zakonu je porocal dr. Lovrendic, ki je Ze v uvodu
ugotovil, da je predlagani zakon za lovce nesprejemljiv. Za
Slovenca so bila Lovrenciceva staliS¢a pretirana in nesimpa-
tina. Zapisali so, da ne bodo navajali podrobnosti njegovih
izvajanj, da prepuscajo sodbo lovcem, prihodnost pa bo poka-
zala, da pomeni predlog lovskega zakona napredek za kmetij-
stvo in tudi za lovstvo. Poslanci Ljudske stranke v razpravi niso
sodelovali; kot vzrok so navedli Lovrenci¢eva nesprejemljiva
staliS¢a in njegove ocitke na racun deZelnozborske vecine.
Lovstvu na ljubo so pri Slovencu opustili vsako krepkejso kriti-
ko o tem sestanku lovcev. Na zborovanju so izvolili komite
devetih clanov. Kot edini iz opozicije je bil izvoljen dr. Zajec,
ki naj bi branil interese lovstva in kmetijstva. V Casopisu
pozneje niso vec porocali o delu komiteja.

Lovski zakon daje koristi za kmete
in lovce

V kranjskem deZelnem zboru so o zakonu razpravljali na
sejah od 8. do 12. oktobra 1909.

Raprava o zakonu je potekala v dveh delih: splo$ni in pod-
robni del razprave. V prvem delu so govorili o lovskem zakonu
kot celoti, podrobni del razprave pa so razdelili na Stiri dele in
nato obravnavali in potrjevali posamezna poglavja lovskega
zakona. V splosnem delu razprave je v imenu dezelnega odbo-
ra predstavnik Ljudske stranke, gospod Hladnik, poslancem
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predstavil zakon. V razpravi so sodelovali Se grof Margheri,
predsednik Kranjskega drustva za varstvo lova, Schollmayer,
direktor Gozdne uprave snezniske grascine, in pisatelj dr. Ivan
Tavcar, poslanec Liberalne stranke.

Gospod Hladnik je v uvodu izrazil pri¢akovanje, da bo kmec-
ko ljudstvo pozdravilo prizadevanja SLS, da bi kon¢no uredili
perece vprasanje lovske zakonodaje. Na vsakem shodu in v
vsakem kmetijskem drustvu se je vedno vzklikalo Smrt zajcem,
resite nas zajcje nadloge! Zagotovil je, da bodo z novim zako-
nom ugodili Zeljam in zahtevam kmetov.

Po zakonu bi obcinski odbor dobil velike pristojnosti. Ob-
¢inski odbor bi poljskega zajca lahko uvrstil med lovne Zivali,
vsakokrat le za eno lovsko upravno/zakupno dobo. Zakupna
doba naj bi trajala tri leta, obCinski odbor pa bi lahko podaljsal
zakup. Lahko bi zahteval razdelitev obCinskega lovis¢a na vec
samostojnih lovis¢, sklepal, ali bodo dali obCinsko lovisce v
zakup ali bodo v njem lovili izvedenci ali druge zanesljive
osebe. Izvedence bi placevale obcine. Odbor bi tudi odlocal, za
kaj bodo namenili dohodke, ki jih dajejo obcinska lovis¢a
(zakupnine). Obcinski odbor bi lahko tudi zahteval, da lovski
upravicenec postreli lovne ali nelovne Zivali, ¢e bi se prevec
namnozile, izdajal pa bi tudi dovoljenja za nastavljanje strupa.
Za lovce naj bi bilo pomembno dolodilo, da bi lahko zajca v
obcinah, kjer bi imel status lovne Zivali, lovili od 16. avgusta
do 1. februarja, srnjake pa od 16. maja do 1. februarja. V obci-
nah, kjer zajca ne bi uvrstili med lovno divjad, bi ga lahko lovi-
li in pokoncevali vse leto. Za kmete je bilo pomembno doloci-
lo, da se na poljih ne sme loviti od pomladi do konca Zetve, v
vinogradih pa ne do trgatve. V bliZini hi§ bi lov prepovedali,
prav tako v bliZini cerkva ob nedeljah in praznikih v Casu, ko
potekajo cerkveni obredi. Na svojem zemljiscu bi lahko lastnik
lovil, uniceval in si prilascal nelovne Zivali, Skodljive njegovi
lastnini. Lovec je lahko ubil psa najmanj 400 metrov stran od
hi§ ali ¢red, enako macke v gozdovih v enaki razdalji od his.
Lovci bi morali poravnati vso $kodo, ki bi jo naredili sami ali
njihovi psi na lovu, pa tudi $kodo, ki bi jo naredile lovne Zivali.
S tem ni bila misljena samo $koda na poljih, vrtovih, sadovnja-
kih in vinogradih, pa¢ pa tudi $koda v kozolcih in kopah. Sko-
do, ki bi jo naredil zajec, bi moral lovski upravi¢enec povrniti
tudi v tistih obcinah, kjer zajec ne bi bil lovna divjad. Tako bi
prisilili lovce, da bi skrbeli, da se Skodljive Zivali ne bi namno-
zile. Lovec naj bi bil v boljSem poloZaju: zajce je smel loviti z
orozjem in s pomocjo lovskih psov, lastnik posesti pa je smel
zajcu nastaviti le zanke. V komisijo za ocenjevanje Skode bi
obe strani imenovali svoje zastopnike, zoper odloc¢itev odskod-
ninskega razsodisca bi bila mogoca pritoZba na redno sodisce.
V zakonskem predlogu je bilo dolocilo, da je moral lovski
upravicenec, ki je prebival zunaj kraja, kjer je imel lovisce,
imenovati posebnega pooblascenca, ki bi sprejemal pritoZbe
oskodovanih posestnikov.

Hladnik je obzaloval, da vseh zahtev in pobud zemljiskih
posestnikov niso mogli upostevati, sicer bi nastal prehud odpor
za sprejem zakona. Po njegovem mnenju so uspeli odpraviti
nekatera krivicna dolocila, posebno tista, ki bi kmeta varovala
pred skodo od divjadi. Najbolj zadovoljni naj bi bili sadjarji, saj
bi v obCinah z razvitim sadjarstvom zajca tako unicili.

(Se nadaljuje.)
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Na kratko iz tujega tiska ...

imbabve: V narodnem par-
ku Hwange sta 24. marca
letos zaradi slonovega napada
umrla angleska turistka in njena
10-letna hcerka. Poleg tega je bil
ob napadu poskodovan Se en tu-
rist. Policijska preiskava bo po-
kazala, zakaj prisotni ranger ni
uporabil svojega strelnega oroz-
ja, da bi zavaroval turiste. V
tamkajSnjem narodnem parku se
je Stevilo slonov v zadnjih letih
zelo povecalo. Vzrok temu naj
bi bilo dejstvo, da populacije slo-
nov prakti¢no ne nadzirajo vec.
(Jagen Weltweit Internet)

Nova Zelandija: Na juznem
otoku so v okroZju Alexan-
dra lovci organizirali skupni lov
s pogonom na divje kunce. Gle-
de na rezultat lahko domnevamo,
da v tamkaj$njih predelih divjih

kuncev ne manjka, saj so lovei v 2 &
24 urah uplenili kar 21.000 div- !
jih kuncev. Lovci so se razdelili -
v skupine po 12 oseb, lovili pa so < |
v krogu, priblizno 100 km okrog £
mesta Alexandra. V Novi Zelan- $ ﬁ
diji divji kunci veljajo za $kod- *

ljivce, saj se izjemno hitro mno-
Zijo in praktiéno nimajo narav-
nih sovraznikov. §k0da, ki jo
povzrocajo v kmetijstvu, je zato
ogromna.

(Jagen Weltweit Internet)

Neméija: Stevilo primerov
okuzbe s klopnim meningi-
tisom (menigoencefalitisom) se
v tej drzavi v zadnjih letih hitro
veca. Leta 2005 so pri ljudeh za-
belezili 540 primerov okuzbe s
klopnim meningoencefalitisom,
kar je 115 primerov vec¢ (skoraj
30 %) kot leto poprej. Stevilo
okuZenih oseb se veca tudi v
sosednjih drzavah; tako je bilo
leta 2003 v Litvi okuZenih 763
oseb. Posledica tega je, da se Ce-
dalje vec oseb preventivno cepi
proti tej izredno nevarni bolezni.
V Nemciji je proti klopnemu
meningoencefalitisu cepljenega
7e 12 % prebivalstva.

(Deutsche Jagd Zeitung Internet)

Kenija: V zadnjem Casu v tej
afriski drzavi potekajo iz-
redno ostre razprave na temo
lova. Kot verjetno veste, je lov v
tej drzavi prepovedan Ze od leta
1977, torej 30 let. V tem Casu se
je Stevilo divjih Zivali povecalo
priblizno za polovico. Stevilne
organizacije za varstvo Zivali ne-
posredno finanéno podpirajo ke-

nijsko vlado, da ne bi ponovno
uvedla lova. Tako je radikalna
ameriSka organizacija Medna-
rodni fond za podporo Zivalim
kenijski vladi podarila 10 milijo-
nov Silingov, da bi se »divje Zi-
vali tudi v prihodnje lahko svo-
bodno gibale«. Ironi¢no je, da so
denar potem namenili za ograje
za za$Cito pred divjimi Zivalmi
ter za naprave za odlov. Kljub
temu Stevilni strokovnjaki opo-
zarjajo, da prepoved lova Se zda-
le¢ ne pomeni varstva zivali —
celo obratno, v Stevilnih prime-
rih se divjim Zivalim godi Se
slabSe kot pred prepovedjo lova,
saj je izredno razsirjen divji lov,
zanke in druge oblike nenadzo-
rovanega ubijanja divjih Zivali.
Stevilni strokovnjaki in tudi po-
litiki so tako prepricani, da je
nadzorovan lov v obliki trajnost-
ne rabe edina sprejemljiva resi-
tev za domacine pa tudi za divje
zivali. Nenazadnje tak lov prina-
Sa veliko koristi za lokalno pre-
bivalstvo.

(Jagen Weltweit, 1/2007)

elika Britanija: Mineva
dve leti, odkar je spodnji
dom britanskega parlamenta
sprejel prepoved tradicionalnega
angleskega lova na lisice s konji

in psi. Sprejeti zakon pa ima kar
nekaj lukenj. Lov na lisice je v
Veliki Britaniji priljubljen kot Se
nikoli prej. Resnici na ljubo je
treba povedati, da se zdaj lov ne
izvaja vec tako kot v preteklosti,
pac pa lisice na koncu uplenijo s
strelnim orozjem. Kljub temu
zapiSimo, da se je lova na lisice
dan po bozicu udelezilo kar
300.000 Anglezev, kar je nov
rekord. Prav tako je bilo v minu-
lem letu uplenjenih najvec lisic v
drzavi dosle;j.

(Jagen Weltweit, 1/2007)

U: Zdruzenje lovskih zvez

evropske skupnosti (FACE)
organizira skupaj s Kanadskim
inStitutom za krzno (Fur Institut
of Canada) prodajo sreck. Tako
bi zbirali denar za raziskave
humanega lova s pastmi in ohra-
nitve divjih Zivali. V ta namen
bo FACE med svoje ¢lanice (36
evropskih lovskih zvez), glede
na izrazene Zelje, razdelila 1.200
sreCk z vrednostjo 100 €/srecko.
Glavna nagrada je vredna kar
20.000 € — za lov na kanadskega
jelena vapitija, mulastega jelena,
volka, kojota in jerebice za dva
lovca v Casu od 17. do 23. 9.
2007 v kanadski Alberti. V ceno
so vkljuceni vsi stroski: od letal-

skih vozovnic, dovoljenj, stro-
Skov bivanja, prevozov ... Sre¢-
ke bo mogoce dobiti zgolj prek
lovskih zvez, ki bodo imele zago-
tovljeno prodajo, mogoce pa jih
bo dobiti (dokler bodo na voljo)
tudi neposredno od centra FACE
(ve¢ informacij je na voljo na
internetnem naslovu www.face.
eu ali neposredno prek elektron-
ske poste na naslovu info@face.
eu). Lovska zveza, ¢lanica FACE,
prek katere bo prodana zmago-
valna srecka, bo tudi prejela
nagrado v viSini 10.000 €.
(Wild und Hund, 6/2007)

DA: Zaradi veverice, ki je
»ilegalno vstopila« na letalo
na mednarodnem letu med To-
kiom (Japonska) in Dallasom
(ZDA), je moralo letalo nenapo-
vedano pristati na letalis¢u Ho-
nolulu na Havajih. Veverica se
je ugnezdila nad pilotsko kabi-
no, kjer je s svojo aktivnostjo
povzrocala posadki neznan hrup,
tako da je moralo letalo z 202
potnikoma pristati. Potnike so
preusmerili na druge lete, veve-
rico pa so iz strahu, da je okuZe-
na s steklino, uspavali.
(Wild und Hund, 6/2007)
Pripravil:
mag. Janko Mehle
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LOVSKO PRIPOVEDNISTVO

ozetu se zdi, da je ujet v temac-

nem bunkerju na hribcku nad

progo, visoko nad mocvirjem,

ki se dvesto metrov od proge

nadaljuje v gozd. Do njega se

kacasto vijuga kolovozna pot,
ki se pod bunkerjem tudi konca. Cuden
svet je to: na eni strani proge samo
mocvirje, celo v gozdu se med drevesi
svetlika voda, na drugi strani, tja do
vasi in Se naprej, pa je samo psenicno
polje. Na tej strani je prevec¢ sonca, na
oni mnogo prevec sence. Tu gluha tisi-
na, tam sracji vresc.

Jozeta najbolj zanima mocvirje, po-
raslo z lo¢jem, grmovjem in redkimi
smolnatimi drevesi, katerih vonj se pri-
jetno $iri tja do bunkerja. V tej divjini
gnezdijo race, gosi in druge ptice, ki
imajo nepretrgan pevski spored. Vse
noc¢i se oglasajo ¢udne zivali, prav iz
globin gozda prihaja njihov pretresljivi

Nemci in so JoZeta nasilno vtaknili v
nemsko uniformo, je bilo Ze prepozno.
»Vzemite mene, sina pa pustite doma,
da bo skrbel za svojo mater,« jih je
prosil oce in se ob tem skliceval na
starejSega sina, ki da je Ze kar nekaj casa
na delu v Nemciji, ¢esar pa mu Nemci
tako in tako niso verjeli.

Mati je pokleknila na tla in jecala: »Le
kaj smo vam storili, da nam jemljete
sina? Kaj?« Joze Se vedno vidi mater,
kako tece za njim, potem pa se ustavi in
obupano gleda za odhajajoco kolono ...
Naenkrat pade na kolena in onemoglo
dvigne roki, kakor bi rotila in prosila
hkrati ... Takrat se je morda zavedla
neizprosne resnice, da nikdar ve¢ ne bo
videla svojega sina!

Ko je pSenica vzkalila, je oce redno
hodil na njivo, da bi ocenil, kakSen bo
rod. Zdel se mu je kot mozak na sliki v
pratiki, ki spostljivo hodi po polju in si

S i nad.,
W.W /é&w FRANC SETINC

glas. Tudi ¢uk skovika tako srhljivo, da
mu strah gomazi po telesu.

Pogled na zlato rumeno pSeni¢no
polje je precudovit, zlasti zjutraj, ko
vzide sonce. Kot morje je ali kot z zla-
tom posut svet, ki JoZeta spominja na
domaca polja. Spominja ga tudi na oceta
kot oraca, ki zna ravnati plug in ga poti-
skati v zemljo, kar mu dajo moci. Vsec
mu je bil, ko je hodil po zorani njivi, se
kdaj pa kdaj sklonil, pobral grudico
zemlje, jo nekaj casa ovohaval, nato pa
mlel med prsti. Z ljubeznijo je raztresel
pSenicno seme, da bi iz njega vzklilo
novo Zivljenje. Kot blagoslov je bil gib
njegove roke. Vcasih je z njive pred
njim zletela prepelicja kita. Zacudil se
je, ko je oce nekje prebral, da veselo
S¢inkanje ne spada v hiravo polje, kakor
vrisk in smeh ne spadata v hiSo smrti.

Oce? Od vsega zacetka je sodeloval s
partizani, JoZeta, mlajSega sina, pa je
drzal stran od vsega, kar je bilo poveza-
no z vojno. »Dovolj je, da je starejsi sin
odSel v partizane, mlajSega poba pa ne
dam za ni€ na svetu!« Ko so v vas prisli
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tako zelo Zeli obilnega pridelka, da bi
moralo Zito Ze zaradi njegovega upanja
bogato obroditi. Toda ko je pSenica
vzvalovila v prvem latenju in je napocil
¢as vrocih poletnih dni, je $lo Zito pre-
zgodaj v klasje. Nenadoma je zacelo
rumeneti, ¢eprav je bilo Se dale¢ do zet-
ve. Po vsakem obisku na kilavi njivi je
oce s solzami v oceh obupaval: »Mamka
bozja, ali je to mogoce?«

Ko je oce videl, da JoZetu niso usle
njegove solze, se je opraviceval: »Kdo
ne bi jokal, ¢e mu pripekajoce sonce
unici pridelek? Moram izjokati boleci-
no, ki se nabira v meni, ko gledam, kako
susa unicuje trud mojih rok ...«

A bilo je tudi kaksno leto, ko je pSe-
nica bogato obrodila. Vsa druzina se je
veselila Zetve, ko so si delo druzno raz-
delili: mati je Zela, oce je povezoval
tezke snope in jih dajal v kope, JoZek pa
je opazoval race, kako so se spreletavale
od jarka do jarka.

sk ok ok

JoZeta privlaci pogled na ukrajinski

mocvirni svet, ki se mu zdi kot naravni

oder, na katerem mu pticji svet kaze
bogastvo svojega zivljenja. Ga res samo
privlaci? Da, tudi strah ga je. Nagonsko
cuti, da nevarnost prezi predvsem od
tam. Strah vedno huSkne vanj iz mocvir-
ja, kadar se nenadoma dvigne pticja jata,
ki zavresci, da ga stisne pri srcu. Nehote
zgrabi za strojnico, preprican, da se
skozi lo¢je nekaj kot macka plazi proti
progi. Najhuje je ponoci, kadar ni lune,
ko je tema njegov najvecji sovraznik.
Z zarometom lahko posveti kilometer
dalec, toda njegov svetlobni snop zade-
ne ob toliko drevesnih debel, ima toliko
cudnih kotov, da ni odvec¢ njegoyv strah
pred neznancem, ki bi se lahko nesliSno
priplazil do bunkerja in mu vrgel bombo
naravnost v obraz. Se preden bi vedel,
kaj se dogaja, bi trescilo in v bunkerju bi
ostala samo Se krvava godlja.

Strah v sebi poskuSa premagati z mi-
slijo, da je na visoki lovski prezi. Prvi

/7

mrak, ki se zacne razrasc¢ati na vse stra-
ni, preseka klic ponirkov, hresce¢, gla-
sen in potegnjen, vcasih tudi vznemir-
jen, kot bi naznanjali nevarnost.

Oce ga je enkrat peljal na prezo tik
pod vrhom Golice. Ovratnik si je poteg-
nil navzgor, da se rob srajce ne bi zable-
$¢al med drevjem, oguljeno klobustro pa
si je potisnil globoko na obraz. Potem se
je obrnil k JoZetu in mu s tihim glasom
zaukazal: »Pssst! Mir, mir! Morda pride
lisjak!« Zaradi napetega pricakovanja je
besede poZiral kar sproti.

Cas se je raztegnil na celo uro, divjadi
pa ni bilo od nikoder. Za hrbtom jima je
zasvetil mesec in pred njima so zasijali
vrhovi dreves. Ko je dahnil vanju Se pri-
jeten hlad iz gozda, sta se pocutila, kot bi
bila sama samcata pod svetlobo zvezd.

Tedaj sta zaslisala, kako je nekje na
robu gozda, precej dale€ od preze, nekaj
¢mokalo po blatu.

»Nekaj prihajal« mu je Sepnil oce in z
roko za desnim usesom Se naprej prezal
na sleherni Sum. Nenadoma se je iz gr-
movja izmotala Cudna gmota.
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»Tiho, $¢etinar! Ga vidis? Od kod se
je le vzel? Mislil sem, da tu, v tem rajo-
nu, ni divjih prasicev, vsaj doslej jih ni
bilo ...«

JoZeta je zgrabila mrzlica, zadrhtel je
po vsem telesu in zobje so mu Sklepe-
tali, kot bi ga zeblo, Ceprav mu je bilo v
resnici vroce. »Kaj bo storil oe?« ga je
presinila zapeljiva misel na strel iz
puske. Toda oce je mirno obsedel v kotu
preze, v ustih nervozno premikal pipo,
Ceprav ni bila priZzgana. Celo tobacne
sline si ni upal izpljuniti. »Samo da naju
ne dobi v nos,« je Sepetal in zadrZeval
dih; njegova puska je bila Se vedno pri-
slonjena v kotu.

JoZe je ves otrpnil in oci prisesal na
¢rno gmoto. Le-ta je naenkrat postala
svetlejsa, ker je lunin sij, ki se je prej
drzal vrhov dreves, medtem Ze pripoto-
val do jase. Ko je na krmisce za divjo
svinjo priteklo Se ve¢ malih pujskov, je
bilo jasno, da je celotna prasicja druzina
prisla na vecerjo. Svinja, mati, je previd-
no ostala na robu grmovja; razlocno je
bilo sliSati, kako preceja zrak skozi nos-
nice. Najbrz je bila jezna, ker so bili
pujski premalo previdni in so se podili
po jasi, kot bi bili na nogometnem igri-
SCu. Cez Cas je tudi svinja stopila naprej
in zagrizla v koruzo, raztreseno po tleh.
Ko je vsake toliko ¢asa ovohavala zrak
in preverjala, ¢e je njena druzina varna,
je bila obrnjena proti JozZetu: bila je vsa
tezka in skrivnostna, imela je trSato, jedr-
no telo in kratke noge. Njene $¢etine so
bile nasrSene, nekako napete, kot da po-
slusa z njimi, ne z uhlji.

Nenadoma ju je divja svinja dobila v
nos. Za hip je dvignila rilec v njuni sme-
11, kot bi hotela posrkati ves zrak okrog
sebe, nato pa se je vsa gmota zamajala
in se v truScu lomecih vej pognala v dir.

k ok ok

Ko sta spet na straZi, bi se Peter rad
pogovarjal, pa se JoZe v kotu bunkerja
dela, kot da spi. Najbrz mu je dolgcas,
navelical se je kar naprej buljiti skozi
lino ali pa ga tlaci strah in cuti bolecino,
kot bi ga nekaj stiskalo v prsih. Noc je
dokaj mirna, le tu pa tam nekje v daljavi
zarezgeta nekaj posameznih strelov, iz
Cesar Peter sklepa, da so esesovski likvi-
datorji spet na svojem mascevalnem
pohodu. Na bledem nebu izza oblacka
kuka mesec, obdan z rahlim lesketom
zvezd. Vse, kar je zivega v mocvirju, se
pogrezne v spanec. Tudi ¢uka ni slisati,
le tista skrivnostna Zival se kar naprej
oglasa iz gozda. »Cru, Cru, Cru« je sliSati
njen skrivnostni glas.

Ko bi vedel, do kam sega gozd in kaj
je za njim, razmiSlja Peter in napenja
0o¢i, da bi s pogledom prodrl v notranjost
gozda. A njegovo oko lahko stika samo
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med prednjimi drevesi in proti njihovim
vrhovom, vse drugo, kar je za njimi, je
zaradi goScave skrito njegovim oc¢em.
Kaj pa, Ce se ta svet nekje konca in se
nadaljuje v partizanski svet? Morda je
kje kaksen otok, dovolj velik, da na
njem lahko tabori vecja partizanska eno-
ta? Lahko da imajo nekak$no mostisce
in se s ¢olni prevazajo po mocvirju ...
Napadli bi progo, potem pa odveslali
nazaj do svojega tabora ... Nemci ne bi
mogli za njimi, izgubili bi se v mocvari.

»Ne vzdrZzim vec, ven iz bunkerja
grem, Ceprav ne bi smel,« rece Joze, ko
se navelica spanja. Nekaj c¢asa bulji v
temo in prisluskuje, ¢e se bo kaj zganilo
v mocvirju. Na lepem se mu zazdi, da so
nekje na drevesu zabobnele peruti vzne-
mirjenega pti¢a. Ko ga poskusa ujeti s
pogledom, v mo¢vari nekaj Strbunkne,
kot bi kdo vrgel kamen v vodo. Ce bi bil
¢lovek, bi moralo zavrescati, ves pticji
svet bi sfrfotal, ¢e bi ga kaj cloveskega
zmotilo v spanju. Ah, kaj, morda je bila
samo Zaba, zaradi katere se pticji svet
sploh ne vznemirja! JoZe se skloni, tipa-
je pobere kamen in ga vrze proti moc-
virju. Ptica plasno zaplahuta in se cez
¢as spet umiri.

»T1 si pa res pravi norec,« skozi lino
zaslisi Petrov glas. »Spat pojdi ali pa
lepo sedi pri meni in mi kaj povej!«

Glasno zazdeha. Potem se spomni, da
so mesec zakrili oblaki, zato je treba
prizgati Zaromet in z njim posvetiti po
progi. Svetloba mimogrede oplazi moc-
virje, da je videti njen odsev v gnijo¢i
vodi.

»Ce Ze ne mores spati, mi kaj pripove-
duj!« vztrajno ponavlja Peter. »Ce ne o
drugem, pa o materi ... Take zgodbe rad
poslusam.«

Zakrohota se.

»Ti domaci kaj piSejo?«

»Niti enega pisma Se nisem dobil.
Najbrz se pisma na poti do fronte nekje
izgubijo ...«

»Skoda, da nimas sestre ...,« vzdihne
Peter in takoj doda vprasanje: »Je tvoja
mati ¢edna baba?«

»Ne delaj se norca iz moje matere!«
zavpije JoZe.

V zacetku se je Joze vedno jezil, ko je
prijatelj zacel tako ¢encati o Zenskah,
potem pa ga je polagoma zacel razume-
vati. Peter je Ze bil na fronti. Nekoc je
bil 23 dni v strelskem jarku. Ves ¢as ni
sezul Skornjev. Preveze na nogi so se
mu zlepile z Zulji, ranami in krvjo. Ne-
prestano si je trebil usi. Spal je, kakor je
naneslo; v€asih klece v jami, medtem ko
so granate na sreco letele prek njegove
glave.

& sk sk

Ko se zdani, pride zamenjava. Ptice se
spreletavajo iz svojih gnezd v locju tja
proti vchovom dreves. Na tankih vejicah
poskakujejo, kot bi se vadile v ohranja-
nju ravnotezja. Vesela druzba so, ob
njih JoZe pozabi na ¢as. Drobcena pticka
pisanih barv prileti prav do line, sko¢i
na strojni¢no cev in jezno ¢ivka vanj,
kakor da se ji je s ¢im zameril.

Ko Joze slisi, kako ga preletita dva
metulja - jadralca, vzklikne: »Otroci
sonca!« Nekoc je v krajih pod domaco
goro kar mrgolelo dnevnih Zivopisnih
metuljev. Uciteljica v osnovni $oli ga je
obcudovala, ko jih je nasteval: citroncek,
koprivar, admiral, pogrebec, pegavcek,
spreminjevalcek, bisernik in Se veliko
metuljev zvenecih imen.

JoZe ima tako spet priloznost za
spomine in sanje. Le kaj bi brez njih
tako dale¢ od doma in tako blizu smrti?
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»Peter ima babe, jaz pa naravo in zivali
v njej,« je nekoc dejal sam pri sebi.
Pticka ga spomni na pticji svet v doma-
¢em kraju. NajljubsSe so mu bile prepe-
lice. Bil je Zalosten, ko so se proti koncu
avgusta selile v Afriko, in kako vesel,
ko so se spomladi spet vracale. Pogosto
si je belil glavo z vpraSanjem, kdo jim
oznani pomlad v domovini. Imajo ptice
selivke res neko posebno lastnost, ki jim
v velikem prostranstvu omogoca opre-
deliti zemljepisno lego? Imajo torej Cut
za ‘zemljepisni poloZaj’? Imajo svoj
kompas?

JoZe je iz ocetovega pripovedovanja
vedel za nesreco, ki doleti prepelice, ko
se selijo na jug. Dokler morejo, potujejo
po suhem. Gorje jim, ¢e jih zaloti vihar!
Mnogo jih postrelijo in ulovijo v mreze
na obalah Sredozemskega morja, Se vec¢
jih od utrujenosti zaradi viharja popada
v morje in utone, toda za njimi prihajajo
vedno nove in nove jate. SlabotnejSe se
sploh ne podajajo na pot, ampak ostane-
jo kar doma v upanju, da je pod snegom
ostalo Se kaj hrane zanje.

Z ocetom sta velikokrat opazovala pti-
ce, od njega se je naucil skrivnosti ptic-
jega sveta. Oce mu je razlozil, da vecen
trepet za Zivljenje poljskega jereba na
pomlad kljub vsemu ne ustrasi, da ne bi
klical svoj ‘Ciuri’, ko je ¢as za Zenitev.
V¢asih se mu posreci, da si z lahkoto
dobi nevesto, v€asih pa se ve¢ snubcev
poteguje za isto dekle, zato med njimi
marsikdaj nastaneta prerekanje in
pretep.

Nekoc sta z oCetom imela sreco, da
sta bila prici svatovskega plesa. Najprej
sta zagledala raco, kako je mirno in do-
stojanstveno drsela po vodni povrsini.
Cez &as je samica z naprej stegnjenim
vratom in kljunom zaplavala okrog
racaka in se mu poskusSala prikupiti.
Samec je bil v svatovskem oblacilu z
Zametno zeleno glavo, mehko sivino
telesa in Zivo rdecimi nogami naravnost
gizdalinski, kot se spodobi za zalega
Zenina. Samica je imela skromnejSo ob-
leko, Ceprav je bila tudi v njej lepa in
privlacna.

& sk sk

Dolgo je Ze tega, ko sem Sel z ocetom
v goro poslusat svatovski spev rusevcev,
se je nenadoma spomnil Joze, ki si je v
bunkerju krajsal as s spomini. Ko sta
spesila v hrib, sta nenadoma zagledala
¢rno Zolno, kako je urno plezala in se
sunkovito poganjala po deblu navzgor.
Z dletastim kljunom je tolkla ob lubje,
da bi si izdolbla duplino za zalogo hra-
ne. Vmes je bliskovito sprozala svoj
jezik in nabadala zuZelke na svoje
kaveljcke. Potem se je nenadoma oglasi-
la s svojim znacilnim »krri, krri, krri«.
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Tedaj se je oglasila kukavica.

»Bi jo priklical 7« ga je v smehu vpra-
Sal oce. »Bos videl, kako jo bom raz-
jezil?«

Stisnila sta se k deblu drevesa in oce
je zaGel oponasati kukavico. Ce ga Joze
ne bi videl in sliSal, kako odli¢no pona-
reja kukavicji klic, ne bi verjel, da je to
sploh mogoce.

Kukavicji samec je priletel in se zacel
vrteti vrh drevesa. Kmalu je ugotovil, da
je izzivalec nekje spodaj, zato se je spu-
stil malo niZe in zacel jezno skakati po
veji tik nad njunimi glavami. S puha-
jo€im ‘hah-hah-hah’ je najbrz robantil,
kot bi hotel reci: »Pa prav zdaj sta mo-
rala priti, barabi, zdaj, ko sem si skoraj
Ze izbral druZzico! Vrnita se tja, od koder
sta prisla! Bog vaju nesi!«

Nekaj ¢asa se je Se Sopiril na veji in
puhal, ko pa se je navelical skrivalnice,
je odletel naprej v gozd, kjer se je kmalu
spet veselo oglasil njegov kuku.

Cez &as se je iz bliznje goitave oglasil
zapeljivi glas samice: »Hi-hi, hi-hi!«

»Kaj pa je to?« se je zacudil Joze.

»Kljunckata se,« je smeje se odgovo-
ril oce. »Pripraviti samico, da bo zvalila
kak ducat jajc, ni kar tako ... Ce ji tane
bo vsec, si bo izbrala drugega samca.

V cloveski govorici bi se reklo, da ima
Zeninov na vsak prst po pet ...«

»Potem pa bo, mrha lena, podtikala
jajca v tuja gnezda ...«

»Saj samica sama ne bi mogla
prehraniti tako Stevilnega nasledstva,«
je Jozeta presenetilo ocetovo pojasnilo.

Prav v tem je Cudez stvaritve narave:
vse bo uredila tako, da si bo samica
lahko brez vecjih tezav poiskala rejnike
za svoje potomstvo. Predvsem ji je dala
¢udovit spomin, da si bo, ko se bo po
hrupnem svatovanju kradoma klatila po
gozdu, zapomnila lego in stanje okrog
izbranega gnezda. Pocakala bo, da ptici
— gostitelji zacno nesti jajca. Potem bo
skrivaj priletela in vtihotapila svoje jaj-
ce, po barvi prilagojeno tistim v gnezdu.

In Se ena skrivnost narave: ¢e gosti-
telji ne opazijo zvijace in jajcece pustijo
v gnezdu, potem je usoda njihove zalege
Ze zapecatena. Mlada kukavica se nam-
re€ izvali nekoliko prej kakor njeni rej-
niski bratci. Ze deset ur po rojstvu pa se
v mladem, Se golem in slepem gostu
zbudi nagon, da iz gnezda izrine vsak
predmet, pa naj bo jajcece ali mladic.

Kaj bi bil gozd na pomlad brez vese-
lega kukanja kukavice? »Ku-ku, ku-ku,
ku-ku, pomlad je tu in tudi poletje je Ze
pred durmi!« sta razpredala oce in JoZe,
ko je nekaj zapihalo na drevesu nad nji-
ma. »CS8uj, ¢sSuj, ¢SSuh!« se je oglasil
znacilni petelinov izziv.

JoZe je napeto Cakal, da jima bo pri-
vrsal izza grma, ki jima ga je zakrival.

Zadaj so rusevci pihali, grulili, frfotali,
toda videla nista nobenega. Mislila sta
7e, da se bosta morala razo¢arana vrniti
v dolino, ko je petelin nenadoma pristal
na planjavi tik nad njima, kjer je bila
nekaksna letaliSka pristajalna steza. Vrat
se mu je napihnil, s perutmi je zacel dr-
sati po ostankih snega, kot bi vozil ko-
¢ijo, in izzivalno je zagrulil. Njegove
kitice so bile kar nekam samovsecne in
samozavestne. Njegov ¢rni frak se je za-
lesketal. Razlo¢no je videl njegov beli
podrepek, njegove krivce, njegovo belo
okence. Nad o¢mi je imel mesnato rdeco
kozo, ki je bila od dale¢ videti kot roza.

Bilo je jasno: ruSevec bi se rad tepel,
pa se ni imel s kom. Sele ez ¢as se je
odzval izzivalec, mlaj$i od njega, zato
pa dovolj pogumen za spopad. Nasce-
perjena sta se zaletela drug proti dru-
gemu in se obdelovala s kljunom in
kremplji, dokler ni eden od njiju sklonil
glave, priznal poraz in odletel. Zmago-
valec je ponosno dvignil glavo, visoko
vzdignil rep, peruti pa spustil nizko k
tlom. Tedaj so se v globeli oglasile ko-
koske in glasno kokljale. Rusevec je
sfrfotal k njim in tudi tam doli Se dolgo
grulil od zadovoljstva.

Cez Cas so prifrfotali Se trije rusSevci in
zaceli pihati, se tepsti in skakati po mali
ravnici, komaj trideset korakov od JoZe-
ta in njegovega oceta. Pretep je privabil
precej kokosk, ki so posedle okoli svojih
izvoljencev in zadovoljno godljale in
kokljale.

%k ok ok

Tedaj zaslisita pisk lokomotive. Od
dale¢ prihaja vlak. Ugasneta Zaromet.
Cakata, da bosta zagledala rde¢ dim in
svetle saje, kakor da vlak spremljajo
same kresnicke. Ko pripelje blize, vidi-
ta, da niso zivinski vagoni, tudi tisti
odprti ne, naloZeni s topovi in tanki.
Osebni vagoni so, pripravljeni za ra-
njence. Okna so zastrta, toda slutita, da
so za platnenimi zastori bolniske sestre.
Lepe so, bi rekel Peter. Za moskega v
bunkerju je vsaka Zenska zala, da ima le
krilo.

Ko se vlak izgubi v no¢, spet prisluh-
neta. Nekaj se premakne, razlocno slisita,
kako nekaj plava proti njima. Se preden
JoZe useka s strojnico v smer, kamor
posveti Zaromet, se na bregu pokaze lis-
jak. Ceprav je ves moker, se mu kogat
rep dviga pokonci. Strese se in lovi zrak.
Potem skoc¢i v temo ...

(Odlomki iz nove knjige Franca
§etinca, Sredi ponorelega sveta; Zalozba
Viharnik, Ljubljana, v kateri pise o
Slovencih, prisilno mobiliziranih v
nemsko vojsko) — Op. uredniStva
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Sosednji lovski organizaciji
krepita sodelovanje

Hrvaska in slovenska lovska
organizacija bosta v sodelova-
nju s strokovnjaki strokovnih
institucij obeh republik in ob
posvetovanju s sosednjimi lov-
skimi zvezami ustanovili med-
drzavno, nevladno komisijo za
sprejemanje skupnih stalis¢,
povezanih s problematiko var-
stva in ravnanja z velikimi
zZvermi.

ovsko zvezo Slovenije je 21.

marca letos obiskala delega-
cija Hrvaske lovske zveze (Lo-
vacki savez Hrvatske - LSH) v
sestavi: Puro Decak, predsed-
nik LZH, Ivica Budor, sekretar
LSH, podpredsednika Vladimir
Cvetko in mag. Josip Malnar
ter Marijan Leki¢, glavni in od-
govorni urednik Lovackog vjes-
nika. Visoke hrvaske goste so v
prostorih LZS sprejeli Bogdan
Mahne, predsednik LZS, Veljko
Variéak, podpredsednik CIC in
koordinator CIC za srednjo in
vzhodno Evropo, Anton Vrscaj,
¢lan UO LZS in pooblascen za
stike s hrvaskim lovstvom, Gre-
gor Bol¢ina, strokovni delavec
za veliko divjad, in Boris Lesko-
vic, odgovorni urednik Lovca.

Gosti so se predstavnikom
naSe zveze najprej zahvalili za
uc¢inkovito pomo¢ pri v¢lanjeva-
nju HLS v FACE in CIC ter za
dosedanje dobre obmejne odno-
se naSih in njihovih ¢lanov lov-
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skih druzin, ki veckrat prirejajo
tudi skupne druzabne jesenske
love na obeh straneh meje. Na-
dalje so predstavniki obeh LZ
porocali o svojih izkusnjah, odli-
kah in pomanjkljivostih novih
lovskih zakonodaj in podzakon-
skih predpisov, o nacinu nacrto-
vanja v lovstvu ter ocenili sode-
lovanje z resornimi ministrstvi,
ki urejajo lovstvo. Nasi predstav-
niki se niso mogli najbolj pohva-
liti z na¢inom sodelovanja med
LZS in ZGS, ki je od drZave po-
oblas¢ena strokovna gozdarska
sluzba, ki resornima ministr-
stvoma pripravlja strokovne os-
nove za nacrtovanje v lovstvu.
Pri na¢rtovanju ne uposteva mne-
nja lovcev in lovsko organizacijo
potiska na stran. Hrvaski kolegi
pa so povedali, da je pri njih to-
vrstno sodelovanje s Hrvatskimi
Sumami poteka dokaj dobro in
konstruktivno. Beseda je bila tudi
o novi multivizijski zasnovi slo-
venskega lovskega muzeja, ki je
Ze v pripravi, in predvsem o
teZavah, ki so povezane z varst-
vom velikih zveri, ki jih imata
obe drzavi, saj upravljata vsaka s
svojim delom skupnih dinarskih
populacij medveda, volka in risa.
Po primerjavah razmer v obeh
republikah so hrvaski lovci po-
vedali, da z medvedom zaenkrat
nimajo vecjih tezav, da pa se pri
njih zelo vecajo teZave zaradi

naglega prostorskega Sirjenja in
Stevil¢nega vecanja dela njihove
populacije volka, ki ga varuje
program LIFE — Natura 2000. Po
njihovem mnenju se bodo raz-
mere verjetno Ze v kratkem odra-
zile tudi v Sloveniji. Predvsem je
zaskrbljujoc¢a vedno vecja Skoda
na Zivini in drobnici. Obe strani
sta se seznanili z rezultati sode-
lovanja in izku$njami v projektih
LIFE — Medved (Slovenija),
INRERREG (LZS in obmejni
partnerji v Italiji) in LIFE — volk
(Hrvaska) in DINARIS (Hrvaska
+ Slovenija). Medtem ko se
Slovenija $e ni mogla pohvaliti z
organiziranim izrednim Studijem
lovstva (v okviru bolonjskega
sporazuma), pa imajo to v sklopu
izrednega Studija lovstva in var-
stva narave zZe nekaj let uteceno
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Se Studira tudi nekaj slovenskih
lovcev.

Predstavniki obeh lovskih zvez
so se v skupnem razgovoru za-
vezali, da bodo v najkrajsem
¢asu ustanovili, skupaj s strokov-
njaki iz razli¢nih drzavnih stro-
kovnih institucij (po potrebi pa
tudi iz sosednjih deZel), posebno
posvetovalno, meddrzavno, ne-
politi¢no komisijo za 3 vrste ve-
likih zveri (medved, volk in ris).
Komisija naj bi sprejemala skup-
na uradna staliS¢a v okviru
vseh sodelujocih nevladnih orga-
nizacij in jih javnosti posredova-
la prek medijev. Domenili so se
tudi, da bodo enkrat na leto, iz-
meni¢no v obeh republikah, se-
stanki predsednikov LZS in LSH,
da bodo dorekli odprte zadeve
glede pogojev vzajemnega pri-
znavanja lovskih izpitov med
obema drzavama. V kratkem bo
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Predstavniki delegacij HLS in LZS (od leve): Gregor Bolc¢ina, An-
ton Vrscaj, Vladimir Cvetko, Duro Decak, Bogdan Mahne, Veljko
Varicak, Josip Malnar in Ivica Budor
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LOVSKA ORGANIZACIJA

Ob 100-letnici slovenskega lovstva so nam povedali:

7 Led

Lovska zveza Slovenije je L)
dokazala, da je mogoiéa dolgoroéna
sinteza samofinanciranja in
frajnosine rabe narave.

Sloveniji je 100-letnica neprekinjenega delovanja nacio-
nalne institucije redek dogodek. NajstarejSa univerza, Aka-
demija znanosti in umetnosti, in Parlament je Se ne bosta slavila
tako kmalu. Bomo stoto obletnico slovenske lovske organizacije
tudi primerno proslavili?

Lovska zveza Slovenije je v bistvu nacionalna institucija, ki je
nastala na vrhuncu vroéi¢nih mednacionalnih spopadov in je,
podobno kot Planinska zveza Slovenije, na zaCetku prejSnjega
stoletja dala svoj prispevek k slovenskemu pecatu nase dezele. Je
pa predvsem institucija, ki ji je bilo zaupano upravljanje s
pomembnim deleZem naravne dedis¢ine. Namre¢ z divjadjo, ki
je Se vedno nase skupno imetje, kakor koli je v tem kontekstu
sklicevanje na lastnino neprimerno. Vsak objektiven kritik bo
zvezi moral priznati najmanj dvoje: uspesno organiziranost in
bogat fond divjadi. Lovska zveza Slovenije je s posreceno sinte-
zo dediscin avstrijskega lovstva in skupne lastnine uspela ustva-
riti mnozi¢no organizacijo, edinstveno v Evropi po njeni Siroki
odprtosti, odgovornosti, strokovnosti in u¢inkovitosti. To je prvo
pomembno sporocilo deZeli, ki hlepi po mednarodni prepoznav-
nosti, ima pa velike tezave s samozavestjo. Slovenska lovska
organizacija je tudi dokazala, da je mogoca dolgoroc¢na sinteza
samofinanciranja in trajnostne rabe naravnih dobrin. To sporoci-
lo bi morali razumeti kot davkoplacevalci, ki jim drZava ne priza-
nasa z vedno novimi davki. Le-ti so namenjeni tudi za financira-
nje dejavnosti, ki jih je doslej brezplacno opravljala Lovska
zveza Slovenije. Predvsem pa je to naSa organizacija, ki ji je iz
Slovenije uspelo narediti »vrt Evrope«, dezelo dobro ohranjene
narave. Ceprav pri tem ni bila edini dejavnik, ji ni mogoce odre¢i
levjega deleza. Leta 1991 je novi drZavi predala bistveno boga-
tejsa lovisca, kot jih je sama prejela v upravljanje na zacetku prejs-
njega stoletja. Ne pozabimo tudi, da je nas edini narodni park
nastal z zlitjem majhne zavarovane Doline sedmerih Triglavskih
jezer in veliko vec¢jega drzavnega lovisca. V njem moramo vide-
ti predvsem posreceno sintezo zgodnjih prizadevanj za varstvo
narave in dolgotrajnega dela slovenskih lovcev.

Na svoji poti je slovenska lovska organizacija vselej nasla
dovolj moc¢i in poguma za odrekanje zgreSenim pogledom v last-
nih vrstah in v druzbi, ki ji je sluzila. Najvecje prelome v mi-
selnosti je nakazovala v skrbi za velike zveri. Spomnimo se na
uc¢inkovit in razmeroma malo konflikten model upravljanja z
medvedom, na uspelo ponovno naselitev risa in na popolno zava-
rovanje volka (pa tudi divjega petelina), pri Cigar ohranjanju so
prednjacili lovci, drzava pa je zamujala. Eden redkih popularnih
ukrepov, ki ga dandanes Slovenija dosega na podroc¢ju upravlja-
nja z medvedom, namre¢ preseljevanje Zivih Zivali v Italijo in
Francijo, ni ni¢ drugega kot pobiranje obresti z glavnice, ki jo je
v dolgih desetletjih zbrala nasa lovska organizacija. Kaksno
glavnico bodo tu ustvarili zdajs$nji drZzavni resorji, bo pokazal
Sele Cas.

Zdaj se zavedamo, da je upravljanje z Zivo naravo temelj nje-
nega dolgoro¢nega ohranjanja. Tudi v zavarovanih obmocjih.
Cena tega spoznanja je bila visoka, placujejo jo najvecji in naj-
znamenitejS$i naravni parki, med njimi tudi najstarejSi sodobni
naravni park Yellowstone. Slovenski lovci Ze dolgo delujejo po
takih nacelih. Ob stoletnici ji predvsem Zelim, da bi jo dve
kljucni resorni ministrstvi s podro¢ja ohranjanja narave, Mi-
nistrstvo za okolje in prostor in Ministrstvo za kmetijstvo,
gozdarstva in prehrano, sprejeli za enakopravnega partnerja.

Prof. dr. Boris KrysStufek
Znanstvenoraziskovalno sredisce Univerze na Primorskem
Garibaldijeva ulica 1, 6000 Koper
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organiziran tudi skupen sestanek
o lovskem strelstvu. V. Varicak
je prisotne seznanil, da se bo
Mednarodni svet za lovstvo in
varstvo divjadi (CIC) v Sloveniji
registriral kot drustvo, zato je
predlagal, naj bi se podobno or-
ganiziral tudi na Hrvaskem; to
je, npr., urejeno zZe v Avstriji in
na MadZarskem. Predsednik LZS
je na koncu sestanka hrvaske
lovce Se ustno povabil na veliko
proslavo ob 100-letnici sloven-
ske lovske organizacije, ki bo
oktobra v Cankarjevem domu v
Ljubljani, obenem pa se hrva-
$kim lovcem javno zahvalil za
izkazano nesebi¢no pomo¢ in
darovan denarni prispevek priza-
deti druZini decembra 2005 tra-
gi¢no preminulega lovca Papeza
iz Suhe krajine. Po izmenjavi
simboli¢nih daril obeh predsed-
nikov so se ¢lani obeh delegacij
zadrzali v spros€enem tovari-
Skem pogovoru Se na skupnem
kosilu.

Boris Leskovic

Bazenska lovska
razstava
()

v Podgoriju
Lanska huda zima osiromasila
lovi$ca tudi v Mislinjski dolini
Ko so lani tudi lovci iz Ko-

roske lovske zveze (KLZ) in
Lovske zveze Maribor (LZM)
ustanovili svoje Pohorsko ob-
mocno zdruZenje upravljavcev
lovis¢ (POZUL), je letos prvic
pregled odstrela in izgub v lov-
skih druzinah KLZ in LZM opra-
vila komisija za evidentiranje
odstrela in izgub, ki deluje v
okviru POZUL. Komisija, v ka-
teri so tudi priznani lovski stro-
kovnjaki, vodi jo Zdravko Bre-
zovsek, v njej so Se: Martin
Krajnc, Zmagg Tinta, Joze
Kotnik, Janez Svab, Zdravko
Miklosi¢, Andrej Ivancic, Tone
Levc, Ivan Golob in Friderik
Travneker, je 20. januarja v
prostorih slovenjgraSkega letali-
§Ca opravila pregled — oziroma
kategorizacijo odstrela in izgub
za leto 2006 tudi za 19 koroskih
LD.

Medtem ko je komisija ugoto-
vila, da veCina LD dobro in
azurno vodi eviden¢no knjigo, ki
se ujema s podatki, vnesenimi v
aplikacijo LISJAK, pa niso ni¢
kaj pozitivni rezultati odstrela in
izgub zaradi lanske dolge in
hude zime. Da je temu res tako,
ne dokazujejo samo statisti¢ni
podatki, ampak je bilo opaziti
tudi na preglednih panojih le-

to¥njih lovskih razstav. Ce so
lani skoraj vse koroske lovske
druzine — tiste iz MeZiskega,
Slovenjgraskega in Pohorsko-
Kobanskega LGB, ki tradicio-
nalno vsako leto sodelujejo na
lovskih razstavah — bogato opre-
mile razstavne panoje s trofejami
odstrela za leto 2005, pa tega ne
moremo trditi za leto 2006.

V Mislinjski dolini so pregled-
no razstavo postavili 25. februar-
ja v Gostis¢u Kovac¢ na obrobju
kmecke vasice Podgorje. Poleg
LD Podgorje, ki je bila letosnja
organizatorka razstave, so svoje
razstavne panoje lepo uredile
tudi LD Mislinja, LD Doli¢, LD
Golavabuka, LD Gradisce, LD
Slovenj Gradec, ki so organiza-
cijsko povezane v LGB Slovenj
Gradec. Ce so bili lovci iz
Mislinjske doline na lanski raz-
stavi v Mislinji Se ponosni na
svoje polne panoje, pa so bili za-
radi letosnjih skromnejsih kar ne-
koliko zaskrbljeni. Lanska huda
zima je namre¢ tudi v tem delu
Koroske zelo osiromasila lovi-
$Ca, ki sicer veljajo za dokaj bo-
gata z divjadjo. So pa podgorski
lovci, zlasti za Soloobvezne otro-
ke in druge obcane, ne nazadnje
tudi zaradi sebe, lepo uredili
delCek narave z nagacenimi goz-
dnimi Zivalmi. Nemalo obisko-
valcev od blizu in dalec si je z
velikim zanimanjem ogledalo
razstavo, postavljeno v omenje-
nem zelo privlanem gostiscu, v
katerem lovci radi pripravijo
vecja lovska sreCanja.

Letos$nje lovsko srecanje v
Podgorju so z ubranim petjem
zaceli pevci Lovskega okteta LD
Podgorje, ki ga vodi neutrudni
pevovodja Tone Gasper. Uradni
del odprtja razstave je bil pri-
vlacen in zanimiv tudi zaradi
dobro organiziranega strokovne-
ga dela, ki ga je vodil predsednik
slovenjgraskega LGB Janko
Skobir, sicer stareSina LD Pod-
gorje. Zal se je uradnega dela
udelezilo bolj malo lovcev iz
Mislinjske doline, so pa zato v
Podgorje prisli skoraj vsi povab-
ljeni gostje: Dusan Leskovec,
predsednik KLZ, s svojimi sode-
lavci, Jozef Grah, predsednik
LKD Koroske, Drago Krizan,
lovski inSpektor za Korosko,
Zdravko Miklosi¢, vodja nacr-
tovanja pri ZGS, OE Slovenj
Gradec, ter lovci sosednjih LD in
prijateljskih LD. Kot vsa prejs-
nja leta so tudi letos predsedniki
komisij, ki delujejo v okviru
LGB, pripravili svoja letna po-
ro¢ila. Najve¢ zanimanja med
udelezenci razstave je nedvomno
pritegnilo letno porocilo Avgu-
sta Konec¢nika, predsednika Ko-
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misije za veliko divjad pri slo-
venjgraskem LGB, sicer ¢lana
LD Slovenj Gradec. V zgledno
urejenem porocilu, ki se ga ne bi
sramovali niti v Ljubljani, so po-
leg fotografij velike divjadi do-
kaj pregledno zapisani tudi po-
datki nacrta in odstrela ter izgub
divjadi v letu 2006 za vse LD v
Mislinjski dolini. Za laZjo pri-
merjavo in preglednost so v njem
tudi podatki za celotno Korosko
LZ.

Zdravko Miklosi¢, ki je zad-
nja Stiri leta vodil Gojitveno ko-
misijo za veliko divjad pri Ko-
roski LZ, je na podlagi zbranih
statisticnih podatkov spregovoril
o prihodnjem nacrtovanju od-
strela v Pohorskem LUO ter o
velikih izgubah divjadi v letu
2006. Ob tem ni mogel, da lov-
cev ne bi opozoril, da si Se vedno
premalo zavzeto prizadevamo in
poskrbimo za uresnicitev letnih
nacrtov odstrela. Tudi lovski in-
$pektor Drago Krizan, ki zadnje
Case kriti¢no opozarja koroske
lovce, ¢e$ da so pri uresni¢eva-
nju letnih nacrtov odstrela pre-
malo zavzeti in dosledni, je »iz-
dal« kar nekaj zanimivih podat-

hodno v lovis¢u Se druge LD, ki
mejijo na Ursljo goro), je Krizan
Se posebno poudaril problemati-
ko, povezano z mufloni. Tako je
vse odgovorne v vseh LD ponov-
no opozoril, da zZe 11 let velja
zahteva o popolnem odstrelu
muflonov tudi v tem delu Slo-
venije, zato LD nimajo nobene
osnove za gospodarjenje z muf-
lonom. Zato bo, kot inSpektor,
moral v prihodnje ostreje ukre-
pati zoper vsa vodstva tistih LD,
ki ne spostujejo dolocil odlocb.
Ker so lovske razstave tudi
priloZnost za dodatno informi-
ranost lovcev, je za to poskrbel
Dusan Leskovec, ki je sprego-
voril o aktualnih nalogah, ki jih
resSujejo v okviru LZS in Ko-
roske lovske zveze, zlasti Se na
podrocju organizacije dela in izo-
brazevanja lovcev. JoZef Grah
je pozitivno ocenil delo koroskih
kinologov, vodnikov lovskih
psov, ki so tudi lani s svojimi psi
krvosledci opravili kar 167 is-
kanj obstreljene divjadi oz. delo
psov pred strelom in po njem.
Tako so uspesno nasli 60 glav
velike divjadi.
F. Rotar

Prizadevni Avgust Konecnik (levo) je skrbno zbrane in urejene
statisticne podatke o odstrelu in izgubah pri veliki divjadi nazorno
prikazal in pojasnil tudi na filmskem platnu.

kov za leto 2006. Tako smo zve-
deli, da so nekje lovci od 10 na-
¢rtovanih glav srnjadi odstrelili
samo 3, kar je manj kot 50 %, kot
prikazujejo nekateri podatki. Se
najbolj zanimiv je bil njegov
podatek, da so lani na enega naj-
denega poginulega srnjaka nasli
tudi pet poginulih srn, kar samo
dokazuje, da je tudi v tamkaj-
$njih lovis¢ih mnogo prevec srn
oziroma se odstrel le-teh ne izva-
jatako, kot bi se moral po nacrtu.
Ker LD Podgorje gospodari z
najvecjo populacijo muflonov na
Koroskem (muflona imajo pre-
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Netoéna statistika
ne koristi stroki!

Slovenskogorisko OZUL: Kdo
komu laze?

lani Izvr$nega odbora Slo-

venskogoriSskega obmocne-
ga zdruZenja upravljavcev lovis¢
(OZUL) so na delovnem sreca-
nju v Mariboru kriti¢no pretresli
zaCasno obdelane podatke o pre-
gledu odstrela in izgub divjadi v
minulem letu. Gospodarsko po-
membna vrsta divjadi je bila sr-
njad. Skupni odvzem iz loviSc¢a
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V Slovenskih goricah je mala divjad zaradi intenzivne kmetijske
obdelave e vedno ogroZena, saj ji primanjkuje predvsem primerno

kritje v naravnih remizah.

je znasSal 2.588 Zivali obeh spo-
lov, kar je 94,9 % realizacija na-
¢rtovanega. Ob tem so odlo¢no
opozorili na pomanjkljive in ne-
tocne evidence o izgubah srnjadi
zaradi povozov na cestah. Oce-
njujejo namre¢, da nekateri
upravljavci lovis¢ belezijo le
povoze srnjadi Zenskega spola,
ne pa tudi trofejnih srnjakov, ki
jih v glavnem povsod odstrelijo.
Ponekod so podatki o izgubah, ki
so sicer Se vedno precejsnje, tudi
Stevil¢no vprasljivi, zato bodo v
prihodnje terjali strokovne;jsi pri-
stop in natanc¢nejse vodenje vseh
izgub srnjadi. Celoviteje bo treba
voditi tudi evidence povozov
oziroma izgub pri poljskem zaj-
cu in drugi divjadi. Brez vse-
stransko celovitih in kolikor mo-
goce natan¢nih podatkov in evi-
denc ni mogoce voditi zaneslji-
vih statistik, ki jih je treba neneh-
no analizirati in primerjati. Stro-
ka potrebuje zanesljive podatke,
da lahko zanesljivo presoja in
nacrtuje ukrepe.

Lani so v lovi§¢ih, ki so vklju-
¢ena v Slovenskogorisko OZUL,
uplenili tudi 433 lisic, 35 jazbe-
cev, 135 kun belic, 19 pizmovk,
323 poljskih zajcev, 1.688 faza-
nov, 357 rac mlakaric in 106
poljskih jerebic. Najvec;ji je bil
odstrel poljskih jerebic, sicer za-
varovane in $e vedno redke polj-
ske kure v lovi§¢u LD Polskava.
Odstrel je krepko presegel nacr-
tovanega, kar ni bilo dopustno.
Vecji od nacrtovanega je bil na
celotnem obmocju tudi odstrel
poljskega zajca, katerega Stevilc-
nost se ponekod povecuje, a Se
vedno ni tolikSna, da bi lahko
povecevali odstrele. Tudi obsegi
Skode zaradi zajca se ne povecu-
jejo. Zelo blizu nacrtovanemu
sta bila odstrela rac mlakaric in

fazanov. Za obe vrsti §e vedno
velja previdnost pri Stevilénem
nacrtovanju odstrela, saj so v lo-
vis¢ih razmere za poljsko divjad
Se vedno vse prej kot roZnate.
Nekateri razpravljavci so opozo-
rili tudi na novo poslabsanje raz-
mer, ki jih bo v dobr$nem delu
Slovenskih goric povzrocila grad-
nja avtoceste Maribor—Cogetinci.
Le-ta bo nekatera lovi§¢a dobe-
sedno presekala in dodatno ome-
jila Zivljenjski prostor za divjad.

Na seji so sprejeli izhodisca za
leto$nji odstrel oziroma odvzem
iz loviSc¢a, ki ga bo strokovno
pripravil ZGS - OE Maribor. Pri
vseh vrstah bodo bolj ali manj
ostali na ravni leta 2006, nekaj
manjSih popravkov naj bi bilo pri
odstrelu rac mlakaric, poljskih
zajcev in poljskih jerebic. A za-
gotovo ne v predlaganih visokih
odstotkih poviSanja, saj zanje ni
prav nikakr$nih strokovnih argu-
mentov in Se manj potreb. Go-
vorili so tudi o odstrelu sivih
vran, ki ponekod povzrocajo ob-
cutno Skodo v kmetijstvu; med
drugim unicujejo tudi silose in
senene bale. Obc¢asno tako skodo
povzrocijo tudi srake in Soje.
Zavzeli so se tudi za poenotenje
meril odstrela in ocenjevanja
srnjadi na celotnem obmocju, saj
so skoraj povsod enake razmere
za gospodarjenje s to divjadjo.
Pripravili naj bi tudi pregled
krSiteljev in zoper njih ustrezno
ukrepali, saj je nedopustno, da
posamezni upravljavci lovis¢ ne
spostujejo skupaj dogovorjenih
nalog. KrSilce bodo javno ime-
novali, saj zaradi posameznikov
ne more trpeti vecina upravljav-
cev. Zal omenjena ravnanja me-
¢ejo slabo luc na celotno lovsko
organizacijo, ki se trudi, da bi
z lovi§ci upravljala kolikor mo-
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goce dobro in dolgoro¢no us-
pesno. Clani 10 SOUL so na
delovnem srecanju, ki ga je vodil
predsednik Brane Kurnik, vno-
vi¢ izpostavili uveljavljanje stro-
kovnih reSitev, brez katerih ni
mogoce gospodariti z divjadjo in
lovis¢i.

Marjan Tos

5. ohéni zhor
Koroske lovske
zZveze

Premalo ¢asa za objektivno ob-
ravnavo osnutka novih pravil
LZS

Letno »inventuro« opravljene-
ga dela za leto 2006 je sredi
marca na svojem 5. obCnem
zboru (OZ) opravila tudi Koro-
ska lovska zveza (KLZ). Letos-
njega skrbno pripravljenega OZ,
ki je potekal v osr¢ju KLZ, in
sicer v prijetnem gostis¢u Koro-
Sica v Otiskem Vrhu, se je ude-
lezilo 17 delegatov - stareSin
od 19 koroskih lovskih druZin
(LD). K spro$¢enemu zacetku
delovnega lovskega srecanja ni
prispevalo samo ubrano petje
pevcev Lovskega okteta LD
Peca — Mezica, ampak tudi ne-
koliko prezgodaj prebujena nara-
va, zlasti pa ponovno snidenje z
dolgoletni lovskimi tovarisi, ki
so prisli na Korosko. Povabilu
so se odzvali: Branko Kurnik,
predsednik Lovske zveze Mari-
bor, ki je kot podpredsednik LZ
Slovenije zastopal tudi krovno
organizacijo, predstavniki Kluba
prijateljev lova iz Celovca, ki jih
je vodil predsednik Mirko Ku-
mer, Janko Dunaj, ¢astni pred-
sednik Koroske ribiske druZine,
sicer ¢lan LD Slovenj Gradec,
stareSina LD Golavabuka Jozef
Grah, predsednik LKD Koro-
Ske, ¢lan LD Orlica Edi Osraj-
nik kot prvi podpredsednik Po-
horskega OZUL, in lovski in-
Spektor Drago Krizan. Prvic,
odkar deluje KLZ, na Korosko
niso mogli priti predstavniki
Drustva slovenskih lovcev FIK -
Doberdob iz Italije.

Tudi za letosnji OZ so delegati
pravocasno prejeli Se kar obsez-
no gradivo. V njem je poleg po-
ro¢il predsednikov komisij za
leto 2006 — med katerimi sta bili
glede narave dela najobsirnejsi
porocilo komisije za izobrazeva-
nje, kulturo in odlikovanje (IKO)
in porocilo strokovnega tajnika
Franca Praznika —, je svoje
mesto dobil tudi nacrt dela KLZ
za letos. Povsem razumljivo je,
da bo tudi letos najve¢ pomemb-
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nega dela morala opraviti komi-
sija IKO, saj nacrtuje kar nekaj
novih in dopolnilnih izobraZze-
vanj za lovske funkcionarje in
druge ¢lane. Ne malo dela caka
tudi komisije za veliko divjad,
strelstvo, kinologijo in ne nazad-
nje komisijo za stike z javnostjo,
ki jo vodi Marko Kogelnik. Ta
komisija je lani organizirala
okroglo mizo na temo Povozi
divjadi na cestah. Ceprav je na
Korosko prislo kar nekaj odgo-
vornih tudi za divjad v Sloveniji,
so lovci izvedeli bore malo, kdaj,
kako in kaj storiti, da bo divjad
placevala manjsi davek na ce-
stah. Ker se okrogle mize ni ude-
lezil noben koro$ki novinar in
ker nih¢e ni porocal o tem, bo
komisija po potrebi vseeno Se
sklicala novinarsko konferenco.
Res je namre¢, da lahko omenje-
na komisija veliko prispeva, da
bodo tudi koroski novinarji sploh
zaceli pisali o bogatem poslan-
stvu in uspehih koroskih lovcev.
Zlasti s podrocja gojitve divjadi,
o $kodi na divjadi in ne le od div-
jadi ter nenazadnje tudi o izo-
braZevanju lovcev in njihovi lov-
ski kulturi. Tudi bralci sloven-
skih dnevnikov bi z velikim za-
nimanjem prebrali, kako velik
davek placuje divjad na koroskih
cestah in zaradi potepuskih psov.
O takih aktualnih vpraSanjih
nekateri novinarji preprosto ne
pisejo radi. »So pa zato takoj

zraven, c¢e slucajno lovec pokon-
¢a potepuskega psa ali psa, ki je
pred tem zverinsko pokoncal
brejo srno,« pravi Kogelnik.
Mogoce pa novinarji ocenjujejo,
da to zadeva samo lovce!? Mor-
da za take probleme sploh ne
vedo? Hvala bogu, da mednje ne
spadajo redni dopisniki Lovca
(op. pis.)

Koroska LZ $teje 1.166 ¢la-
nov. Lani jih je umrlo 16, LD pa
je pridobila kar 36 mladih lov-
skih pripravnikov. Tudi tam-
kajsnji lovci so leta 2006 imeli
nemalo teZav pri izpolnitvi letne-
ga nalrta odstrela, predvsem za-
radi velikega pogina divjadi (vi-
sok sneg, ceste in potepuski psi).

»Veliko energije, casa in po-
zornosti smo v letu 2006 tudi
koroski lovci namenili vprasanju
o prihodnji organiziranosti slo-
venskega lovstva. Lani smo sku-
paj z mariborskimi lovci ustano-
vili svoj POZUL. Aktivno smo
delovali v pripravah in nato na
obeh izrednih obcnih zborih
LZS. Ceprav smo tudi mi v za-
Cetku lanskega leta z optimiz-
mom pricakovali, da se bodo
razmere v lovski organizaciji
koncno uredile, temu ni bilo
tako. Ne glede nato, da Se vedno
nekateri govorijo, da v slovenski
lovski organizaciji ni vse tako,
kot bi moralo biti, da baje se kar
traja nekaksna kriza, sam me-
nim, da ni tako. Lovsko organi-

Letosnjega Obcnega zbora KZL v Otiskem Vrhu se je udeleZilo 17
delegatov od 19. Povabilu so se odzvali tudi stevilni gostje. LZ Slo-
venije je zastopal podpredsednik Branko Kurnik.

Foto: F. Rotar

zacijo oblikujejo ljudje in e je Ze
kaj, potem je kriza moralno-
eticnih vrednot in kriza medse-
bojnih odnosov. Iz lovskih vrst Se
vedno prihajajo pobude za Sirje-
nje nestrpnosti. 1z lastnega ego-
izma se tako porajajo ideje o
nekaksnem preoblikovanju slo-
venskega lovstva. Takim idejam
koroski lovci nikoli ne bomo sle-
dili,« je med drugim odlo¢no po-
vedal delegatom in gostom Du-
san Leskovec, predsednik KLZ.

Povsem drugace pa je trenutno
stanje in delovanje organov LZS
ocenjeval predsednik LZ Mari-
bor Branko Kurnik, ki je bil na
zadnjem izrednem OZ izvoljen
za podpredsednika LZS. »Da
slovensko lovstvo v tem obdobju
ni v krizi, kot Zelijo nekateri oce-
njevati in zagovarjati sedanje
stanje, se s tako (ne)objektivno
oceno tudi ne morem v celoti
strinjati. Ce bo v LZS §e kar
nekaj casa trajala sedanja neza-
gnanost, neenotnost in nezainte-
resiranost za koncno vzpostavi-
tev normalnih razmer za delo-
vanje LZS, potem se slovenski
lovski organizaciji in njenim ¢la-
nom ne pise lepa prihodnost,« je
bil v uvodu kriticen Kurnik.
»Veckrat sem Ze javno povedal,
da so bile nekatere obmocne lov-
ske zveze pobudnice za sklic iz-
rednega obcnega zbora LZS
zgolj zato, da se koncno Ze konca
dolgotrajna stihija in negotovost
v slovenski lovski organizaciji.
Novembra lani se je zgodil 10Z
LZS. Z njim smo naredili korak
naprej, vendar ocitno ne dovolj
velikega! Ce smo v zacetku bili
kljub dobri volji in optimizmom
zadovoljni sami s seboj, zdaj po
veld kot treh mesecih, ko do
februarja, do postavijenega roka,
novemu izvoljenemu UO LZS Se
ni uspelo opraviti zadanih nalog,
ocenjujem, da UO ni deloval do-
volj hitro in zagnano. V obmoc-
nih zvezah smo tudi razocarani,
ker osnutek novih pravil LZS ni
napisan tako, kot bi moral biti, in
sicer tako, kot smo se v zacetku
dogovorili in zahtevali. Pred-
vsem, da odlocanje ne more biti
samo na sedezu LZS, torej v
Ljubljani, ampak mora biti tudi v
ostalih obmocnih zvezah. Ker je
v novih pravilih zapisano to pov-
sem drugace, kot je bil dogovor,
se bojim, da bo tudi v prihodnje
lovski centralizem v Ljubljani,
kar pa ni prav! Ker je lovcem
bilo dano premalo casa za raz-
pravo o osnutku pravil, ne vidim
teZav, e bi razpravo podaljsali
in omogocili, da svoje pripombe
podajo tudi ostali lovci. Sele nato
naj bi sprejeli nova pravila LZS.
Ce smo veliko dragocenega casa
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in energije izgubili zaradi nelju-
bih, a znanih dogodkov, ki so
dodobra naceli in tudi oZigosali
slovensko lovsko organizacijo
doma in v tujini, potem ne hitimo
tudi sedaj, ko sprejemamo nov
pomemben akt za neko novo, bolj
pozitivno delovanje slovenskega
lovstva,« je rekel Branko Kur-
nik.

Pozdravni nagovor je imel
tudi Mirko Kumer iz KPL —
Celovec, dolgoletni tesni prija-
telj mnogih slovenskih lovcev.
Zanimalo ga je, pa tudi njihove
lovske funkcionarje in lovskega
mojstra, ali ima slovenska lovska
organizacija Ze pravo novo vod-
stvo. »Ceprav jih rad sproti se-
znanim, kolikor pac vem o tre-
nutnih razmerah v LZS, da bo
LZS tudi v prihodnje delovala v
podobni obliki, kot deluje sedaj,
nekateri pri nas ocenjujejo, da
med slovenskimi lovci Se vedno
ni tiste prave povezanosti in har-
monije. Slovenskim lovcem Zeli-
mo, da bi svoje organizacijske
tezave kmalu resili v splosno
zadovoljstvo,« je v duhu iskrene-
ga tovariStva zazelel Kumer.
Kfriti¢no je porocal tudi o velikih
izgubah divjadi na njihovih ce-
stah. Povedal je, da kljub mno-
gim kemicnim odvracalom in
svetlobnim odbojnikom ob ce-
stah vsako leto na njih izgubijo
kar 40 % divjadi. Zato bodo
lovci ob najbolj izpostavljenih
cestnih odsekih namestili nove
odsevnike, ki bodo oddajali mo-
der sijaj. Omenjeni poskusni
projekt bodo morale tamkajsnje
lovske organizacije menda fi-
nancirati same. Povedal je tudi,
da v Avstriji lovei sami nacrtuje-
jo letni nacrt odstrela, zato je
odgovornost lovcev toliko vecja
od drzavnih sluzb. Pri nacrtova-
nju imajo besedo tudi kmetje in
gozdarji.

Franc Rotar

53. ohéni zhor
LD Dobrava

a 53. obcnem zboru Lovske

druzine Dobrava iz Svete
Trojice v Slovenskih goricah so
razpravljali o gospodarjenju z
divjadjo v minulem letu in o ne-
katerih perecih okoljskih teza-
vah. Lanski odvzem srnjadi, ki je
gospodarsko edina pomembna
vrsta divjadi, je znaSal 105 glav
obeh spolov. Potepuski psi so
jim pokoncali 35 srn in srnjakov,
nekaj Zivali pa je koncalo pod
kolesi avtomobilov na cestah.
Izgube se vecajo. Odstrel male
divjadi je bil le simbolicen, Ce-
prav se tudi pri njih rahlo po-
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vecuje Stevilcnost poljskega zaj-
ca in fazanov. Kljub temu bodo
Se naprej izvajali ukrepe za ohra-
nitev teh vrst in se trudili za
izboljSanje naravnih razmer za
divjad nasploh, je na obnem
zboru poudaril stareSina Zvonko
Paluc. Gospodar Vlado Stein-
felser je opozoril tudi na vecanje
Stevila plenilcev, ki zaradi preve-
like Stevil¢nosti ogroZajo malo
divjad. V loviscu so dela poteka-
la po programu, nekoliko je zata-
jila realizacija lovnega turizma,
saj so tuji gostje na veliko odpo-
vedali lov. Na novo so uredili
nekaj povrsin za remize in krmne
njive, obdelovali so njivo pri
lovskem domu in za zimsko kr-
mljenje divjadi porabili 7 ton
koruze. LetoS$nja zima je bila
mila, zato izgub prakti¢no niso
zabelezili. V razpravi so pove-
dali, da se nekoliko manjsa zani-
manje za lovsko kinologijo, saj
imajo zdaj v LD le 6 lovskih
psov, kar je odlo¢no premalo.
Potrdili so leto$nji delovni pro-
gram in projekt oZivljanja ter
povecanja Stevil¢nosti fazanov
in izboljSanja naravnih razmer za
gospodarjenje s fazani v LD Do-
brava za obdobje 2006-2009.
Projekt je pripravila gojitvena
komisija pod vodstvom Danila
Murseca. Na obénem zboru sta
ga podprla tudi predsednik Le-
nar$kega lovskogojitvenega ba-
zena (LGB) Vinko Kramberger
in predstavnik mariborske LZ
Franc Krivec. Slednji je sprego-
voril $e o nekaterih novostih na
podrocju izobraZevanja in orga-
niziranosti lovstva v Sloveniji.
LD Dobrava uspesno sodeluje
s prijateljsko LD Vurmat iz Duha

Lovska druzina Rankovci je 23.
12. 2006 lovila fazane. Na tem
lovu je lovski gost Iztok Starc iz
LD Bakovci - Lipovci uplenil
belicno fazanko. LD je poskr-
bela za prepariranje in je Ze raz-
stavljena na steni njihovega lov-
skega doma.
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na Ostrem Vrhu in z vsemi LD v
lenarSkem LGB. Na obc¢nem
zboru so vnovi¢ opozorili tudi na
posledice gradnje avtoceste med
Spodnjo Senarsko in Cogetinci,
zaradi katere bodo njihovi revirji
dodatno prizadeti, saj se 0Zi Ziv-
ljenjski prostor za divjad. Spre-
jeli so tudi sklep o obveznem
delu v lovi$cu in predlog, da bi
se ¢im prej lotili priprave spre-
memb in dopolnitev Poslovnika
LD Dobrava.

M. Tos
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61. ohéni zhor
LD Negova

Plenilci, promet in potepuski psi
jim unicujejo perjad in divjad
lovskem domu v Negovi so
se v nedeljo, 11. marca, na
61. letnem ob¢nem zboru zbrali
¢lani Lovske druzine Negova, v
katero je vkljucenih 46 lovcev.
Kot je porocal stareSina Slavko
Loncari¢, so bili lani lovci zelo
aktivni. Ob rednih obveznostih,
to je v skrbi za divjad v naravi, so
veliko ¢asa namenili obnovi
doma in praznovanju 60-letnice
LD, ko so razvili tudi nov drust-
veni prapor. Skupaj s Turistic-
nim drustvom Negova - Spodnji
Ivanjci so sodelovali v spomla-
danski akciji ¢iS¢enja okolja ter
pri praznovanju 900-letnice prve
pisne omembe Negove. Kot je
bilo poudarjeno v razpravi, so
jim pri mali divjadi naredile veli-
ko skodo plenilske vrste, ki so
sicer zavarovane, so se pa, po
njihovem mnenju, prevel raz-
mnozile. Poleg prometa jim
zdravo srnjad uniCujejo tudi po-
tepuski psi. Samo lani je bilo v
njihovem lovskem revirju povo-
Zenih 28 glav srnjadi. Prosto
gibanje divjadi onemogoca tudi
gradnja avtoceste, ki seka njihov
lovski revir.
Veseli pa so, da se njihova

UdeleZenci 61. obcnega zbora Lovske druZine Negova

druzina pomlajuje. Tako se na
sprejem v LD Ze pripravljata pri-
pravnika Zdravko Bratusa iz
Negove in Klemen Karlo iz
Radvencev. Mosko lovsko bra-
tovsc¢ino so popestrile tudi Zen-
ske ¢lanice drustva.

Na zboru so izvolili nove or-
gane drustva. Za predsednika so
izvolili Vlada Rojka, ki je nasle-
dil dosedanjega staresino Slavka
Lonc¢arica, ki je bil stareSina LD
Negova kar 17 let.

Ludvik Kramberger

Foto: L. Kramberger )

Volilni obéni zhor
v LD Rakek

Lovska druzina Rakek je
imela 3. 3. 2007 volilni ob¢ni
zbor. Pregledali so delovanje LD
v minulih Stirih letih, s poudar-
kom na zadnjem letu. Lovci so
ocenili, da je bilo minulo man-
datno obdobje na sploS$no us-
pesno, Ceprav so bile vmes tudi
nekatere pomanjkljivosti. Gos-
podarjenje je bilo dokaj uspesno,
nacrti odstrela so bili uresni¢eni
brez napak. Drustveno Zivljenje
je bilo razgibano. Ohranili so se
dobri odnosi s pobrateno LD
Slovenske Konjice, saj je prav v
tem obdobju potekalo praznova-
nje 25-letnice pobratenja. Lovci
pobratene LD Slovenske Konji-
ce so nas povabili v goste in nam
pripravili nepozaben dan. Ze kar
tradicionalna sta postala vsako-
letni Brzkov memorial v balina-
nju in izlet z avtomobili po Slo-
veniji (vsakega 27. aprila). Vsa-
ko leto je bilo v lovi§¢u opravlje-
nih okrog 1.600 delovnih ur. V
sklopu le-teh smo lepo uredili
tudi obe lovski koci in ob njiju
obnovili baliniS¢a.

Spremembe v Slovenskem lov-
stvu se LD, vsaj za enkrat, Se
niso grobo dotaknile, Ceprav je
cutiti nekakSen nemir in nego-
tovost. Postavljajo se vprasanja,
na katera Se ne vemo odgovorov.
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IzraZzena je bila skrb, kako bo
naprej z gospodarjenjem, saj je
cena mesa uplenjene divjadi iz
leta v leto prakti¢no niZja, drugih
virov prihodkov pa LD nima.
Posebej je bilo poudarjeno, da v
sedanjih razmerah lovci postaja-
jo zgolj samo Se izvrSevalci na-
¢rtovanega odstrela, na katerega
pa lahko le malo vplivajo in so
obenem zastonj delovna sila.
Spregovorili so tudi o vprasanjih
glede nadaljnjega delovanja ob-
mocne lovske zveze in o tem
sprejeli sklep, da LD Rakek osta-
ja Clanica ZLD Notranjske -
Cerknica. Pred podpisom pogod-
be bo LD zahtevala, naj se jasno
opredeli odnos med LD in ZLD
Notranjske - Cerknica. Prav tako
lovci niso zadovoljni s preveli-
kim nacrtom odstrela srnjadi, saj
je le-ta v Stevilénem upadanju Ze
nekaj let, zato bi bilo nujno ne-
koliko zmanjSati nacrte. Ne-
ugodno je tudi naértovano raz-
merje odstrela kosut in telet, tako
da je prakticno Ze nemogoce
opraviti nacrt odstrela junic. Ob-
¢ni zbor je opozoril tudi na pre-
majhno skrb za lovsko kinologi-
jo, saj je zanimanje za nakup lov-
skega psa, zlasti med mladimi
lovci, premajhno. Zato bo mora-
la LD tesneje sodelovati z ob-
moc¢nim LKD in povecati vzpod-
bude za nakup, Solanje in vzrejo
lovskih psov.

Na ob¢nem zboru je bilo izvo-
ljeno tudi novo vodstvo. Pred-
sednik je postal Mitja Maticic,
gospodar Milos Rajéevic¢, dose-
danji blagajnik LD, tajnik Adolf
Trebec, blagajnik Ale§ Gorkic.
Predsednik disciplinskega razso-
disca je ostal Anton Bajt, pred-
sednik NO pa dosedanji predsed-
nik LD Edvard Lenar¢i¢. Vsi
funkcionarji so bili izvoljeni so-
glasno na javnih volitvah. Tako
je nastala v vodstvu LD po-
membna sprememba, saj je veli-
ka vec¢ina novoizvoljenih funk-
cionarje mlajSih, kar daje porok
za uspes$no nadaljevanje in pre-
vetritev dela v LD.

Podeljena so bila tudi odliko-
vanja LZS, druzinska priznanja
in spominski krozniki jubilan-
tom.

Edvard Lenarci¢

Skrb za

izobraievanje

lovcev v ZLD

Livbljana

Komisija za izobrazevanje in
stike z javnostjo se je takoj

po konstituiranju nove Zveze
lovskih druzin Ljubljana, ka-
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mor se je doslej povezalo 22 lov-
skih druZzin, spoprijela z enim
najpomembnejsih podrocij svo-
jega delovanja — z izobraZeva-
njem in usposabljanjem lovcev.
Na podlagi programa komisije,
ki so ga oblikovali v skladu z
izraZenimi interesi in predlogi
lovskih druzin, sta bila doslej
opravljena Ze dva teCaja, in sicer
teCaj za preglednike uplenjene
divjadi in tecaj za uporabo lov-
skega informacijskega sistema —
Lisjak.

Se posebno veliko zanimanje
je vladalo za osnovni (zacetni)
tecaj za usposobljene osebe
(preglednike uplenjene divjadi),
saj je bil lani organiziran samo
dopolnilni tecaj za te osebe. Dvo-
dnevnega progama predavanj in
pogovorov v Grosupljem na
predzadnji petek in soboto v
marcu, ki sta ga vodila mag.
Stefan Vesel, dr. vet med., in
Aljosa Beljan, dr. vet. med., z
Veterinarske uprave R Slovenije
(VURS), se je udeleZilo petdeset
lovcev iz 19 LD. Zaradi zanima-
nja, predvsem pa zaradi potreb v
posameznih lovskih druzinah na-
meravajo tecaj ponoviti jeseni.
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V zacetku letosnjega februarja se nas je pred breZisko lovsko koco
zbralo kar 126 lovcey iz stirih posavskih lovskih druZin.

sebnostmi novega Zakona o
drustvih, s poudarkom na vode-
nju knjigovodstva, blagajniskega
poslovanja in podobno, ter pre-
gled in usklajevanje prireditev v
lovskih druzinah. Lovskim dru-
zinam bo ucinkovito pomagala
tudi pri uresni¢evanju njihovih
izobrazevalnih programov, pred-
vsem s predstavitvijo strokovno
usposobljenih predavateljev za

UdeleZenci zacetnega tecaja za usposobljene preglednike uplenjene
divjadi, ki ga je ZLD Ljubljana organizirala 23. in 24. 3. 2007 v
Grosupljem.

Enodnevnega brezplacnega
(udeleZenci zunaj ZLD Ljub-
ljanske ZLD, pa so prispevali po
20 €) informacijskega uspo-
sabljanja za uporabo progra-
ma Lisjak se je v petek, 30.
marca, udeleZilo 22 lovcev iz 13
LD, kar je organizatorje nekoli-
ko presenetilo, saj je svoj interes
za tovrstno usposabljanje izrazi-
lo sprva 38 ¢lanov iz 15 LD.
Program Lisjak je udeleZencem,
zbrali so se na Institutu za goz-
darstvo in lesarstvo, podrobno
predstavil Darko But, poobla-
SCenec za ta program s strani
Lovske zveze Slovenije.

Komisija pri ZLD Ljubljana je
v svoj program med drugim uvr-
stila tudi seznanitev LD s po-

posamezna podrocja lovstva in
gojitve divjadi.

Upostevajo¢ prizadevanja, da
bi bili stroski delovanja ¢im
manjsi, bo ZLD Ljubljana za
aktualnejSe obvescanje o dogaja-
nju v LD v okviru ZLD uvedla
trimesecni e-bilten, ki ga bo po
elektronski posti posiljala vsem
lovskim druzinam.

Franc Svetelj

35. tradicionalni
lov v Dobravi

V nedeljo. 4. februarja 2007,
smo lovci lovskih druZin
Brezice, Dobova, Kapele in
Globoko organizirali ze 35. tra-

Foto: F. Svefelj

dicionalno srecanje lovcev iz na-
Stetih LD, ki je bil povezan s
skupnim lovom na lisice. V top-
lem, skoraj pomladanskem jutru
se nas je pred brezisko lovsko
koco zbralo 126. Poleg domacih
lovcev je bilo Se nekaj lovskih
gostov iz drugih krajev Sloveni-
je, nekaj pa tudi iz sosednje Hr-
vaske.

Lov je potekal med 10. in 11.
je pokazalo kar nekaj zvitorepk,
vendar strelci tisti dan niso bili
razpoloZeni in so jo lisice odnes-
le s celim kozuhom. Sicer pa je v
posavskih lovis¢ih opaziti prece;j
manj lisic kot v prejs$njih letih.
Po statisti¢nih podatkih je bilo v
Posavju v minuli sezoni odstre-
ljenih 500 lisic od nacrtovanih
900. Torej je bil nacrt uresni¢en
le 55-odstotno. Posavski lovci
smo s tak$nim stanjem zadovolj-
ni, saj je zmanjsanje Stevila lisic
krepko opaziti pri povecanju Ste-
vil¢nosti male divjadi drugih vrst.

Ceprav ni bilo pozdrava lovi-
ni, smo se zbrali v zaklju¢ni zbo-
ru in se dogovorili, da bomo pri-
hodnje leto ponovno organizirali
tradicionalni lov.

Nato smo odsli k malici, ki
smo jo tudi tokrat pripravili bre-
ziski lovci. V veselem vzdusju,
podkrepljeni z dobro malico in
zlahtno kapljico iz Vol¢ja pri
Sromljah, smo se v pripovedova-
nju lovskih zgodb in dogodiv-
$¢in zadrzali krepko v popoldne,
ko so proti domu odsli e zadnji.

Branko Tucovi¢

Sreéanje lovcev
LD Brezice in
Dohova

red lovsko sezono na malo
divjad 2006/2007 sta se vod-
stvi LD Brezice in LD Dobova
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Foto: J. Pojbi¢ — Diana

sestali in si ogledali del lovske

so bila pred leti meliorirana, na-
ravne meje med lovisCi pa zabri-
sane. Z veseljem so ugotovili, da
na omenjenem obmo¢ju ni za no-
beno stran ni¢ spornega. Med
drugim je bilo slisati tudi pobu-
do, da bi na tistem obmocju obe
druzini lahko lovili skupaj. Ideja
je bila lepo sprejeta in v obeh
lovskih druzinah je bilo sklenje-
no, da bo skupen lov v nedeljo,
2. 1. 2007, z zborom ob 9. uri
pred gostilno Beli konjic¢ek v Za-
kotu pri BreZicah.

Tisto jutro je bilo hladno in
dezevno, vendar se nas je kljub
temu zbralo dvajset iz obeh lov-
skih druzin. Po pozdravnem go-
voru stareSine LD Dobova Zvo-
neta Pavlina in ob odsotnosti
staresine LD BreZice ter pozdra-
vu lovovodje Branka Tucovica
smo se dogovorili, da bomo naj-
prej lovili nizvodno ob potoku
Gabernica na obmocju lovisca
LD Dobova do naselja Mostec,
nato pa proti toku po obmocju
LD Brezice do izhodis¢a pri Be-
lem konjicku. Zakljucili bomo s
skupno malico v Gostilni Krulc
na Mostecu pri Dobovi.
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Lov je kljub zelo slabemu vre-
menu potekal gladko in brez za-
pletov. Tudi divjadi je bilo obilo,
le v streljanju smo bili dokaj nena-
tan¢ni. Na koncu smo k pozdravu
lovini pred lovski zbor polozili
sedem fazanov in zvitorepko.

Zelo zadovoljni in polni vti-
sov, nekoliko premoceni in pre-
zebli, smo hitro odsli na Mostec.
Tam smo ob dobri in skrbno pri-
pravljeni domaci malici ugotovi-
li, da smo dejansko sosedje in
znanci, ki se vsak dan srecCujemo,

vendar v tempu sodobne druzbe
ne namenjamo potrebne pozor-
nosti in ¢asa druzabnosti. Prav
lov je idealna priloznost za daljse
druZenje. Zato smo se dogovori-
li, da bomo na tem obmocju Se
ponovili skupne love.

Z mislijo, da nam drug v dru-
gem ni treba iskati le tekmecev,
temve¢ predvsem tovariske ide-
ale, ki nas lahko le plemenitijo,
smo se popoldan dobro razpolo-
Zeni razs§li.

Branko Tucovic¢

BreZiski in dobovski lovci po koncanem skupnem lovu

Foto: B. Tucovi¢

60 let LD Sodrazica

Lani je Lovska druzina Sod-
razica praznovala svojo 60-
letnico ustanovitve. Sodraski lov-
ci so kot druZina skupno lovili in
skrbeli za lovisce Ze takoj po 2.
vojni, leta 1945. Izkupicek za
prodane koze so vlozili kot prvi
dohodek v skupno blagajno LD
Sodrazica, ki je bila formalno
ustanovljena na ustanovnem ob-
¢nem zboru 7. 7. 1946 v Gostilni
Drobnic¢ v Sodrazici. Sestanek je
zacel Adolf Ivanc, zapisnik pa je
vodil dr. Lado Lovrenc¢i¢. Ob-
Sirno poroc¢ilo o novih vidikih
lovstva je kot takratni in tudi prvi
predsednik Zveze lovskih dru-
Stev Slovenije pripravil dr. Jan-
ko Lavri¢. Ob¢nega zbora so se
udelezili Se dr. Ivan Lovrencic,
JoZze Vesel, France Vesel, Fran-
ce Pajni¢, Karel Henigman,
Alojz Arko, France Prijatelj,
Alojz LuSin in Joze Pakiz.
Sprejeli so pravilnik LD, katere-
ga predlog je pripravil dr. Janko
Lavri¢, ter izvolili oZji upravni
odbor v sestavi: dr. Janko Lavric,
stareSina, Adolf Ivanc, gospodar,
in dr. Lado Lovren¢ig, tajnik. Ze
1. 11. 1946 je imela LD Sodra-
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zZica 1. posvet, na katerem so bili
sprejeti tudi novi ¢lani, tako da je
takrat LD Stela 21 ¢lanov. Med
njimi je bil tudi Boris Lovrencic,
ki je Se vedno med nami.

Korenine lovstva v ribnisko-
kocevskih gozdovih pa segajo Se
dale¢ nazaj. Ze leta 1894 je bil v
Ribnici ustanovljen eden prvih
lovskih klubov na Slovenskem,
in sicer 13 let pred ustanovitvijo
Slovenskega lovskega kluba. Le-
ta je bil ustanovljen leta 1907 in
se je Cez dve leti preimenoval v
Slovensko lovsko drustvo z ini-
cialkami SLD in drustvenim zna-
kom gamsa — Zlatoroga, ki je
simbol slovenskih lovcev. Letos
bomo praznovali stoto obletnico
ustanovitve. Ustanovitev Sloven-
skega lovskega kluba je prven-
stveno delo rojaka dr. Ivana
Lovrencica, rojenega 1. 1878 v
Sodrazici. Dr. Lovrencic je vse
svoje Zivljenje posvetil organiza-
ciji slovenskih lovcev in lovski
kinologiji ter ostal zvest tudi
nasemu sodraskemu lovis¢u. Ob
njegovem zgledu in $oli je v nasi
dolini zrasla vrsta odli¢nih lov-
cev in kinologov, med katere kot
najpomembnejSa sodita Adolf
Ivanc in dr. Janko Lavri¢. Oba
sta odli¢no sodelovala predvsem
na kinoloskem podrocju. Dr. Lav-
ri¢ je kot prvi predsednik Zveze
lovskih drustev Slovenije odlo-
¢ilno sodeloval pri nastajanju pr-
vega povojnega lovskega zako-
na, na kinoloskem podrocju pa
je pomembna izdaja njegovega
knjiznega dela Moj pes. Adolf
Ivanc je ze leta 1936 ustanovil
psarno Sodrasko, v kateri je sam
vzredil 57 mladic¢ev kradkodla-
kih istrskih gonic¢ev. Na njegovo
pobudo je LD SodraZica ustano-
vila tudi psarno Travnogorsko in
ob njegovem vodstvu uspesno
nadaljevala z vzrejo kratkodla-
kih istrskih gonicev kot avtohto-
ne pasme.

Zdaj Lovska druZina Sodra-
Zica Steje 40 ¢lanov, pred leti pa
jih je bilo Ze 64. Ob praznovanju
65-letnice obstoja organizacije
slovenskih lovceyv, ki so jo praz-
novali na slovesnosti 10. septem-
bra 1972 na Travni gori, je LD
razvila svoj lovski prapor, ki ga
ob razli¢nih priloZnostih s pono-
som razvije Se dandanes. Vidno
in pomembno je bilo tudi delo
LD na kulturnem podrocju. Zla-
sti pevski oktet, pod vodstvom
nasega Clana Franca Gornika,
je vrsto let uspesno deloval in
lovsko pesem ponesel po vsej
Sloveniji. Za svoje delo je prejel
tudi vrsto priznanj. Zal je njego-
vo delo zamrlo; pogresamo ga.
Ob tej priloZnosti velja posebna
zahvala vsem tistim lovcem, ki
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Skupinska fotografija ¢lanov LD SodraZica ob 60-letnici LD

SO $ sVojim vestnim in pozrtvo-
valnim delom omogoc¢ili, da LD
Sodrazica e vedno uspesno de-
luje. Upravljanje in gospodarje-
nje z ve¢ kot 5.000 ha velikim
lovis¢em je namre¢ vedno zah-
tevnejSe opravilo, ki poleg po-
znavanja gospodarjenja z div-
jadjo terja tudi veliko drugih
strokovnih znanj. Nujno potreb-
no je tudi poglobljeno sodelova-
nje z drugimi uporabniki prosto-
ra, predvsem pa z organi lokalne
in $irSe skupnosti, Zavodom za
gozdove in vsemi drugimi orga-
ni, katerih pristojnosti spadajo
tudi na podrocje lovstva.

Kljub dolgoletnemu uspesne-
mu delovanju se LD srecuje z ne-
katerimi teZavami, ki pestijo ve-
¢ino LD, in sicer predvsem s
starostjo Clanstva in precej ne-
urejeno lovsko zakonodajo. Pov-
precni ¢lan LD je bil namrec
rojen leta 1947 in je letos prazno-
val 58 let, podobno stanje je tudi
v vecini LD po Sloveniji.

LD Sodrazica je ves ¢as od
ustanovitve ¢lanica Zveze lov-
skih druzin Kocevje in je to osta-
la tudi zdaj, ko zdruzZevanje v
obmocne lovske zveze po Za-

konu o divjadi in lovstvu iz leta
2004 ni ve¢ obvezno. Po prepri-
canju vecine LD v Sloveniji je
to vsekakor zelo koristno, ¢e zZe
ne kar nujno za vzpostavitev
normalnega delovanja slovenske
lovske organizacije, ki se tudi v
samem vrhu Ze kar nekaj let so-
ocCa s krizo, kar lovstvu vsekakor
ni v prid. Treba je sicer priznati,
da je velik del krivde za nasta-
lo stanje mogoce pripisati tudi
zakonodajalcu, saj po sprejetju
ZDLov-1 2004, ki je uvedel kon-
cesijski sistem lova, ni sprejel
ustreznih koncesijskih aktov, ki
bi omogocili celovito uveljavitev
zakona in sklenitev koncesijskih
pogodb. Sprejeta sta bila sicer
Odlok o lovskoupravljalskih ob-
mocjih (LUO) in Odlok o lovi-
$¢ih v Republiki Sloveniji in nji-
hovih mejah, a to ni bilo dovolj,
saj preostali izvr$ilni predpisi
niso bili sprejeti. To je zaradi smi-
selne uporabe obstojecih predpi-
sov v lovsko organizacijo in tudi
njen vrh vneslo $e dodatno zmedo.

Zakon o divjadi in lovstvu je
bil Ze v fazi sprejemanja in po
njegovi uveljavitvi delezen kritik
nekaterih, ki nikakor niso mogli

Predsednik ZLD Kocevje Stefan Vesel je za izjemne zasluge za raz-
voj LD SodraZica, ZLD Kocevje in §irse izrocil Borisu Lovrencicu,
edinemu Se Zivecemu in aktivnemu ¢lanu LD SodraZica, veliko zlato
plaketo ZLD Kocevije, ki so jo podelili prvic.

sprejeti koncepta novega zako-
na, ki temelji na lovski pravici
kot samostojni pravici in ni ve-
zana na lastninsko pravico na
zemljiscu. VloZene so bile Stevil-
ne pobude za oceno ustavnosti
zakona, v pripravi pa je bil tudi
nov zakon, ki je temeljil na dru-
gacnih osnovah.

V dobro lovstva in lovske or-
ganizacije upamo, da je v tej
zmedi dokonc¢no naredila red
odlo¢ba Ustavnega sodis¢a RS z
dne 9. 11. 2006, ki sicer ugotav-
lja nekatere neskladnosti zakona
z Ustavo, a zakon v svojem
bistvu ostaja nespremenjen in so
v pripravi le uskladitve z ustavno
odloc¢bo. Kot izhaja iz zelo ob-
sezne obrazlozitve ustavne od-
locbe, je imela, zgodovinsko gle-
dano, lovska pravica na ozemlju
zdajsnje Republike Slovenije
dve obliki. V ¢asu fevdalizma in
po 2. vojni je bila lovska pravica
samostojna pravica, ki ni bila
vezana na lastninsko pravico na
zemljis¢u. Od mar¢ne revolucije
leta 1848 do 2. vojne pa je lovska
pravica izvirala iz lastninske pra-
vice na zemljis¢u. Glede na na-
vedeno je zakonodajalec izbral
eno od mogocih oblik in je lov-
sko pravico uredil kot samostoj-
no pravico javnopravne narave,
ki ne izvira iz lastninske pravice
na zemljiS¢u. Pricakujemo, da bo
ravno ta odlo¢ba Ustavnega so-
disca tisti temelj, ki bo lovstvu v
Sloveniji in njegovi organizaciji
dal nov zagon.

Evgen Ivanc st.

60 let LD Faijti hrib
= Renée

udi LD Fajti hrib Rence je
leta 2006 praznovala svojo
60-letnico.

Bilo je takrat, ko del Primor-
ske $e ni bil priklju¢en Republiki
Sloveniji. Kljub temu je prisla
pobuda, naj se lovci organizira-
jo. Nekaj zanesenjakov se je od-
lo¢ilo, bilo jih je le pol ducata, da
bodo ustanovili svojo lovsko dru-
zino. Vodil jih je Ze tedaj izkuSen
lovec Ivan Stepancic - Tita, od-
lo¢no pa mu je stal ob strani
Martin Mozeti¢. Stepancic je
bil prvi stareSina, Mozeti¢ pa
dolgoletni tajnik druZine. To se
je dogajalo oktobra 1946. Takrat
je bilo lovisce Se veliko: obsega-
lo je levi breg Vipave v spodnji
Vipavski dolini in del Krasa. Sre-
Canja s KraSevci, takrat smo bili
ena druZzina, so bila, Se posebno
na skupnih lovih, vedno prijetna.
Tudi zdaj se Se sreCujemo in smo
lovski ter osebni prijatelji.
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Clani LD Fajti hrib - Renée ob 60-letnici

Dobro desetletje pozneje, leta
1958, se je lovisce razdelilo. Od
takratnih dobrih 7.000 ha je LD
Fajti hrib - Rence podedovala
okrog 2.800 ha. Levji delez je
dobila LD Trstelj. Vsa podedo-
vana povrs$ina pa ni lovna. Tod je
nekaj vasi, Se vec je zaselkov in
raztresenih kmetij. Nekaj je nam-
re¢ obdelovalnih povrsin, ki so
zdaj ograjene. Lovisce je zelo
bogato: prevladuje srnjad, veliko
je divjih prasicev, v lovisce se
spontano naseljuje jelenjad. S Ste-
vil¢nostjo male divjadi se ne mo-
remo pohvaliti. Izjema so race
mlakarice, ki imajo ob reki Vi-
pavi in v glinokopu v Rencah
ustrezne razmere za Zivljenje, e
jih le lovci preveckrat ne vzne-
mirjajo. Lovska druzina ni boga-
ta po obseznem loviscu, Steje pa
73 delovnih ¢lanov.

Lani 1. oktobra je ¢lanstvo LD
Fajti hrib - Rence praznovalo
svoj 60. rojstni dan. V lovskem
domu na Kremancabh, ki je ponos
lovske druzine, smo se odlocili
za slavnostno sejo ob¢nega zbo-
ra, dva tedna pozneje pa za praz-
novanje z mnogimi povabljenimi
gosti. O ustanovitvi lovske dru-
zine, loviS€u, divjadi v njem,
aktivnostih lovcev in mnogih
uspehih je spregovoril stareSina
Franc Ferfolja. Poleg mnogih
lovcev, njihovih svojcev in dru-
gih so jubilej pocastili in vse
zbrane pozdravili Bogdan Mah-
ne, predsednik LZ Slovenije, za
OZUL Marino Kontelj in Alek-
sander Petri¢, predsednik 10
ZLD Gorica. Tam je bil tudi Ed-
vard Krasna, predsednik skup-
§¢ine ZLD Gorica in v. d. glav-
nega urednika glasila Lovec.

Praznovanje so popestrili KUD
Domzalski rogisti, najbolj pri-
sréna pa sta bila uc¢enka in uce-
nec Patricija in Zanet z izvirnima
recitacijama o renskem lovcu, ki
ju je za to priloZnost napisala
njuna uciteljica.
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Ob slovesnosti so lovci preje-
li priznanja ZLD Gorica in od-
likovanja LZS. Da se po prijet-
nem srecanju v ¢udoviti naravi
in Se lepSem vremenu spodobi
tudi nekaj pojesti in popiti, pa
lovski tovarisi in gostje dobro
vemo.
JoZe Podbrscek

60 let
LD Smarna gora
Lovska druzina Smarna gora

je lani septembra praznovala
60-letnico delovanja. Ob svojem
jubileju so pripravili razli¢ne pri-
reditve, lovski razstavi, zgibanko
o zgodovini in aktivnostih lov-
ske druzine ter natisnili majice s
svojim logotipom in napisom
Loviti je naravno. Vsi dogodki
so potekali pod budnim nadzo-
rom pripravljalnega odbora, ka-
terega Clani so pokazali veliko
delovne vneme in truda. Po svo-
jih najboljsih moceh so k uspes-
nemu praznovanju pripomogli
tudi drugi ¢lani LD Smarna gora.

Praznovanje 60-letnice se je
zacelo prvo septembrsko soboto

s slavnostno_ skupscino pred

lovsko koto v Zavrhu pod Smar-
no goro. Smarnogorske lovce,
predstavnike sosednjih LD in
lovskih organizacij iz OZUL ter
povabljene goste, ki na kakrSen
koli nacin sodelujejo z lovsko
druZino, je v meglenem jutru na-
govoril predsednik LD Smarna
gora Silvo Anzin. V svojem go-
voru je poudaril, da tako kot pred
Sestdesetimi leti klju¢ne naloge
$Smarnogorskih lovcev ostajajo
skrb za ohranjanje in gojitev div-
jadi ter varovanje narave. Ven-
dar v zadnjih letih to delo za-
ustavljajo teZave pri organizi-
ranosti in ucinkovitosti lovske
organizacije, saj nasprotniki lov-
stva kaj hitro izkoristijo njihovo
nemo¢. Tako se v medijih vse
veckrat pokaZe zgolj ¢rno-bela
podoba lovcev.

Lovska zveza Slovenije je za-
radi zaslug pri varstvu in gojitvi
divjadi, spoStovanja lovske eti-
ke, za delo v organih upravljanja,
lovis¢u, OZUL, mentorstvo in
krepitev medsebojnih odnosov
ter za ohranjanje slovenske lov-

§ o
el - L= LR

Prizori§ce slavnostne skupscine LD Smarna gora

ske kulture predvsem zadnjih de-
set let odlikovala nekatere Clane
LD Smarna gora. Tako so na
slavnostni skup$cini znak za lov-
ske zasluge prejeli: Vincenc
Gregors, Franc Krajnc, Peter
Mila¢, Pavle Povse, Ivan Ra-
movz, Tone Turk in Franc Zu-
panc. Red III. stopnje so prejeli:
Tone Brank, Bozo Frisek,
Franc Gosti¢, Marjan Jernejc,
Janez Mehle, Franc Mihovec,
Bernard Sesek in Bogo Tram-
Sek. Z redom II. stopnje pa sta
bila odlikovana Silvo Anzin in
Franc Barbi¢ st. Povabljenim
gostom in vsem 49 ¢lanom LD
Smarna gora je LD za spomin na
praznovanje izrocila jubilejna
druzinska priznanja, zgibanko in
majico. Slika na priznanju je
delo ¢lana in slikarja Andreja

Foto: A. Frisek

Militarova, skupaj z zloZenko
pa ga je oblikoval ¢lan BoZo
FriSek.

Slavnostno skupscino, ki se je
je udelezilo priblizno 110 ude-
lezencev, so glasbeno obarvali
Domzalski rogisti in pevka Jo-
Zica Kalis$nik ob spremljavi har-
monikarja Boza Matici¢a. Po
proslavi sta sledila prigrizek in
ogled lovske razstave, ki so jo
Smarnogorski lovci pripravili v
lovski koc¢i. Tam so uredili vec
tematskih kotickov, kjer so s sli-
ko in besedo predstavili razli¢ne
aktivnosti LD: od predstavitve
razli¢nih Zivali, strelstva, kinolo-
gije, vsakoletnih Cistilnih akcij,
skupnih lovov in strelskih tek-
movanj pa do krsta lovskih pri-
pravnikov.

Clana LD Smarna gora, An-
drej Militarov in Franc Barbi¢
st., sta pripravila tudi razstavo
Zivalski svet na vrhu Smarne
gore. Andrej Militarov je razsta-
vil svoja likovna dela, pri katerih
se osredotoCa predvsem na lov-
sko oziroma zivalsko motiviko,
Franc Barbic st. pa se je predsta-
vil s svojimi ro¢no izdelanimi,
unikatnimi rezbarskimi deli.

Ob 60-letnici so organizirali
Se tradicionalno strelsko tekmo
v spomin na Janeza Bokala, na
kateri so najvis§jo skupno uvrsti-
tev dosegle ekipe: 1. mesto LD
Trebnje (P. Flis, K. Sadar in I.
Slak); 2. mesto LD Domzale (J.
Pavli, R. Pir§ in M. Ajtnik) in 3.
mesto LD Medvode 1 (R. An-
drijasi¢, J. Barle in J. Mrak).
Med strelci veterani pa so bili
najboljsi: 1. mesto T. Markic, 2.
mesto F. Barbi€ st. in 3. mesto L.
Pavlovic. gmarnogorski lovci
niso pozabili tudi na krajane Za-
vrha, za katere so organizirali
skupinski ogled lovske razstave,
kratek klepet in skuhali divjacin-
ski golaz.

LD Smarna gora je bila usta-
novljena 15. 8. 1946 z namenom,
da bi divjad lovili organizirano

StareSina Silvo Anzin prejema
priznanje LZS —red I1. stopnje.

7@1&15 Lovec, LXL. letnik, §. 5/2007
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in lovsko pravi¢no. Na ustanov-
nem ob¢nem zboru so se vsi stri-
njali, da je treba lovsko dejav-
nost voditi organizirano in v prvi
vrsti poskrbeti za divjad in ohra-
njanje vse bolj ranljive narave.
Skozi leta so se meje lovske dru-
Zine veckrat spreminjale. Zadnja
sprememba je nastala leta 2004,
ko je drzava vrnila Se preostali
del lovis¢a nekdanje LD Smled-
nik. Tako lovis¢e LD Smarna
gora zdaj meri 4.586 ha, od tega
je 3.961 ha lovne povrsine. Ker
drzava LD S$e ni podelila konce-
sije za upravljanje lovisca, z vr-
njenim lovis¢em zaenkrat Se ne
morejo upravljati.

K povezanosti druzine je po-
membno prispevala gradnja lov-
ske kocCe v Zavrhu, s katero so
zaceli leta 1957. Zdajsnjo podo-
bo je dobila Sele leta 1986, Ste-

ni tradicionalni lov treh druZin in
strelsko tekmo za memorial Ja-
neza Bokala. Hkrati sodelujejo s
Solami in vrtci, za katere pripra-
vijo razli¢na predavanja ali pred-
stavitve. Vse uspesnejSe in od-
mevne postajajo tudi vsakoletne
Cistilne akcije, ki se jih Smarno-
gorski lovci redno udelezujejo v
sodelovanju s Turisticnim drust-

vom Tacen in Zgornje Pirnice.
LD Smarna gora je v minulem
obdobju uspesno razvila in raz-
Sirila svojo dejavnost. Prihod-
nost ostaja v rokah zdajs$njih lov-
cev in politi¢nih dogodkov. Zato
lahko kon¢amo z mislimi Silva
Anzina, ki pravi: »Naloga vsake-
ga posameznika je, da z naravo
ravna preudarno, razumno in s
ciljem, da lepoto in Zivljenje, ki
nas obdajata, preda zanamcem.«
Anja Frisek

Prizor z razstave lovskih trofej v lovski koci LD Smarna gora

vilne obnove pa so vse do danes
potekale le s prostovoljnim de-
lom ¢lanov. Ob ko¢i sta zaradi
stiske s prostorom nastali tudi
lesena lopa in betonirana plosca,
saj koCo pogosto najamejo za
razli¢ne prireditve in praznova-
nja.

Smarnogorski lovci 7e 60 let
vzorno skrbijo za ohranjanje div-
jadi in varovanje narave. Spo-
mladi redno polnijo solnice, v
hudih zimah pripravijo krmilnice
za veliko in malo divjad, jeseni
in pozimi pa poskrbijo za ptice
pevke. Redno vzdrZzujejo lovske
naprave, s cestnim podjetjem
sodelujejo pri postavljanju pro-
metnih znakov in s kemicno za-
$Cito prepreCujejo prehode divja-
di ¢ez cesto. Vsako leto za kra-
jane in svojce organizirajo tradi-
cionalni izlet po Sloveniji, ki
vkljucuje oglede lovskih zname-
nitosti in posebnosti. Redno so-
delujejo tudi s sosednjimi LD,
saj skupaj organizirajo vsakolet-

Lovec, LXL. letnik, 3. 5/2007 7@1&:

60 let LD Tomiselj

lovu in Zzivljenju na ob-
mocju Ljubljanskega barja

in Krima je bilo napisanih nekaj
zanimivih knjig. Nasa LD je ob
svoji 50-letnici izdala lep in vse-
binsko bogat almanah. Na ob-
mocju LD Tomiselj se lov ni za-
Cel Sele pred 60-leti. Pred drugo
svetovno vojno so na obmocju
Barja in Krima lovili zakupniki
lovis¢, ki so na lov lahko pova-
bili svoje prijatelje. Ko je bil po
vojni zopet Cas, da se je raz-
miS$ljalo o ureditvi lovstva, so
zainteresirani domacini za lov,
skupaj s predvojnimi lovci (med
njimi je bil tudi nekdanji zakup-
nik lovisca), zaceli iskati moz-
nost za ureditev upravljanja z lo-
vi§¢em. Zacasni zakon o lovu iz
julija 1946 je omogocil, da so
ustanovili LD Tomiselj. To se je
zgodilo v zaetku septembra, ko
se je deset lovcev zbralo v gostil-
ni v Tomislju, kjer so izvolili

g _..u-' ..

Lovci Lovske druZine Tomiselj ob 60-letnici

prvi upravni odbor. Sestavljali so
ga staresina prof. dr. Igor Tav-
¢ar, tajnik Vinko Varova in
gospodar Janez Zitnik. Novo-
ustanovljeni LD je bilo z raz-
glasom o zakupu lovis¢ dodel-
jeno lovisce v izmeri ve¢ kot
3.000 ha. Podobno velikost ima
lovisce Se dandanes in se razteza
od reke Ljubljanice pa do vrha
Krima. Lovisce so dobili v zakup
Sele oktobra 1946. Zanj so pla-
Cali 1 dinar za hektar, najvec pa
je bilo dovoljeno 20 lovcev.
Glavna dejavnost ¢lanov je bila
skrb za urejenost lovisc¢a in us-
trezno Stevilénost divjadi. Nikoli
ni manjkalo krmiS¢, urejenih
kaluZz. Zgodaj so ugotovili, da je
pomembno divjad tudi lovsko
pravicno loviti. Lovci so poleg
lovis¢a za svoja sreCanja, ses-
tanke in drugo delo potrebovali
prostor. Dolgo so se zbirali po
raznih gostilnah ali druzbenih do-
movih od Strahomerja do Ljub-
ljane. Ker finan¢ne mozZnosti
niso dovoljevale gradnje lastne-
ga doma, so leta 1954 v Straho-
merju vzeli v najem manjso staro
hiSo in jo preuredili v lovsko
koco, ki so jo uporabljali vse do
leta 1969. Tudi med lovom na
Krimu so potrebovali vsaj skrom-
no zavetis¢e za prenocitev, saj so
bile takrat slabe moznosti za pre-
voznalov. Leta 1957 so slavnost-
no odprli brunarico pod vrhom
Krima. Delo je bilo tezko, saj na
vrh Krima Se ni bila zgrajena
cesta tako kot dandanes. Vrh
Krima je takrat oznacevala le tri-
gonometri¢na toc¢ka. Pot do last-
nega lovskega doma pa ni bila
hitra. Ko je Stevilo lovcev pre-
seglo Stevilo 50, so zaceli raz-
misljati o gradnji lovskega doma.
Kot je v navadi, je bil ustanov-
ljen gradbeni odbor. Parcelo so
kupili na pobo¢ju Krima, na kra-

ju, imenovanem Planinca. V dob-
rih $tirih letih je bil dom zgrajen
in leta 1986 predan svojemu na-
menu. Ni mogoce opisati vseh
Zuljev in naporov, da so v Stirih
letih uresnicili program. Zdaj
smo veseli, da imamo lep dom in
hvalezni smo vsem, ki so sodelo-
vali pri gradnji, in tistim, ki so
prispevali les oziroma drugace
podprli gradnjo. Denar za grad-
njo se je zbiral na razli¢ne na-
Cine, tudi z organizacijo veselice.
S skupnimi prizadevanji lovcev
LD Tomiselj in dobro voljo lju-
di, ki so pomagali s svojimi pri-
spevki, je bil ob 40-letnici LD
odprt lovski dom. Na zacetku ga
je razsvetljeval Se agregat; Sele
leta 1995 so na Planinco pripe-
ljali elektriko, za kar so tudi po-
skrbeli nasi lovci.

V vseh teh letih se je razvijalo
nase aktivno drustveno Zivljenje,
ki se je izkazovalo tudi v sodelo-
vanju z drugimi lokalnimi drust-
vi in Solami na tem obmocju. V
LD sta se zacela razvijati strelst-
vo in lovska kinologija. Ze pred
45 leti so v poslovnik nasega lov-
skega drustva zapisali, da vsake-
mu novemu ¢lanu priporocajo,
naj ¢im prej nabavi risanico, da
bo lahko lovsko pravi¢no uplenil
veliko divjad, ki dominira v na-
Sem loviscu na Krimu. LD To-
miselj je v svojem programu izo-
braZevanja pripravila tudi preda-
vanje dr. prof. Franceta Av¢ina
(izumitelja univerzalne krogle
ABC) o lovski balistiki. Leta
1970 je bil pred zacetkom lovne
sezone uveden stalen in obvezen
letni preskus oroZzja ter lovskih
sposobnosti. Konec 60. let je v
Slovenijo zacelo prodirati strel-
stvo; na glinaste golobe najprej v
Pomurju, nato tudi v Ljubljanski
kotlini. LD tudi pri tem ni stala
ob strani in je leta 1967 na zasil-
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nem streliS€u organizirala dru-
zinsko tekmovanje. Tako se je
zacelo vsakoletno tekmovanje, ki
je preraslo v vsakoletno strelsko
prvenstvo LD z odmevnim dru-
Zabnim srecanjem, ki pa Zal zad-
nja leta zamira. Leta 1966 so na
tekmovanju lovskih druzin pri
Slavkovem domu nasi ¢lani osvo-
jili 1. mesto in enega od mnoZice
poznejsih pokalov. Kot pionir-
sko delo lahko Stejemo organi-
zacijo prvega strelskega tekmo-
vanja Barjanskega bazena v To-
macevem. V tistih casih so se
porodile tudi ideje o strelskem
sre¢anju sosednjih LD, ki se zdaj
imenuje TRIB in vkljucuje Lov-
ske druzine TomiSelj, Rakitna,
Ig in Borovnico.

Loviti ne moremo brez dobrih
lovskih psov, zato potrebujemo
usposobljene vodnike. Zlasti za
lov na polju so Ze leta 1949 pri-
dobili prve pse pticarje in zdaj se
nasi ¢lani lahko pohvalijo s ka-
kovostno vzrejo pa tudi z dobro
usposobljenostjo lovskih psov.
Zal je takih vse manj. Na trav-
niku pod naSim domom smo
zgradili tudi sodoben vadbeni
TOV Za pse jamarje.

Skratka, v LD Tomiselj je vseh
60 let, poleg lova, potekalo Se
mnogo aktivnosti, ki so obliko-
vale podobo LD. Cas seveda ne
stoji in spremembe v druzbi so
segle tudi na podrocje lovstva,
Ceprav je Slovenija lahko upra-
vi¢eno ponosna na dosezke pri
ohranjanju raznovrstnosti in na
Stevilénost divjadi. Medvedov, te
najvecje evropske zveri, imamo
na pretek, celo za izvoz. Vendar
njihovo Stevil¢nost dolo¢a MOP,
ki pa samo ne zmore niti presteti
vseh medvedov. Kljub dolgolet-
nim dosezkom lovcev pri ohra-
njanju narave in divjadi so na-
stale spremembe zakonodaje, ki
v sebi prinasa spremenjen nacin
upravljanja lovis¢. Stari Zakon o
varstvu, gojitvi in lovu divjadi je
dolocal, naj se ves prihodek iz
lovisca povrne v lovisce. Novi
uvaja koncesnino, zato pa zmanj-
Suje delez, namenjen za divjad.
Lovci nimamo ve¢ odlocujocega
vpliva na nacrtovanje staleZa
divjadi. Kaj pomenijo koncesni-
ne in zasebna lovis¢a, smo v zad-
njih letih lahko videli na Hr-
vaskem ... Druga nevarnost za
drustvo je vse vecje vrednotenje
materialnih dobrin. Ob nasi 60-
letnici je tudi LD Tomiselj v ev-
roobmocju. Osebno upam, da ne
bomo zaceli vse meriti skozi
evro, da nam bo ostalo Se dovolj
volje in Casa za prostovoljno
delo, za prispevek k ohranjanju
narave in skrb za divjad!_

Lado Brada¢
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70 let lovstva
(]
v Grizah
D Gozdnik - Grize je letos
raznovala 70-letnico lovst-
va v svojem kraju. Jubilej smo
obelezili avgusta z osrednjo pri-
reditvijo v Casu praznika KS
GriZe.
V jubilejnem letu je LD po-
vecala aktivnosti na ve¢ podroc-
jih. Uspesno je organizirala lov-

negativne trende na podrocju lov-
stva, e jih Ze ne bi popolnoma
ustavili. Del razstave je bil na-
menjen tudi prikazu stanja Skode
na divjadi in zaradi nje ter pri-
zadevanjem za razumevanje in
urejanje tega perecega podrocja.
Razstavo je obiskalo veliko ljudi
in na pro$njo vodstva Sole je bila
podaljSana zaradi organiziranega
ogleda vseh ucencev.

Jubilejne aktivnosti in prazno-

Clani LD Gozdnik - GriZe so leta 2006 praznovali 70-letnico lovstva

v svojem kraju.

sko strelsko tekmovanje sosed-
njih lovskih druZin in druzabno
sreCanje krajanov KS Grize. V
krajevni Soli smo bili lovci pri-
sotni pri poucevanju mlajsih o
poslanstvu lovcev pri varstvu na-
rave in divjadi v njej. Glede na-
ravnega prehranjevanja divjadi
pa je LD s Skladom kmetijskih
zemljiS¢ sklenila vecletno po-
godbo za vzdrZevanje in urejanje
travno-pasnih in njivskih povrsin
v zaraS€anju ter zacCela urejati
povrsine v prvotno stanje.

Velik obseg dela in s tem tudi
zajeten finan¢ni zalogaj pa smo
si ¢lani zadali pri obnovi lovske-
ga doma na Gozdniku. Kritina na
domu je bila dotrajana in eko-
losko sporna, okna niso vec tes-
nila. Z delom, organiziranim pri-
stopom in tradicionalno trmo ter
zagnanostjo nekaterih ¢lanov smo
uspesno opravili tudi to delo.

V casu krajevnega praznika je
LD v niz prireditev uvrstila tudi
svoj prispevek in krajanom ter
drugim obiskovalcem prikazala
zgodovino in delovanje LD v ob-
dobju svojega delovanja in lov-
stva nasploh, uredila lovsko raz-
stavo. Oblikovalci razstave so
Zeleli obiskovalcem prikazati po-
leg prehojene poti griskih loveev
tudi dinamiko spremembe Ste-
vil¢nosti divjadi v loviscu, vzro-
ke za zaskrbljujoce stanje in pri-
zadevanja lovcev, da bi omejili

vanje smo griski lovci sklenili v
nedeljo, 27. avgusta, na slavnost-
ni proslavi. Ob tej priloZnosti
smo razvili nov druZinski prapor,
poskrbeli za kulturno-zabavni
program, podelili priznanja za-
sluzenim ¢lanom in KS Grize.
Skupinsko smo se fotografirali
pred obnovljenim lovskim do-
mom na Gozdniku. Posnetek bo
spominjal na uspesno jubilejno
leto LD Gozdnik - Grize.
Marjan Burjan

60 let LD Bukovje

Septembra leta 1946 so se
zbrali ljubitelji narave in lova
(Franc Cuk, Artur Knezavrek,

Jernej Kontelj, Slavko Kogej,
Maks Saber in Alojz Zega) ter
ustanovili LD Bukovje, katere
lovis¢e je obsegalo tedanjih
5.780 ha. Od te povrSine so str-
njeni gozdovi zavzemali glavni
delez. Ob prevzemu lovisca je
bila Stevilénost divjadi zelo
skromna, v njem je prevladovala
srnjad, na obdelovalnih povrsi-
nah pa je bila Se zadovoljiva Ste-
vil¢nost poljskega zajca. S pravil-
nimi gojitvenimi smernicami pa
je v minulem obdobju ¢lanstvu
uspelo povecati stalez divjadi.
Dandanes je srnjad na zadovolji-
vi ravni, poleg nje je zdaj v veliki
meri zastopana tudi jelenjad,
gams v nekoliko manjSem Stevi-
lu, stalno prisoten pa je tudi divji
prasic. Od preostale divjadi so v
lovis¢u stalno $e medved, jaz-
bec, divja macka, ris, lisica in
obcasno tudi volk. Kljub zara-
$¢anju in vedno manjSim kmetij-
skim povrS§inam se je obdrzal
poljski zajec.

Vidni uspehi gospodarjenja z
lovis¢em in divjadjo so v ¢lan-
stvo pritegnili nove ¢lane, tako da
je leta 1970 LD Stela 29 ¢lanov,
leta 1980 72 ¢lanov, najvec pa
leta 1990 — 84 ¢lanov. Zdaj LD
Bukovje Steje 57 ¢lanov.

Po razvitju prapora, leta 1976
v takratni gozdarski hisi v Zagori
(Pozarjeva koca), sta se pokazali
potreba in Zelja po lastnem lov-
skem domu, ki smo ga zgradili v
letih 1977 do 1980. Slavnostno
smo ga odprli 27. julija 1980.
leta.

Lovis¢e LD Bukovje spada
med srednjegorska lovisca in v
obmoc¢no zdruZenje upravljav-
cev lovi§¢ Zahodnovisokokra-
Skega lovskoupravljalskega ob-
mocja (ZVK LUO).

Druzina je tudi ¢lanica Po-
stojnsko-Bistriske ZLD.

Clani LD smo 60-letnico praz-
novali pri lovskem domu ob pri-
sotnosti druzic, prijateljev in
gostov.

Milan Simcic
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JUBILANTI

Nas dolgoletni
¢lan Janko Raz-
pet se je rodil
27. 12. 1931 na
samotni kmetiji v
vasi Straza pri
Cerknem. Ze v
mladosti je imel
veliko mozZnosti
spoznavati nara-
vo in dogajanje v okolju, ki ga je
vedno bolj priklepalo nase, zato si je
Zelel postati gozdar. Po koncani nizji
gimnaziji v Cerknem se je leta 1948
vpisal na Srednjo gozdarsko Solo,
kjer je leta 1949 opravil lovski izpit.
Leta 1950 je bil sprejet v LD Cerkno
in po koncani srednji gozdarski Soli
zacel aktivno delovati v raznih komi-
sijah. Spomladi leta 1954 so LD
Cerkno razdelili na tri lovis¢a: Cerk-
no (zdaj Porezen), Otavnik in Sebre-
lje. Ker je bil Janko takrat vodja
logarskega okolisa Sebrelje, je postal
tudi ¢lan LD Sebrelje. Leta 1954 je
bil sluzbeno premescen v Tolmin in
dve leti zatem tudi postal ¢lan LD
Tolmin, kjer je ze naslednje leto
sprejel naloge tajnika, ki jih je oprav-
ljal dva mandata po dve leti. Leta
1972 je bil izvoljen v UO ZLD Go-
rica, poleg tega je skrbel tudi za last-
no lovsko izobraZevanje in v tistem
letu uspesno opravil izpit za lovske-
ga mojstra. Na Skupsc¢ini ZLD Go-
rica je bil leta 1975 izvoljen za pred-
sednika UO. To nalogo je opravljal
dva mandata in leta 1980 je bil na
Skupsc¢ini ZLD Gorica izvoljen za
predsednika Skupscine, ki jo je prav
tako opravljal dva mandata. V Casu
od 1975 do 1980 je bil kot predsed-
nik IO ZLD Gorica po pravilih LZS
¢lan UO LZS. V tistem Casu je bil
aktiven Clan tudi raznih komisij: za
izobrazevanje in stike z javnostjo, za
tujski turizem in ocenjevanje trofej.
Na predlog predsedstva LZS je bil
oktobra 1982 imenovan za ¢lana de-
legacije LZS za Skups$c¢ino LZ Ju-
goslavije, ki je bila decembra 1982 v
Arandelovcu. Na tisti skupscini so ga
izvolili za ¢lana NO LZJ, kjer je
aktivno sodeloval. Od leta 1980 do
1988 je bil predsednik komisije ZLD
Gorica za sodelovanje z zamejstvom
in je zasluzen za dogovor o skupnem
gospodarjenju z divjadjo v obmej-
nem prostoru na obeh straneh drzav-
ne meje med ZLD Gorico in Lovsko
federacijo Videmske pokrajine. V ti-
stem Casu je navezal tesne stike z
lovci z avstrijske Koroske, zlasti s
Klubom prijateljev lova iz Celovca.

Janko z veseljem pove, kako je
bilo z njegovo pobudo o naselitvi
race mlakarice na Tolminskem, ki je
izredno dobro uspela, saj so se race v
nekaj letih razsirile na celotno porec-
je reke Idrijce in precejSen del Soce.
Bil je aktiven na podrocju izobra-
Zevanja v lovstvu, kjer je poseben
poudarek dajal varstvu narave in do-
slednemu spoStovanju lovskih obica-
jev. Vec kot 20 let je bil predavatelj
na teCaju za lovske izpite in Clan
Izpitne komisije pri ZLD Gorica. Na
izobrazevalnem podrocju lovcev je
aktiven Se vedno. Od leta 1994 je sta-
len ¢lan Komisije za letni pregled in
oceno odstrela in izgub divjadi v
Triglavskem LUO, od leta 1997 do
2004 je bil predsednik navedene ko-
misije, zdaj pa je njen aktivni ¢lan. Je
tudi vsakoletni organizator tradici-
onalne brakade na lisice in zajce v
Kneskih Ravnah. 10. oktobra lani je
bila tam Ze 40. prijateljska brakada,
ko se je zbralo okrog 55 lovcev s 25
psi gonici. Veliko je pripomogel pri
ustanovitvi Drustva Slovenskih lov-
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cev Furlanije - Julijske krajine - Do-
berdob, ki je bilo ustanovljeno leta
1976. Na podrocju drustvene dejav-
nosti ima veliko zaslug za izredno
dobro sodelovanje med LD Tolmin
in LD Radenci. Leta 1978 je nastalo
trojno pobratenje: med LD Tolmin,
Ljubinj in Radenci. Zaradi vsestran-
skega sodelovanja na podrocju lovst-
va so Janka imenovali za Castnega
¢lana v: LD Radenci, Drustvu slo-
venskih lovcev FJK - Doberdob,
Klubu prijateljev lova - Celovec in
Klubu $portnih lovcev Furlanije.

Da je jubilant na podrocju lovstva
dal izjemen osebni prispevek, doka-
zujejo tudi lovska priznanja in odli-
kovanja: znak ZLD Gorica, poseben
znak ZLD Gorica, plaketa ZLD Go-
rica, red IIL. II. in I. stopnje LZS in
srebrni red LZJ ter red dela s srebr-
nim vencem RS.

Janko najbolj uZiva na brakadah
ob melodijah psov gonicev in zvokih
lovskega roga, na zadnjih pogonih pa
ob melodijah, ki jih iz diatoni¢nih
harmonik izvabljajo domaci godci:
Pavle in Vinko iz Kanomelj, Joze z
Vojskega, Aldo z Idrije, Lojze s Ko-
vacevega Rovta, Janko iz Lazca, ka-
terim se vcasih prikljuci Se citrar
Josko.

LD Tolmin je ponosna, da ima v
svojih vrstah takega lovskega tova-
riSa, zato mu ob njegovi 75-letnici is-
kreno Cestitamo. Ker je to prva pri-
loznost, da lahko opiSemo vse njego-
ve zasluge na podrocju lovstva, mu
Zelimo, da bi se Se naprej udelezeval
na lovih ter drugih lovskih srecanjih.

LD Tolmin, LD Radenciin LZS

Janez Sterzaj je
5. decembra 2006
praznoval visok
Zivljenjski jubilej,
80-letnico. Kljub
vsemu, kar je v
teh letih dozivel,
pravi, da je s svo-
jim  Zivljenjem
zadovoljen. Po
ocetu je podedoval veselje do glasbe
in zelo rad je tudi zaigral na »frajto-
narco«, prav tako pa je bil aktiven
Clan in igralec pri Kulturnem drustvu
na Rakeku. Rad in lepo je tudi zapel
in $e vedno zvonko odmeva njegov
glas s kora domace farne cerkve.
Skozi vsa njegova sluzbena leta pa je
imel, kot revizor in racunovodja,
opravka s Stevilkami, kar je s pridom
uporabil tudi v lovski organizaciji.

Vse to in Se marsikaj je Janez
pocel v svojem Zivljenju, predvsem
pa je bil in ostaja lovec s srcem in
dusSo. Lov mu ne pomeni le sprosti-
tev, temvec je zanj stil Zivljenja.

Lovec je postal daljnega leta 1953.
Vclanil se je v LD Rakek in ji ostal
zvest do danes. Ze kmalu po vstopu v
lovske vrste je zaCel sprejemati od-
govorne funkcije. Ze leta 1955 je
prevzel naloge tajnika LD in jih
opravljal do leta 1961, za tem pa Se
enkrat od 1962 do 1972. Od leta
1973 do 1977 je bil predsednik fi-
nan¢ne komisije pri ZLD Notranj-
ske, od 1977 do 1982 je opravljal
naloge ¢lana finan¢ne komisije pri
ZLD Notranjske. V letih 1980 in
1981 je bil predsednik NO LD Ra-
kek, leta 1982 je bil ¢lan gospodarske
komisije pri LD Rakek, blagajnik LD
Rakek pa je bil od 1966 do 2003.
Najdlje je vzorno in vestno opravljal
delo tajnika ZLD Notranjske - Cerk-
nica, in sicer od 1983 do leta 2000.
Vrsto let je bil predavatelj in pred-
sednik izpitne komisije za opravlja-
nje lovskih izpitov.

Za uspesno delo v lovstvu je prejel
Stevilna odlikovanja in priznanja.
LZS ga je odlikovala z znakom za
lovske zasluge, redom II. in I. stop-
nje. Za posebne zasluge je leta 1996,
ob 50-letnici LD Rakek, ko je iz§la
Kronika LD Rakek, katere avtor je
prav on, prejel tudi najvisje sloven-
sko lovsko odlikovanje — Zlatorogo-
vo plaketo. Je tudi dobitnik priznanja
ZLD Notranjske. Mati¢na LD Rakek
mu je leta 2002 podelila plaketo LD.
Ob 60-letnici LD Rakek in visokem
zivljenjskem jubileju pa mu je LD
Rakek izglasovala naziv »Castni ¢lan«.

Janeza Sterzaja pozna vsa notranj-
ska lovska bratovscina kot dolgolet-
nega funkcionarja in odli¢nega po-
znavalca narave in zivljenjskih raz-
mer divjadi na Notranjskem. Med
posebnimi uspehi, ki jih je dosegel
kot dolgoletni tajnik ZLD Notranj-
ske, je treba izpostaviti najmanj dvo-
je: (1) Prav njemu se je porodila
zamisel o ustanovitvi Notranjskih
rogistov, ki dandanes uspes$no nasto-
pajo doma pa tudi v SirSem prostoru
in zamejstvu. (2) V soglasju z UO

ZLD Notranjske je zacel akcijo za
nakup potrebnih inStrumentov. V ta
namen je navezal stike s Klubom pri-
jateljev lova iz Celovca, ki so poma-
gali pri nakupu ustreznih lovskih ro-
gov. Prav iz teh prvih stikov se je, po
njegovi zaslugi, razvilo prijateljstvo
in sodelovanje, ki traja Se vedno.
Klub prijateljev lova iz Celovca mu
je zato podelil naziv »Castni ¢lan«.

Tezko je opisati tako bogato, pe-
stro in uspesno lovsko ter Zivljenjsko
pot, kot jo je imel Janez. Dandanes je
sposStovan starosta notranjskih lov-
cev, ki je pri svojih 80 letih Se vedno
klen moz, ki mu lovstvo ogromno
pomeni in ki aktualna dogajanja v
slovenskem lovstvu aktivno spremlja
in modro komentira.

Zaradi vsega, kar smo napisali o
njem in njegovem prispevku nasemu
lovstvu, Se posebno pa notranjske-
mu, ter zaradi vsega, ¢esar nismo, mu
Zelimo Se dolgo Zivljenje, veliko
zdravja in lovskega udejstvovanja.

LD Rakek - E. L.
ZLD Notranjske - Cerknica
LZS

V TEM MESECU
PRAZNUJEJO* SVOJ
ZIVLJENJSKI JUBILEJ

95-letnico
Ivan Podvinski, LD Globoko

85-letnico

Ferdinand Brinjovc, LD Mozirje
Stanislav Kogoj, LD Vrhnika
Mirko Kosir, LD Kranjska Gora
Janez Majcen, LD Polsnik
Vinko Medved, LD Tabor

Joze Poljanec, LD Krka
Radovan Pozar, LD Anhovo
Alojz Sever, LD Smuk, Semi¢
Jozef Staresini¢, LD Vinica

80-letnico

Anton Bergauer, LD Hoce
Vjekoslav Gabrijelic,

LD Cerklje ob Krki

Srec¢o Ivancic,

LD Motnik, Spitali¢

Alojz Jurgec, LD Cirkulane
Dusan Korinsek, LD Grosuplje
Franc Logonder, LD Krizna gora
Ladislav Marusi¢,

LD Trstelj, Kostanjevica

Anton Mokorel, LD Udenborst
Srecko Skok, LD Kozlek

Albin Trunkelj, LD Krka
Robert Vedenik, LD Prebold
Janez Zadravec,

LD Velika Polana

75-letnico

Savo Avsec, LD Mirna Pe¢
Jakob Bahun,

LD Bohinjska Bistrica

Joze Blatnik, LD Suha krajina
Albert Erzen, LD Jelenk
Edvard Glavi¢, LD Rakitna
Anton Grosar, LD Kobarid
Rado Komadina, LD Jursinci
Bruno Korenika, LD lIzola
Anton Kovacié, LD Polj¢ane
Alojz Melinc, LD Ljubinj
Jozef Meolic,

LD Murska Sobota

Alojz Milakar, LD Dobrni¢
Anton Nared, LD Begunje
Teodor Orsani¢, LD Brezice
Anton Primc, LD Prem
Jozef Pugelj, LD Struge
Anton Rogelj, LD Trebnje
Alojz Rozman, LD Smarje
Vladimir Skok,LD Prebold
Alojz Sladi¢, LD Pol$nik
Bernard Vojska, LD Jelenk
Ivan Zagar,

LD Sela pri Kamniku

70-letnico

Ivan Bukovec, LD Padez
Alojz Burjak, LD Koprivna
Antun Cestar, LD Voli¢ina
Alojzij Cerne, LD Brezovica
Anton Fistravec, LD Markovci
Silvan Furlan,

LD Jezerko, Komen
Janez Globo¢nik, LD Sencur
Jozef Gorec, LD Velika Loka
Joze Hodnik,

LD Bohinjska Bistrica

Anton Jalen, LD Zelezniki
Jozef Kocjan¢i¢, LD Moravci
Karol Drago Kovacic,

LD Sodrazica

Milan Krajnik, LD Boris Kidri¢
Vekoslav Lon¢ari€, LD Negova
Stanislav MiSmas,

LD Suha krajina

Janez Mohori¢, LD Kropa
Leopold Musié, LD Dragatus
Stanislav Nagli¢, LD Raka
Ivan Ogorevc, LD Kozje
Franc Ornik, LD Hoce

Anton Potokar, LD Grosuplje
Stanislav Rakusa, LD Smarje
Alojz Rebernak, LD Ruse
Sre€ko Rojc, LD Caven

Ivan Srabo¢an, LD Trbovlje
Julij Skrinjar, LD Crnomelj
Stanislav Steinbauer,

LD Voli¢ina

Florijan Tisler, LD Storzi¢

Vsem jubilantom iskrene
Cestitke!

* Po podatkih iz LISJAK-a.
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MLADI PISEJO

Z lovci nad érna
odlagaliséa

Ekosole v sodelovanju z lovci

koSola je projekt evropskega

zdruZenja in je sestavni del
prizadevanj Evropske unije (EU)
za okoljevarstveno izobrazeva-
nje. Nosilec projekta je sklad za
okoljevarstveno izobraZevanje —
Foundation for Environmental
Education — FEE, ki je bil usta-
novljen z namenom, da organizi-
rano in nacrtno pospesi okoljsko
izobraZzevanje in ozavescanje
ljudi. V FEE je v Evropi vklju-
¢enih 43 drzav. V Sloveniji pote-
ka projekt, ki se imenuje EKO-
SOLA KOT NACIN ZIVLIE-
NJA v okviru drustva DOVES —
Drustvo za okoljevarstveno izo-
braZevanje Slovenije. Projekt vodi
in usmerja programski svet pod
vodstvom nacionalne usklajeval-
ke (koordinatorke) prof. Nade
Pavser.

Zgodovina slovenske ekosole
sega v leto 1995/96, ko sta bili v
projekt vkljuceni le dve osnovni
Soli. Dandanes pri projektu sode-
luje Ze 306 ekoSol (vrtcev, os-
novnih in srednjih ekoSol).

Projekt Ekosola kot nacin Ziv-
ljenja uvaja nacrtno in celostno
okoljsko vzgojo ze v vrtce, os-
novne in srednje Sole, skladno z
metodologijo 7 korakov, ki jih
lahko primerjamo z ISO standar-
di 14001. V program se lahko
vkljuci vrtec/Sola kot celota (uci-
telji, ucenci, vodstvo Sole, svet
Sole, svet starSev in predstavniki
lokalnih oblasti, drustev ipd.).
Vedno bolj se je treba zavedati,
da je temelj odgovornega odnosa
do okolja izobraZevanje, ki ni le
posredovanje in pridobivanje
znanja, ampak dejavno spremi-
njanje kulture obnaSanja in rav-
nanja. S projektom Ekosola kot
nacin Zivljenja se gradijo vred-
note za odgovoren nacin nasega
bivanja na tem planetu.

Temelji na 7 korakih

Ekosola je program, sestavljen
iz sedmih korakov, ki jih uvaja
vrtec/Sola dve leti. §ola, ki izpe-
lje vseh sedem korakov in do-
seZe opazene rezultate pri izbolj-
Sanju okolja v kraju, kjer deluje,
se lahko poteguje za nagrado
ekosSole. Taksna Sola postane no-
silka zelene ekozastave, ki jo po-
deljuje Evropsko zdruzenje za
okoljsko izobraZevanje FEE. Na-
grada se lahko obnovi vsako
leto, Ce je spet izpolnjenih vseh 7
korakov:
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Projekt ekosola uvaja nacrtno in celostno okoljsko vzgojo Ze v vrice.

1. ustanovitev ekoprogram-
skega sveta Sole

2. pregled okolja in delovanje
vplivov Solskega okolja na delo-
vanje obstojecega kraja

3. nacrtovanje kratkorocnih in
dolgorocnih ciljev ter spremlja-
nje le-teh

4. ovrednotenje predvsem
kratkorocnih ciljev ob koncu sol-
skega leta in sprotno spremlja-
nje dolgorocnih ciljev

5. priprava izvedbe tematskih
sklopov v Soli in zunaj nje

6. informiranje in ozavescanje

7. podpis ekolistine

Ekosola bogati otrokove Cust-
vene vezi do narave. UCi ga
spostovati drugac¢nost in ceniti
naravne dobrine. Ucencem in
uciteljem daje priloZnost, da zna-
nje, ki ga pridobijo pri pouku,
uporabijo v vsakdanjem Zivlje-
nju v Soli in zunaj nje.

Okoljska akcija

Eden izmed $tevilnih projek-
tov, ki potekajo v okviru progra-
ma Ekosola kot nacin Zivljenja,
je tudi okoljska akcija O¢istimo
Slovenijo nevarnih odpadkov.
Njen cilj je poiskati ¢rna odlaga-
lis¢a nevarnih odpadkov (azbest-
ni odpadki, avtomobilske pnev-
matike, Zelezo, bela tehnika, av-
tomobili, akumulatorji ipd.) in
jih evidentirati, da bi dobili ok-
virne podatke o Stevilu, velikosti
in lokaciji odlagalis¢. 1z doblje-
nih podatkov/rezultatov bodo
obcine dobile natan¢ne podatke
o tovrstnih odlagali§¢ih in bodo
poskrbele za njihovo sanacijo.
Namen akcije je tudi, da bi ucen-
cem, delavcem $ole, starSem in
krajanom na tak nacin prikazali
pravilen odnos do okolja, do rav-
nanja z odpadki, predvsem pa
spodbuditi razmiSljanje, da je
treba proizvesti ¢im manj odpad-
kov, kajti le tako in s pravilnim

lo¢evanjem ter odlaganjem se bo
zmanj$ala njihova koli¢ina.
Mentorji akcije na ekoSolah,
ravnatelji in Zupani se bodo na
delavnicah, ki bodo potekale v
Celju, Mariboru, Murski So-
boti, Novem mestu in v Novi
Gorici, podrobno seznanili s po-
tekom akcije. O nevarnosti ¢rnih
odlagalis¢ za zdravje ljudi jim bo
predaval dr. Marko Vudrag, dr.
med., spec. higiene, o sanaciji
¢rnih odlagalis¢ Damjan Kra-
vos, univ. dipl. inZ. biokemije, o

svojem revirju najbolje znajdejo
in ga poznajo do podrobnosti,
bodo najboljsi vodniki svojim
skupinam po terenu. Svoje zna-
nje o zivalih in nevarnosti ¢rnih
odlagalis¢ zanje bodo z veseljem
posredovali u¢encem oziroma
vsem udeleZencem popisa. Pri-
bliZzno bodo ocenili velikost od-
lagalic¢a, koli¢ino odpadkov ter
natan¢no dolocili lokacijo. Vsa-
ko odlagalis¢e bodo tudi fotodo-
kumentirali. Zaradi morebitnih
nevarnosti poSkodb in varovanja
zdravja se ucenci ne bodo do-
tikali odpadkov. Ekosole bodo v
popis odlagalis¢ nevarnih odpad-
kov vkljudile tudi ¢im ve¢ medi-
jev (nacionalnih, regionalnih, lo-
kalnih). Glavni medijski spon-
zorji akcije so revije druzbe
DELO REVIJE in ALPRESSA.

Kot rezultat akcije bodo ucen-
ci oblikovali plakate, ki jih bodo
razstavili skupaj z rezultati anke-
te. Na posamezni ekoSoli bosta
razstavo slavnostno odprla Zu-
pan in mentor ekoSole. Prisotni
bodo tudi mediji, ki bodo po-
magali pri obvescanju krajanov
o poteku akcije in zakljucni raz-
stavi.

Okoljska akcija, katere nosilci

Temelj odgovornega odnosa do okolja je izobraZevanje Ze v najzgod-
nejsih letih otrokovega razvoja.

nevarnosti tovrstnih odlagalisc¢
za divje zivali Bogdan Mahne,
dipl. pravnik in predsednik Lov-
ske zveze Slovenije, o delovanju
ekosole prof. Nada Pavser ter o
poteku same akcije Barbara
Zli¢ar, univ. dipl. inZ. kmet.
Ucenci bodo dobili ankete o
nevarnih odpadkih in azbestnih
kritinah ter jih reSili skupaj s
starSi. Anketirali bodo tudi kra-
jane, da bodo dobili ¢im Ste-
vilénejSe in to¢nejSe podatke. V
akciji bodo kot vodniki skupi-
nam sodelovali tudi varstveniki
narave (lovci), saj jih je v Slo-
veniji ve¢ kot 22.000. Ker se v

so Ministrstvo za okolje in pro-
stor, revija Zdravje in Lovska
zveza Slovenije, se bo slavnost-
no zacela 23. aprila 2007 z jav-
nim nastopom (z novinarsko
konferenco na MOP) ministra za
okolje Janeza Podobnika, naci-
onalne koordinatorke ekoSol
Nade Pavser, predsednika Lov-
ske zveze Slovenije Bogdana
Mabhneta, urednice revije Zdrav-
je Marte Krpi¢ ter Sama Zargi-
ja, direktorja podjetja Alpressa,
d. o. 0., izdajatelja revije Zdrav-
je. Okoljska akcija bo potekala
vse do 31. oktobra 2007.

Nada PavSer
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MLADI PISEJO

Veseli udeleZenci pohoda do lovskega doma LD Ljutomer, kjer smo

doZiveli izjemen sprejem lovcey in prijeten pogovor z njimi.

Do lovskega
doma LD Ljuiomer
v tednu otroka

TretjeEolci, ki so vkljuceni v
oddelek podaljSanega biva-
nja, imajo zelo radi Zivali in vse,
kar je povezano z njimi. Zelo jih
zanima tudi lovstvo, saj v Solo
redno prinasajo revijo Lovec, jo
prebirajo in se ob njej pogovarja-
jo. Zato sem se odlocila, da jih v
tednu otroka razveselim s poho-
dom do lovskega doma Ljuto-
mer, in sicer skupaj z njihovimi
star§i v spremstvu lovca Ro-
berta Pregrada. Petega oktobra
lani smo se popoldne izpred Sole
odpravili do lovskega doma Lju-

Vojko Pirher nam je pokazal ne-
kaj vaj, ki jih mora pes pticar
znati, da ga lahko lovec uspesno
uporablja pri lovu na malo div-
Jad.

Lovec, LXL. letnik, 3. 5/2007 7@1&&

tomer. Pot nas je vodila skozi
mesto Ljutomer, nato smo prisli
do vasi Podgradje, mimo polj,
travnikov, ribnikov, kjer nam je
Robert pokazal raco mlakarico,
nato smo $§li skozi gozd. Na
koncu gozda smo pred seboj
zagledali lovski dom in pred
njim lovca Vojka Pirherja, ki
nas je pri¢akal z lovskim psom.
Ker je bila pot dolga in smo bili
Ze malo la¢ni in Zejni, nas je pre-

Mrtev jelen je bil plen volka.

senetil lovec Emil Kuhar, ki je
za vse udelezence pohoda pri-
pravil okrepcilo in star$e povabil
k rezanju in peki kostanjev. Ko
smo se okrepcali, nas je lovec
Gorazd Kuhar popeljal v notra-
njost lovskega doma, kjer so
otroci in starsi z zanimanjem pri-
sluhnili Vojku in mu postavljali
razli¢na vprasanja, na katera jim
je z veseljem odgovarjal. Najbolj
jih je zanimal lovski pes. Lovec,
znan lovski kinolog in kinoloski
sodnik za pticarje, jim je veliko
povedal o Zivalih, ki so znacilne
za na§ konec, o njihovih biva-
lis¢ih, prehrani, naras¢aju ... Zu-

Fofo: M. Kuhar

naj pa nam je Vojko prikazal
uporabnost nemskega Zimavca
za delo na polju. Odpravili smo
se tudi do opazovalnice in se
povzpeli nanjo. Po koncanem
pogovoru nas je Ze ¢akal pecen
kostanj. Otroci in njihovi star§i
so bili vidno zadovoljni. Za spo-
min smo naredili tudi nekaj foto-
grafij. Ko se je zacelo mraciti,
smo se poslovili od lovcev in se
odpravili nazaj proti Soli in nato
domov. Dogovorili smo se, da se
bomo $e kdaj srecali.
Marjeta Kuhar
OS Ivana Cankarja Ljutomer

Voléja Zriev

Bil je lep soncen dan. S prija-
teljem sva se odpravila v
gozd. Hodila sva in hodila, pri
tem pa razmiSljala, kaj vse se
nama lahko zgodi. Kaj ¢e naju
napade medved ali volk? Kmalu
sem se spomnil ockovih besed,
da se volkovi ljudi bojijo in se
jim, ¢e je le mogoce, izognejo.
Opogumila sva se in odsla glob-
lje v gozd. Med hojo sem se
spomnil, da moram biti ob 15. uri
doma. Pogledal sem na uro in

Foto: K. Ficko

rekel prijatelju, daimava $e 1 uro
Casa. Odpravila sva se proti
domu. Slisala sva razli¢ne glaso-
ve: od Zolninega trkanja ob deblo
do Zalostnih krikov kanje. Prisla
sva do travnika. Ko sva hodila
Cezenj, mi je prijatelj rekel: »Po-
glej, mrtva koSutal« Hitro sva
stekla k njej. Ko sva se ji pri-
bliZevala, sva videla, da ima na
glavi rogovje. Bil je jelen, ki je
bil raztrgan, obzrt; njegova dlaka
je bila raznesena po vsem travni-
ku. Takoj sem rekel: »To je bilo
delo volka!« Sla sva domov. Ko
sva prispela, sem tragi¢no novi-
co takoj sporocil ocetu. S priko-
lico je odsel ponj in ga pripeljal
pred hladilnico. Tako se je kon-
¢al Se en moj zanimiv in hkrati
tudi zZalosten pohod v naravo.
Kristjan Ficko, 8. b
Kocevska Reka

Zalostno jutro

Bilo je lepo sobotno jutro. Z
ockom sva se odpravljala kr-
mit zivali. Preden sva krenila,
sva v avto odnesla pet zabojev
jabolk in en zaboj koruze, nato
sva odsla. Ze ko sva se vozila,
sva videla kar nekaj divjih Zivali:
ob potoku mladega srnjacka, ki
je imel rogovje odeto v mah, a ga
nisem uspel fotografirati. Kmalu
zatem sta nama cez cesto stekla
koSuta in tele. Vmes sem videl Se
kanjo in sovo. Prispela sva do
krmisca in odvrgla koruzo. Po-
tem sva odsla do senika. Od da-
le¢ sem videl, da nekaj lezi v
senu, a nisem vedel, kaj bi bilo.
PribliZevala sva se. Ko sva bila
Ze v blizu, sem videl grozljiv pri-
zor: v senu je lezala mrtva divja
macka. Razmisljal sem in razmis-
ljal, a nisem ugotovil vzroka
smrti. Bil sem Zalosten, saj bi raje
videl, da bi bila lepa Zival Se Ziva.
Kristjan Ficko, 8. b

Kocevska Reka
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LOVSKI OPRTNIK

Neozaveséenost
nekega éebelarja

poletnih mesecih obisko-
valci gozdov, med katerimi
smo tudi lovci, velikokrat sre-
¢amo Cebelarje, ki razvazajo
svoje Cebele po gozdovih Sirom
Slovenije. To se v naSih krajih
zelo pogosto dogaja v Casu, ko
medi hoja. V glavnem so skoraj
vsi Cebelarji ekolosko usmerjeni
in prostor, kjer je stal tovornjak
ali prikolica s ¢ebeljimi druzina-
mi, tudi pospravijo za seboj. Kot

povsod pa se tudi pri nas najde
pescica cebelarjev, ki jim je eko-
logija Spanska vas in prav tak
Cebelar me je vzpodbudil, da na-
piSem nekaj tudi o tej problema-
tiki.

Lovisée nase LD Gornje Je-
zero lezi v JavorniSkih gozdovih
nad Cerkniskim jezerom. Ob vsa-
kodnevnih obiskih lovi§¢a sem z
zanimanjem spremljal zame ne-
navaden dogodek.

V revirju Suhi vrh je bilo par-
kirano tovorno vozilo, spreme-
njeno v mobilni ¢ebeljak. Takoj

me je zbodlo v odéi, saj je bilo
nezasc€iteno pred pogostim obi-
skovalcem takih cebeljakov —
medvedom. To se mi je, glede na
gostoto medveda v nasem lovi-
$¢u, zdelo zelo neodgovorno de-
janje. Glej ga, zlomka, nisem se
motil. Kmalu je napocila no¢, ki
je mamljivo privabila tudi med-
veda. Razbil je nekaj panjev in se
posladkal z medom. Potem je
zaskrbljeni lastnik takoj ogradil
Cebelnjak z elektri¢nim pastir-
jem in postavil svetle¢o nagrob-
no sveco. Ko je bila urejena Se
zadnja pomanjkljivost, se dolgo
ni zgodilo ni¢ posebnega. Cebe-
lice so pridno nabirale med, do-
kler jim v velikem srpanu ni za-
godlo vreme. Ker so zaradi dezja
in mrzlega vremena obmirovale,
jih je lastnik odpeljal. Marsikdo
bi spet rekel: »Ni¢ posebnega,
tako se dogaja, odkar je ¢lovek
zacel seliti Cebele zaradi boljse
pase.« Pa vendar!?! Po odhodu
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Cebelic je na mestu, kjer je stal
Cebeljak, ostalo: iztroSena na-
grobna svec€a, rumen plasticen
trak, ¢rn polivinil, iz katerega si
je lastnik uredil napajalisc¢e za
Cebele, po tleh pa je bil razsut sti-
ropor kot posledica medvedove-
ga obiska; sluzil je kot izolacija v
¢ebelnjaku. Ker mi kot lovcu, ri-
bicu in okoljevarstveniku ni vse-
eno, kaj se dogaja z okoljem, v
katerem Zivim in preZivljam pro-
sti ¢as, sem moral pospraviti,
Cesar za seboj ni pospravil brez-
vestni Cebelar.
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LOVSKI OPRTNIK

V prihodnje prosim in apeli-
ram na vse uporabnike prostora,
med katerimi so tudi ¢ebelarji,
da pri svojih aktivnostih v naravi
za seboj puscajo vsaj tako stanje,
kot so ga dobili, ¢e ga Ze ne mo-
rejo izboljsati v dobro vseh upo-
rabnikov prostora (tudi njih). Ob
tej prioznosti prosim vse ljudi, ki
prek naravnih virov izkoriscajo
naravo, naj zanjo tudi ustrezno
skrbijo. Pozivam pa tudi lastnika
tovornega vozila, preurejenega v
Cebelnjak, z registrsko oznako
KR R9 - 631, da ob morebitnem
naslednjem obisku nasega lo-
visca ali katerega koli v nasi mali
Sloveniji za seboj posravi upo-
rabljeni naravni prostor.

Andraz Opeka
LD Gornje Jezero
Lovska
[ ]
povezovanja

Konec avgusta me je poklical
prijatelj Marko in mi pove-
dal, da »morava« v petek odpo-
tovati na Tirolsko, saj se septem-
bra zacne lov na alpskega svizca.
Sam ne vem, po kak$nemu klju-
¢u sem bil povabljen tudi jaz. Za
potrditev lova sem imel le dan

Casa. Naposled sem le potrdil
prihod in se zahvalil za povabilo.
Marko, ves¢ voznik tezke me-
hanizacije v najbolj uglednem
podjetju v cerkniski ob¢ini pod
krinko JP Komunala — Cerknica,
me je priSel iskat pred domaca
vrata. Na poti proti Kranju, kjer
naju je ¢akal najin vodnik, mi je
Marko opisal, zakaj in kako od-
hajava na lov prav midva.

V Kranju naju je na dogovor-
jenem kraju res Ze ¢akal Marko
Oman s svojo prtljago. Po stisku
rok in seznanitvi med seboj smo
krenili na pot proti Tirolskemu
kraju Landeck. Pot je bila dolga
617 km, a je voZnja je hitro mini-
la. V Landecku, kjer smo bili
dogovorjeni z zakupnikom lovi-
$¢a, so nas pricakali z dobrodos-
lico, v vecernih urah pa smo od-
potovali naprej v koco, kjer smo
bivali. To je bila pocitniska hisa
nasega gostitelja Walterja, prija-
telja Marka Omana, s katerim
smo klepetali pozno v no€. Pri-
druzili so se nam Se Gerhard
(Geri), Wili in Walterjev sin Dit-
mar, ki je bil naslednji dan tudi
na$ vodnik. V poznih vecernih
urah smo se odpravili k pocitku,
saj nas je zjutraj Cakal zanimiv
lov na svizca na gori Zanders

Janez Novak, lovec iz LD Dobrepolje, je 25. 2. letos v dobrepoljskem
lovis¢u nasel par odpadlih vej jelenjega rogovja — nepravilnega sSest-
najsteraka. Masa obeh vej rogovja je 7,5 kg. Po predvidevanjih bi
bilo taksno trofejno rogovje neuradno ocenjeno z vec¢ kot 200 CIC
tockami. Najditelj je Se povedal, da se v bliZini preZe, kjer sta bili veji
rogovja, zelo radi zadrZujejo stari jeleni.

Lovec, LXL. letnik, 3. 5/2007 7@1&:

Foto: J. Adami¢

(revir Gemeinde FlieB3) tik ob
meji med Avstrijo in Svico. Pred
spanjem sem si pripravil foto-
aparat na mizo, da ga zjutraj ne
bi pozabil v bivaliscu. Verjeli ali
ne, prav to se je tudi zgodilo.
Zjutraj smo se seSli na dogovor-
jenem mestu ob pol sedmih in se
odpeljali 40 km stran na planino.
Lov je potekal na viSini 2500 m.

bila meni in Toniju, poklicnemu
lovskemu Cuvaju, tudi vodnika.
Pot nas je najprej peljala v Lesce
pred Kliniko za male Zivali, kjer
dela mag. Marko Mali. Tam smo
»pobrali« $e Tonija. Kaj smo lo-
vili? Verjeli ali ne, povabljena
sva bila na rusevca — Tetrao
tetrix, ki ga mi ne lovimo Ze od
leta 1993. Pot nas je peljala na

Avtor ¢lanka (levo), Marko Oman in Marko Debevc po lovu na svizce

Dozivetje je bilo ¢udovito. V
jutranjih Zarkih smo po mogo¢ni
planini zalezovali plasne alpske
svizce, ki so, prav tako kot mi,
prihajali iz svojih domovanj na
prve soncne Zarke, da bi se ogre-
li in si pretegnili svoje ude. Lova
ne bom opisoval, saj ni prostora
za opis izjemnih doZivetij. Oba z
Markom sva uplenila svizca. Ve-
sela ob uspelem lovskem doziv-
ljaju sva se morala posloviti od
planine in se vrniti k tirolskim
prijateljem, ki so naju Ze nestrp-
no pri¢akovali. Veselo so nama,
v slovensCini, Cestitali k lovske-
mu blagru. Veselje se je nadalje-
valo v kodi, kjer smo bivali.
Pozneje so naju povabili Se na
njihovo gasilsko veselico in k
prijateljem, kjer sem moral vsa-
kemu posebej pokazati, kako pri
nas rukajo jeleni. Tako je bila
no¢ kratka. Zjutraj, preden smo
se odpravili v domovino, nas je
Wili povabil na tirolski zajtrk.
Pred odhodom so prisli vsi ude-
lezenci do Wilija in nam zazeleli
srecno pot in Se kak$no snidenje.

Res ni minilo Se dve leti, ko
me je po telefonu zopet poklical
lovski prijatelj iz Stajerske, Slav-
ko Kozuhar, in mi sporo¢il, da ¢e
le imam Cas, naj pripravim prtlja-
go in grem konec tedna na lov na
Tirolsko. Odlocitev je spet padla
v nekaj minutah v veselje obeh.
Zopet sem dobil "blagoslov’ od
Zene. V petek, 12. 5,. sta me pri-
$la na pocivalis¢e Barje iskat
lovski prijatelj Fran¢ek Oman in
njegov sin Marko Oman, ki sta

avstrijsko Tirolsko Ze med ome-
njene gostitelje.

Ob prihodu na dogovorjeno
mesto nas je tam Ze ¢akal zakup-
nik Gerhard (Geri). S prisrénim
stiskom rok smo se pozdravili in
se takoj odpravili v lovsko koco
na planino Vennet (Schonwies
Schattseite — revir Larchwald),
kjer sva s Tonijem takoj preizku-
sila svoji puski, da se ne bi drugi
dan izgovarjala, kaj vse bi bilo
lahko krivo za neuspesen lov. Po
vecerji sva s FranCckom odsla na
planino, kjer naj bi lovila. Prav
tako sta odsla tudi Marko in
Toni.

Pohod po planini je bil ¢udo-
vit. FranCek mi je pokazal pri-
pravljen ko¢, kjer bova zgodaj
zjutraj ¢akala na ruSevca, potem
mi je razkazal kraje, kjer so nje-
govi prijatelji uplenili rusevca.
Sama planina je bila precudovi-
ta, kot bi se hotela ob mojem
obisku pokazati v vsej lepoti, ki
jo premore.

V lovsko koco sva se vrnila
pozno v mraku, kjer smo pozno v
no¢ klepetali z Gerhardom (Geri-
jem) in njegovim stricem Er-
vinom, ki je tudi lovec in izredno
gostoljuben Clovek.

Se kozarcek, beseda in Ze je
bila ura globoko v no¢. Hvala
Bogu, da je bil Franc¢ek moZ na
mestu in nas napotil v posteljo,
saj je bila budnica ze ob treh
zjutraj. Komaj sem cakal, da je
zazvonila ura. Se kava in Ze sva
spesila na najino cakalisce, ki je
bilo urejeno med dvema mogoc-
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Uplenitelja rusevcev s svojima vodnikoma (od leve): Francek, Pavel,
Toniin Marko

nima skalama. Tudi Marko in
Toni sta odSla na ¢akalisce. Ob
3.45 sva Ze bila na svojem me-
stu; dan se je zacel rojevati malo
pozneje. Iz koca sem slisal bel-
ko, videl gamsa, slisal rusevceve
kokoske in videl svatbeni ples
(kako rusevec vozi kocijo). Zo-
pet ne bom opisoval lovske zgod-
be; z eno besedo: takih trenutkov
ne bo nikoli ve¢ ali nimam besed
za verodostojen opis doZivljaja.
To bo ostalo v srcu in preden
zvecer zatisnem oci, se mi vse Se
enkrat zavrti. Besed prijatelja
Francka ne bom nikoli pozabil:
»Pavel, petelin je padel!« Od-
mev je potoval dale¢, meni se je
zdelo, da prav k meni domov. In
zopet: »Pavel, petelina imava,
petelina imava!« Prisréen objem
in iskrene Cestitke k lovskem
blagru.

Podobno je po mojem mnenju
dozivel tudi Toni. Vsi vrhovi
okoliskih planin so se mi dozde-
vali dosegljivi v pest. Realnost.
Francek mi je po tirolskem obi-
Caju pripravil petelincka za tran-
sport. Lepo ga je polozil na ve-
jevje rusja (Pinus mugo), ga pri-
vezal na nahrbtnik in odsla sva v
dolino. Pred lovsko koco so naju
nestrpno ¢akali Marko, Toni in
Ervin. Vsi so bili sre¢ni. Tudi
Toni je imel petelina; bil je zelo
vesel. Kaj lepSega! Oba srecna
uplenitelja sva bila preserno raz-
polozena. Ob tem moram napisa-
ti, kakSen spostljiv odnos in spo-
Stovanje imajo Tirolci do te ptice
in svojih lovskih gostov. Vsi
lovci so bili veseli najinega lov-
skega uspeha, kot bi ga sami
uplenili. Ko sva prispela do lov-
ske koce, me je Ervin objel kot
lastnega sina in nesebi¢no in od-
krito delil veselje z nama. Enako
sem cutil, da je bilo tudi z drugi-
mi lovci, ki so pozneje prisli Ce-
stitat lovski blagor.

V koti je bili veselo, a v nede-
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ljo je bil ¢as za odhod. Zopet pri-
jazne Zelje in upanje na Se kaks-
no snidenje ... Verjeli ali ne, Ze
se dogovarjamo za letni dopust
prihodnje leto.

Na koncu bi se rad v svojem,
Markovem in Tonijevem imenu
zahvalil za izkazano lovsko ne-
sebi¢nost in pozrtvovalnost vseh
prijateljev lovcev, ki jih poznam
iz LD Velka, ki so nas vodili in
nam omogoc¢ili nepozabne do-
Zivljaje. Posebno se zahvaljujem
Se Fran¢ku Omanu, Slavku Ko-
zuharju, Janiju ... ter seveda
Marku Omanu, ki so svojim lov-
skim tovariStvom dokazali, da
med slovenskimi lovci tlijo tudi
Zelje po tovariSkem Cezmejnem
lovskem povezovanju, druzenju
in spoznavanju. Ali drugace re-
¢eno: Biti prijatelj takih ljudi ti je
lahko v Cast. Taks$na plemenita
dejanja prenaSati naprej in taka
dejanja po svojih sposobnostih
tudi vracati pa je prav tako treba
znati. Vse to je tudi del lovske
kulture, ki hitro izginja zaradi
sodobnega nacina Zivljenja. Pa
vendar so med nami Se vedno
lovci, ki jim za to ni vseeno.
Stajerci, hvala Vam!

Pavel Nared, Kozljek

Podjetje

GOZD'C, do 0. O, =

Slovenske Konjice

si prizadeva za

odkup se veéjih

koliéin uplenjene

divjadi

Podjetje Gozdié, d. o. 0., se je
v svojem petnajstletnem ob-

stoju priprave in predelave div-

jacine trdno umestilo v sloven-
sko gospodarstvo na nabavni in

prodajni strani. Osrednje poslan-
stvo podjetja je priprava svezega
in zamrznjenega mesa ter prede-
lava v Stevilne izdelke najvisje
kakovosti, ki kon¢nemu potros-
niku nudijo moZnost izbire in
prijetno spremembo v okviru
vsakdanje prehrane ter obenem
prispevajo k razvoju druZinskega
podjetja.

V preteklosti so bile v podjetju
Gozdi¢, d. o. o., proizvodne
zmogljivosti nacrtovane za manj-
$i, obrtniski nacin dela. Pozneje,
ko se je izkazalo, da je dejavnost
smiselno razsiriti in povecati ob-
seg proizvodnje tudi za potrebe
tujih trgov, saj njihovi izdelki
dosegajo visoko raven kakovo-
sti, ki ustreza tudi najzahtev-
nej$im kupcem. S takim name-
nom so proizvodne prostore pri-
lagodili veterinarskim zahtevam
EU, z odpiranju novih moZnosti
na tujih trgih pa so svoje izdelke
ponudili tudi kupcem zunaj Slo-
venije. Lastnik Boris Planinc in
delavci v tem druzinskem podje-
tju nacrtujejo proizvodnjo glede
na sezonski znacaj surovine na
eni strani, na drugi pa glede na
povprasevanje kupcev.

V podjetju proizvodni proces
poteka v dveh linijah: v prvi je
osredotocen na izkozevanje, raz-
kosavanje, izkosc¢icevanje in pa-
kiranje mesa, v drugi pa na pro-
izvodnjo izdelkov, ki vkljucuje
pripravo vseh sestavin, proizvod-
njo, dimljenje, susenje in pakira-
nje izdelkov. Proizvodnja izdel-
kov Ze od vsega zacetka temelji
na klasi¢nih receptih, postopkih
izdelave, dimljenja in suSenja,
kar je razlog, da proces priprave
suhomesnatega izdelka traja tudi
3 do 4 mesece.

Zanimali sta nas predvsem pri-
prava in predelava divjacinskega
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mesa pri njih, ki je, kot so nam
povedali, v njihovem primeru
sorazmerno mlada panoga znot-
raj Zivilsko-predelovalne dejav-
nosti, ki jo opravljajo dalj Casa.
Sogovornik nam je povedal, da
je to podrocje rezultat njihovega
razvoja in vecletnih izkusenj.
»Razvoj novih izdelkov nastaja
v nasih lastnih proizvodnih pro-
storih, kjer vsi zaposleni tvorno
sodelujejo pri snovanju novih
reSitev. »Recepture in tehnologi-
je za proizvodnjo posameznih iz-
delkov so bile v celoti razvite v
naSem podjetju, zato so, razum-
ljivo, tudi last podjetja,« je smelo
povedal direktor druzinskega
podjetja. S kupci imajo dobre
odnose, zato v njih vidijo veliko
konkuren¢no prednost ter temelj
za dolgoroCen obstoj na trgu.
Bogate izkusnje, ki si jih je na-
bralo njihovo podjetje, so jih
naucile, kako pomembno je znati
pravilno pristopiti h kupcem nji-
hovih izdelkov, ki najbolj cenijo
odzivnost, t. j. neprestano sprem-
ljanje njihovih potreb, Zelj in na-
roCil potro$nikov. Pomembna je
tudi zanesljivost, t. j. pravocasna
dostava, »proaktivnost« v pome-
nu svetovanja pri nakupu, in
proznost, s katero se podjetje
lahko prilagaja kupcu, ¢etudi s
tem, kot odkrito priznavajo, na
kratek rok vedno ne pridobijo
veliko. Na daljsi Cas pa se tak$na
sposobnost vseeno dolgoro¢no
obrestuje, je prepri¢an vodja ob-
ratov Boris Planinc. »Poleg na-
Stetega je pomembno, da tudi
celovito obvladujemo kakovost,
dosegamo visoke higienske stan-
darde in Stevilne druge zahteve,
ki jih terjajo nasi kupci in veteri-
narski pravilniki.«

Nabavna in prodajna logistika
Gozdic, d. o. 0., je organizirana

Pogled v susilnico suhomesnatih izdelkov podjetja Gozdic, d. o. 0., iz
Slovenskih Konjic, ki je usmerjeno preteZno v pripravo izdelkov iz
mesa v slovenskih lovi§¢ih uplenjene divjadi.

7@1&15 Lovec, LXL. letnik, §. 5/2007



LOVSKI OPRTNIK

znotraj podjetja in z lastnimi pre-
voznimi sredstvi, ki imajo vgra-
jene hladilne agregate in omo-
gocajo prevoz uplenjene divjadi
pri temperaturi +4° C. Zaradi
optimizacije stroskov je njihova
nabavno-prodajna logistika or-
ganizirana tako, da na doloCeni
relaciji v prvi fazi oskrbijo naj-
prej znane kupce, ko pa je vozilo
izpraznjeno, poberejo mesno su-
rovino (tudi uplenjeno divjad, v
nasem primeru) na vseh lokaci-
jah, ki so najbliZje na tisti relaciji.

Pri Gozdic¢u poudarjajo odgo-
voren odnos do okolja, ki izklju-
¢uje morebitne $kodljive obre-
menitve podjetja do okolja, saj
imajo organiziran reden odvoz
odpadkov, ki jih takoj oddajo v
ustrezno in predpisano nadaljnjo
predelavo. »Odpadke zbiramo
lo¢eno in imamo v ta namen
zgrajen tudi ustrezen sistem, ki
nadzira odtok vode iz proizvod-
nega obrata,« je povedal sogo-
vornik.

Z lovskimi druZinami in LPN
sodelujejo Ze od vsega zacetka.
Pred vsako lovno sezono se tru-
dijo pritegniti k sodelovanju
nove LD, kar jim tudi delno
uspeva. Z vsakim letom se nam-
re¢ veca povprasevanje po obde-
lanem divjac¢inskem mesu in su-
homesnatih izdelkih iz tega mesa.
»Sodelovanje z lovci je vse od
osamosvojitve vedno bolj zah-
tevno in je preslo Ze mnoge faze
najrazli¢nejSih sprememb in ne-
nehnega prilagajanja na nove ve-
terinarsko-sanitarne zahteve, kar
je zdaj Ze trdno vpeto v potek
nasega obojestranskega sodelo-
vanja.« Pri odkupu uplenjene
divjadi so se Ze soocili z dobrimi
pa tudi slabimi izku$njami. Pre-
tezno poslujejo z LD, kjer dobijo
zelo kakovostno uplenjeno div-
jad (velik delez je tistih LD, ki
jim namenijo skoraj ves sezonski
odstrel divjadi), nekaj LD pa je
tudi tak$nih, ki jim namenjajo le
preostanek, v glavnem nekako-
vosten odstrel (slabi streli, ki so
zelo poskodovali trup), kjer pa je
tudi izkoristek uporabnega mesa
manj$i in so posledi¢no vedji
stroSki predelave takega mesa.
OpaZzajo, da nekatere druZine Se
vedno oddajajo divjad neposred-
no v gostinske lokale. Pri tem pa
je Planinc preprican, da taksni
gostinci zavestno krsijo zakon-
ske predpise, ki doloc¢ajo nakup
vhodne surovine za gostinski
obrat le od dobaviteljev, ki imajo
poslovanje urejeno po dolocilih
HACCAP. Skratka, v takSnem
primeru meso ni kupljeno po
predpisih, pa tudi odvoz odpad-
kov ne (kosti, koze, obreznine od
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strelnih ran). Vecina gostincev
namre¢ nima zahtevanih, pose-
bej predpisanih prostorov za iz-
kozevanje in pripravo mesa
uplenjene divjadi. Vse to pa
kon¢nemu potrosniku ne zago-
tavlja, da bo v lokalu ponujena
divjacina postreZena neoporec-
na. Zato je velika Zelja lastnikov
podjetja Gozdic, d. o. o., da bi se
aktivnost glede neposrednega
odkupa uplenjene divjadi od go-
stincev uredila tako, da bi konc¢-
nemu potro$niku dejansko za-
gotovili neopore¢no ponudbo
dijacine v gostinskih lokalih. Le
tako bodo lahko, je preprican
Boris Planinc, pridobili vsi zain-
teresirani: potro$nik neoporecen
obrok, okolje ne bo obremenjeno
z odpadki, ki se velikokrat ne-
nadzorovano odmetavajo (mno-
gokrat blizu naselij, kamor priv-
lacijo tudi medvede), o Cemer je
bilo med drugim mogoce prebra-
ti opozorilo tudi v Lovcu, je po-
udaril lastnik obrata s sedezem v
Slovenskih Konjicah.

Prednost podjetja Gozdic je
predvsem v tem, da poleg priloz-
nostne priprave svezega mesa
divjadi vseh vrst najve¢ priprav-
ljajo suhomesnate izdelke iz div-
jacine, saj imajo za take namene
lastne obrate. Nimajo lastne
maloprodaje; lahko pa se pohva-
lijo z odli¢no organizirano pro-
dajno mreZzo z ve¢ trgovskimi
verigami oz. kupci.

Boris Leskovic

Ob 80. obletnici
(]

smrti Jakoba

Aljaza

akob Aljaz, rodil se je leta

1871 v zaselku Zavrhu pod
Smarno goro, je bil kajzarskega
stanu. Dokoncal je teoloski Stu-
dij in postal duhovnik. Njegova
prva sluzba je bila v TrZicu, kjer
je zasedel mesto kaplana. Leta
1880 so ga premestili za Zupnika
v Dovje, kjer je postal nesmrtna
triglavska legenda. Jakob Aljaz,
triglavski Zupnik, je bil neutru-
den graditelj planinskih ko¢, tudi
znanega »AljaZzevega stolpa« vrh
Triglava. Deloval je Siroko ljud-
sko-posvetno kot napreden poli-
tik, domoljub, publicist, gospo-
darstvenik, ban¢nik, ucitelj, glas-
benik ... in v vsakem trenutku
kot pokoncen, gore¢, zaveden
Slovenec.

Znameniti planinec, pisatelj
Janko Mlakar je o Aljazu zapi-
sal: »Bil je idealni Slovenec,
navduSeni planinec in mehkocu-
ten pevec ...«

Po tolikem casu od njegove
smrti lahko Se bolj objektivno
ocenjujemo delovno zapus§cino
Jakoba Aljaza, zaradi katere po-
staja ta moz vse bolj Ziva in mo-
gocna slovenska legenda. Nepo-
pisno je ljubil in Castil planinski
gorski svet, njegove ljudi in vse
tiste, ki prijateljujejo in Zivijo z
gorami, ki jih znajo ceniti, spo-
Stovati in varovati, pa najsi bodo
to planinci, turisti, lovci. Z njimi
je ta moz prijateljeval, se druzil
in tudi soustvarjal prijaznejse in
lepSe Zivljenje.

Tako kot se predvideva za dr.
Franceta PreSerna, poeta slo-
venstva, je tudi Aljaz prijatelje-
val z lovci v dolini Vrat, pod se-
vernimi ostenji Triglava. Mnoge
sogovornike si je naSel v lov-
skem svetu in med lovci, z njimi
marsikdaj delil trenutke prave
posvetne srece, veselja, radosti
in »adventnih pri¢akovanj«.

i, -

Jakob AljaZ

Aljaz je nekje v svojih zapisih
ob obisku Storzi¢a v navduSe-
nosti nad izjemnim razgledom z
vrha zapisal: »Krasen pogled je s
StorZica. Na soncni strani je
StorZi¢ s travo porasel, na sever-
ni pa strma, gola stena. Gamsi so
poleti na severni strani, kjer so
bolj varni, pozimi pa pridejo na
soncno stran. Ko sem bil pozneje
kaplan v TrZicu (to bi bilo zdaj
pred 136 leti), smo §li na lov v
StorZic in sem, v strmi strani v
Malem StorZi¢u gamsa ustrelil,
tisti dan edini izmed 20 lovcev,
dasiravno sem bil novinec.«

V nadaljevanju opisuje Kop-
rivniskega Zupnika ki je Sel (leta
1848) z uciteljem Markunom
gamse krast v Storzi¢, na trzisko
stran. In slucaj je hotel, da so
prav tisti dan in tam imeli lov
TrziCani. »In kaj storiti? Plju-
neva na roke ter si z smodnikom
obraze pocrniva. Markun, mu
pravim, ti tukaj stoj in ¢akaj, kar
ti bom ukazal, jaz pa grem visje

Na Dovjem (kjer stoji spomenik
Jakobu Aljazu) je bila 4. maja
letos slovesnost, posvecena 80.
obletnici smrti njihovega nek-
danjega Zupnika, ki se je za ved-
no zapisal v duso slovenstvu, e
posebno pa planincem in lov-

cem.

za to skalo. Kar pride pocasi na
kvisko Peter Mally, TrZican, ter
pravi Mrkunu: Aha, sedaj bos pa
ti pusko dal meni. Ta (Markun)
pa se mirno izgovarja: »Moram
tega zgoraj vprasati« in pokaZe z
roko za menoj. Mally pogleda za
menoj, jaz pa z napeto pusko za-
kri¢im Markunu: »Stoj, Se ti na-
pni! Puske ne daj!«. In Mally za-
¢ne nazaj stopati ... Divja lovca
pa sta na to pocez zbeZala.«

Ob jubileju, 80. obletnici smrti
in spomina na Jakoba Aljaza (4.
maja 1927) je spostljivo, da se
tudi lovci spomnimo na njegovo
ustvarjanje, poslanstvo, dela, ki
bodo med Slovenci ostala za
vedno. To je spomin na ¢loveka,
ki je domoljubno cenil in spoSto-
val Se posebno slovenski planin-
ski svet in se znal razvedriti in
poveseliti tudi med lovci.

France Ekar

Spektiv
Bushnell Trophy

To pot predstavljamo spektiv
serije Trophy. Spektivi so
ena od mnogih samostojnih zvr-
sti opti¢nih izdelkov firme Bush-
nell. Spektiv si lahko predstav-
ljamo kot neke vrste opazovalni
daljnogled s samo eno monoku-
larno cevjo in veliko vecjo po-
vec€avo. Spektivi so bolj speciali-
zirani opti¢ni izdelki. Ze po defi-
niciji je spektiv kompaktna op-
ti¢na naprava z veliko mocjo po-
vecave. Spektivi so namenjeni
opazovanju objektov na vecjih
razdaljah, omogocajo pa tudi
opazovanje podrobnosti na sred-
njih razdaljah.
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Nadevane hruske
(1]

z medvedjim mesom,
~ ] (X3 (]
crnim rizem in

~ (]
maréevkami
Za Sest oseb potrebujemo:
Sest vecjih hrusk, 35 dag medvedjega mesa,
10 dag slanine, 10 dag svinjskega mesa,
dve jajci, 500 ml juhe, 200 ml belega vina,
sol, poper, kumino, sesekljan drobnjak,
350 g ¢rnega piemontskega riza,
300 g svezih marcevk, 50 g masla.

Priprava:

Ulezano medvedje meso drobno sesek-
ljamo skupaj s svinjino in slanino. Dodamo
sesekljano in na oljénem olju porumenelo
Cebulo, vse nastete zacimbe in jajci. Z dlanjo
zgnetemo v rahlo zmes.

Hruske odrezemo en do dva centimetra
pod vrhom, pa tudi na dnu, da trdno stojijo. S
posebnim nozem jih izdolbemo, solimo in
nadevamo s pripravljenim mesom. Nato jih
pokrijemo z delom, ki smo ga prej odrezali
(pecljev ne porezemo). Nadevane hruske
zloZimo v ognjevarno posodo, prilijemo pol
juhe in vino ter pokrijemo in pri temperaturi
200 °C dusimo 20 minut.

Medtem na mascobi posteklenimo ¢rni
piemontski riz, ga zalijemo z juho in naprej
kuhamo po navodilih.

jih skupaj s koscki slanine pet minut pe¢emo
na zaru.

Nadevane hruske odkrijemo. V pecici jih
pustimo le toliko, da dobijo lepo barvo. Nato
jih zlozimo na kroznike, dodamo riz in mar-
Cevke ter spodlijemo z omako od dusenja.

MatjaZ Erzar

prmaticku@siol.net
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Kulinariéni kot
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Foto: M. Erzar

.....

Sveze marcevke s copi¢em oc€istimo nes-

Nadevane hruske z medvedjim mesom, crnim riZem in marcevkami

Zelo uporabni so pri lovu, v
gorniStvu in pri opazovanju ptic.
Zelo veliko se uporabljajo v
strelstvu, predvsem pri strelskih
disciplinah s pusko, kjer so ne-
pogresljivi za vsakega resnega
strelca. Ravno tako so nepogre-
$ljivi tudi v pomorstvu in topo-
grafiji. Kjer koli Ze Zelimo opa-
zovati Ziv objekt od dale¢, tako
da ga ne vznemirjamo, ali Ce
morda Zelimo, da nase opazova-
nje ostane prikrito, je spektiv
idealna resitev.

Serija Trophy obsega dva
spektiva spremenljive (variabil-
ne) povecave 25-50x 50in 20—
60 x 65, ki sta namenjena pred-
vsem lovcem. Spektiv Trophy
odlikujeta ¢vrsta konstrukcija in
gumirana zasc¢itna obloga, tako
da je zelo primeren za grobo
terensko delo. Osnovna opti¢na
cev je klasi¢no zgrajena z za-
maknjeno postavitvijo opti¢nih
prizem, t.i. »porro« zgradba.
Zato je spektiv dokaj kratek. S
svojimi dobrimi tridesetimi cen-
timetri dolzine in pol kilograma
teze je celo lazji in krajsi od mar-
sikaterega strelnega daljnogleda
in ga zlahka zlozimo na dno lov-
skega nahrbtnika. Zato je zelo
primeren za delo na zahtevnem
terenu v gorah, morda pri spo-
mladanskem Stetju divjadi ali pa
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za opazovanje oddaljenega sr-
njaka, ki izstopa dale¢ od nas,
predale¢ za ogled z obi¢ajnim
lovskim daljnogledom. Ce pove-
¢ava 20 x ni dovolj, ima spektiv
Trophy »zoom« nalin hitrega
povecanja do 60 x. To bo vse-
kakor ve¢ kot dovolj, da bomo
zlahka ocenili spol, telesno sta-
nje in trofejne dele divjadi.
Briljantna optika, ¢vrsto za-
jamceno 100 % vodotesno gumi-
rano ohisje, izjemno kompakten

SPERTIV m TROPHY

stabilen zloZljiv trinoZni podsta-
vek, prvovrsten trden transportni
kov¢ek in dodatna mehka tran-
sportna torba za nosenje, povrh
pa Se ugodna cena so samo neka-
tere lastnosti, zaradi katerih je
spektiv Trophy za uporabnika
prijazen, njegova uporaba na
terenu pa hitra in preprosta.
Predvsem lovce bi radi opozo-
rili na njegovo veliko uporabnost
v loviscih, zlasti kot pripomocek
pri sistemati¢nem, organizira-

Trophy 20 - 60 x 65, model 782065, povecava: 20 — 60 x, objektiv: 65
(mm), vidno polje (m/1000 m): 27 (20 x) / 13,7 (60 x), izhodna zeni-
ca: 3,25 mm (20 x)/1,1 mm (60 x), teZa: 567g, dolZina: 322 mm

nem in strokovnem upravljanju z
divjadjo, zaradi Cesar je nepo-
gresljiv v slovenskih lovisc¢ih.
Poleg tega je nujno potreben v
lovskem strelstvu. Brez dobrega
spektiva je tezko kakovostno
opraviti tudi spomladanski strel-
ski preizkus. Po preizkusu pa naj
se spektiv Trophy vrne v lovisce,
kjer je v rokah izkuSenih lovcev
tudi njegovo glavno mesto!
Proizvode Bushnell lahko ku-
pite v prodajalnah: Lovec - Nova
Gorica, Koper, Ljubljana, Kranj
in Murska Sobota, Koptex -
Maribor, Avantura - Postojna,
Bock - Kranj, Nold - BreZice in
Celje, Ulov- Portotoz, Mike -
Novo mesto, Mixi foto video -
Ziri in Ljubljana, Puskarstvo
Megli¢ - Domzale, Orbis - Ve-
lenje, Tajga - Celje, Agave - Ilir-
ska Bistrica, Pugkarstvo Steh -
Kamnik pod Krimom, Puskar-
stvo Skobir - Slovenj Gradec in
Maribor, Vrecek Agro - Kranj,
E-batt -Ljubljana, PuSkarstvo
Huber - Maribor, RR Sport -
Murska Sobota, Fauna - Bled,
Trgovina Diana - Radlje ob Dra-
vi, Agencija Metulj - Tolmin,
Edvard Bucar - Gabrovka, Trgo-
vina Novak - Domzale, Sport-
man - Sostanj.
Reklamna predstavitev
Rodeo Team, d. o. o.
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V SPOMIN

Sestega januarja
2007 je v Kli-
ni¢nem Centru v
Ljubljani za po-
sledicami hude
bolezni umrl An-
ton Jakomin, dr.
vet. medicine,
med lovci, znan-
ci in prijatelji
bolj znan po imenu Bambolo.

Rodil se je v kmecki druzini 16. 5.
1928 v Pobegih. V okolju, kjer je
odrascal, si je izoblikoval spostova-
nje do dela in ljubezen do narave.
Vojna je vplivala, da je opravil ma-
turo Sele leta 1952 v skupini prvih
dijakov koprske gimnazije. Studij je
nadaljeval na veterinarski fakulteti v
Zagrebu, kjer je diplomiral leta 1959
in se po enoletnem stazu zaposlil v
Tlirski Bistrici.

V lovske vrste je stopil leta 1958.
Po prihodu v Ilirsko Bistrico se je
vkljucil v LD Bukovica, kjer je bil v
letih od 1960 do 1966 predsednik
Lovske druzine. V obdobju 1963 do
1965 je bil ¢lan UO ZLD Postojna.

Leta 1966 je na lovu dozivel hudo
nesreco, zaradi katere se je dve leti
zdravil v bolni$nici. Po uspeSnem
okrevanju je zamenjal sluzbo in se
zaposlil kot obmejni veterinarski
inSpektor v Kopru. Leta 1968 je pre-
stopil v LD Zabnik - Obrov, v kateri
je bil ¢lan do svoje smrti. Tu je od leta
1968 do 1982 opravljal funkcijo taj-
nika. Ve¢ mandatov je bil ¢lan 10
LD, ¢lan NO in DK. Poleg dela v LD
je svojo strokovnost in znanje upora-
bil za delo v organih obmoc¢ne LZ, pri
izobrazevanju mladih in v kinologiji.

Od leta 1969 do ustanovitve OK
ZLD - Koper je bil ¢lan 10. Od leta
1990 do 1998 je bil dva mandata
predsednik te obmo¢ne zveze. Pod
njegovim vodstvom se je OK ZLD -
Koper utrdila in razvila v pomemben
¢len povezovanja lovskih druzin in
gospodarjenja z lovis¢i ter divjadjo.
Povecala se je finan¢na disciplina
poslovanja. Kakovostnejse je bilo
izobrazevanje lovcev in pripravni-
kov. Lovski pevski zbor je v tistem
obdobju kakovostno in materialno
napredoval, e bolj so se utrdile vezi
z zamejskimi lovci in lovskim Drust-
vom slovenskih lovcev Furlanije-
Julijske krajine — Doberdob, ki ga je

zaradi uspeSnega sodelovanja tudi
razglasilo za svojega Castnega Clana.
V ¢casu, ko je opravljal funkcijo pred-
sednika OK ZLD Koper, je bil tudi
¢lan UO Lovske Zveze Slovenije.

Ker je bilo njegovo strokovno
znanje povezano tudi z znanjem v
lovstvu, je Ze leta 1975 postal ¢lan
Izpitne komisije pri ZLD Koper. Od
leta 1979 do leta 1990 je bil predsed-
nik izpitne komisije, nato pa do smrti
Clan predavateljskega aktiva.

Tudi delo na podrocju lovske ki-
nologije je povezano z njegovim
imenom. Ze leta 1972 je bil ¢lan ki-
noloske komisije. Leta 1975 je po-
stal predsednik LKD - Koper. Po-
zneje ob zdruzitvi v OK ZLD Koper
pa je bil predsednik OK Kinolo-
Skega drustva.

Za svoje vsestransko delo pri na-
predku lovstva, lovske organizacije
in kinologije je LZS Antona odliko-
vala z znakom za lovske zasluge in
redi L. II. In III. stopnje. Poleg tega ga
je LZS imenovala za ambasadorja
lovstva. Leta 1998 mu je OK ZLD
Koper izrocila priznanje, leta 2000
pa plaketo. Kinoloska Zveza Slove-
nije ga je za zasluZno delo na kino-
loskem podrocju odlikovala s srebr-
nim in zlatim znakom KZS. LD Bu-
kovica in DSL F-JK — Doberdob sta
ga za zasluge imenovala za svojega
Castnega Clana.

S smrtjo dragega lovskega tovari-
Sa smo slovenski lovci izgubili iz-
jemnega borca za pravicen lov, stro-
kovnjaka, predavatelja, mentorja in
organizatorja lovstva, lovci na Obali,
Krasu in v Brkinih, kjer je Bambolo
deloval, pa enega najvidnejsih lov-
skih osebnosti, ki jih je imelo to
obmocje. Tisti, ki smo ga poznali, z
njim delali in lovili, vemo, da je z
njim odslo neprecenljivo lovsko zna-
nje, neizmerna ljubezen do divjadi in
pravi¢nega lova. Njegova premocrt-
nost, klene misli in besede, ki so bile
njegov svojstven nacin izraZanja, so
vedno vsebovale skrb za boljse, lepse
in pravi¢nejse lovstvo.

Pred smrtjo je svojo Zeljo, naj ga
pokopljemo v oZjem druZinskem
krogu, utemeljeval s tem, da je naj-
lepse trenutke svojega zivljenja do-
zivel z lovci in na lovu. Vse, kar je
dal lovstvu in lovu, je dobil vrnjeno
Ze v zivljenju. Zato naj ostane vse

Po daljsi bo-
lezni je 27. 2.
2007 v Ljublja-
ni umrla upo-
kojena, zasluz-
na in pozrtvo-
valna tajnica
Lovske zveze
Slovenije Zla-
ta Dolenc Al-
breht (rojena 29. 11. 1928). Zlata
je vso delovno dobo prezivela med
lovci (od leta 1946 do 1981, ko se
je upokojila). Z delom je zacela po
osvoboditvi, ko so bili narejeni
prvi napredne;jsi koraki slovenske-
ga lovstva, ko je celotno ¢lanstvo
stelo le okrog 3000 lovcev, Lovec
pa je izhajal v mesec¢ni nakladi
3.500 izvodov. Rada se je spomi-
njala predsednikov: dr. Ivana Lov-
rencica, dr. Janka LavriCa, genera-
la Rada Pehacka in preostalih, ki so
jim sledili. Zlata je bila pri¢a mno-
gim akcijam lovske organizacije;
ogromno zahtevnih nalog in dopi-
sov je Slo tudi prek njenih rok, iz-
pod njenega pisalnega stroja. Bila
je vestna in pozrtvovalna; pomoc¢
je dobila Sele leta 1975. Poleg red-

nih delovnih in druZinskih dolZno-
sti je bila kot Zena dramskega igral-
ca Janeza Albrehta tudi sama zav-
zeta amaterska igralka, ki je leta
1950 dobila nagrado na gostovanju
amaterskih odrov v Beogradu. De-
javna je bila v Zvezi sindikatov,
vec let pa je bila tudi predsednica
Disciplinske komisije DS LZS. Ob-
Casno je priskocila na pomo¢ tudi
urednistvu Lovca in Kinoloski zve-
zi Slovenije, ki je bila nekaj Casa
najemnica prostorov na Zupanci-
¢evi 9. Ni bilo kinoloske razstave,
na kateri ne bi sodelovala tudi
Zlata. Za pozrtvovalno delo jo je
KZS odlikovala s srebrnim zna-
kom KZS za kinoloske zasluge.

Zaradi zanesljivosti, delovnih
izkusenj in poZrtvovalnosti pri delu
je LZS Zlato Albreht za njeno
poklicno delo v lovstvu kar trikrat
odlikovala z znakom LZS za lov-
ske zasluge in redoma III. In IIL.
stopnje.

Zlato Albreht so pokopali v dru-
zinskem krogu 1. marca letos.

Spostovane in prijazne sodelav-
ke se bomo radi spominjali.

Lovska zveza Slovenije — B. L.

doziveto, ki so to delili z njim, vsem
lep spomin nanj.

Ob nemoci, ki jo ob smrti dragega
lovskega tovari$a Antona Jakomina
¢utimo lovci Obale, Krasa in Brki-
nov, nam ostaneta le hvaleZznost in
spoStovanje za vse, kar je ta veliki,
sréni lovec napravil za napredek in
ugled naSe lovske organizacije ter
kulturo lova.

LD Zabnik - Obrov-L. J.
Lovska Zveza Koper

OK ZLD - Koper

LD Bukovica

SDSL F-JK - Doberdob

V zacetku oktob-
ra smo se otoski
lovci, znanci, pri-
jatelji, lovci so-
sednjih LD s Ste-
vilnimi lovskimi
prapori na poko-
palis¢u v Novem
mestu poslovili
od naSega lov-
skega tovariSa Martina Cvelbarja.
Po zahrbtni bolezni je umrl 3. 10.
2006, ¢lan zelene bratovséine pa je
bil polnih 46 let.

Martin se je rodil 18. 1. 1926 v
Stari vasi pri Skocjanu. Kot velik lju-
bitelj narave se je leta 1960 vclanil v
LD Otocec. V nasi LD in SirSe so ga
poznali kot skrbnega gojitelja divja-
di. Bil je eden prvih pobudnikov or-
ganiziranega izpuscanja male divjadi
v lovisc¢e. Veliko skrbi in dela je
namenjal vzgoji mladih lovcev ter
varstvu zdravega ter Cistega okolja.
Kmalu po vstopu v LD je spoznal, da
brez dobrega in izSolanega lovskega
psa ni pravi¢nega lova, zato je postal
tudi vzoren vodnik. Zaradi zaupanja
lovcev vanj, v njegove izjemne orga-
nizacijske sposobnosti in aktivnosti
ter pravilnega odnosa do divjadi in
lovstva je ze kmalu zacel opravljati
zahtevne in odgovorne dolznosti v
LD in zunaj nje. Tako je 15 let (od
1961 do 1976) uspesno vodil LD
Otocec kot stareSina, 8 let (1984 do
1992) je bil predsednik NO, 4 leta
(1992 do 1996) pa ¢lan DR.

Martin ni bil aktiven le v LD Oto-
Cec, temveC je z enako zagnanostjo
opravljal funkcije v okvirju ZLD
Novo mesto. V obdobju 1963 do
1981 je bil ¢lan njenega disciplinske-
ga razsodisca, ¢lan komisije za pre-
vzem stavbe ZLD, ¢lan komisije za
gojitev, komisije za lovni turizem,
¢lan IO, podpredsednik in ¢lan komi-
sije za SLO, DS ter strelstvo.

Za vso aktivnost, postenost, pri-
sten tovariski odnos ter prispevek

slovenskemu lovstvu je LZS Martina
odlikovala z znakom za lovske zaslu-
ge in redoma III. in II. stopnje. V
mati¢ni LD pa je prejel ve¢ druzin-
skih priznanj.

Martin je bil vedno velik zagovor-
nik lovske pravi¢nosti in napredne
gojitve divjadi, negovalec ustaljenih
lovskih navad in obicajev, zlasti pa
zagovornik lovske etike.

Dragi Martin, v imenu ¢lanov LD
se ti iskreno zahvaljujemo za tvoj trud
in delo pri razvoju ter rasti nase LD in
lovstva na splosno, za prizadevanja
pri ohranjanju narave. Obljubljamo
ti, da bomo nadaljevali tvoje delo in
smernice, ki si jih zacrtal skozi deset-
letja ¢lanstva v LD Otocec. Ohranili
te bomo v trajnem spominu.

LD Otocec-E. A.

Clan LD Izlake,
Vinko Vrhovnik,
je umrl 2. marca
2007 po dolgo-
letni bolezni. Ju-
nija letos bi do-
polnil 82 let. V
lovsko bratovsci-
no je vstopil apri-
la 1959. Ves cas
aktivnega delovanja se je zavzemal
za zdrave medsebojne odnose med
lovci, zagovarjal je disciplino in se
zelo aktivno vkljuceval v delovne
akcije, ki so potekale v lovis¢u. Za-
radi svojega prizadevanja pri gojitvi
divjadi in pravilnem odnosu do nara-
ve in divjadi je v lovski druzini oprav-
ljal ve¢ pomembnih funkcij. Od leta
1960 do 1998 je deloval v Izvr$nem
odboru LD, in sicer od leta 1962 do
1966 kot tajnik, od 1974 do 1982 pa
je bil stareSina. Od leta 1992 do 1998
leta je bil ¢lan disciplinskega razso-
dis¢a LD.

Za zavzeto delo v lovstvu ga je
LZS odlikovala z znakom za lovske
zasluge in redom III. stopnje. Lovska
druzina pa mu je leta 1990 podelila
zlato plaketo.

Vinko je s svojim delom mnogo
prispeval k uspesnemu delovanju nase
lovske druZine. Veliko zaslug ima
tudi pri gradnji lovskega doma v Ki-
sovcu, v katerega je s svojimi lovski-
mi kolegi vloZil mnogo prostovoljnih
delovnih ur. Z lastno zavzetostjo in
delom je bil vzor vsem lovcem.

Z Vinkovo smrtjo smo izgubili
postenega tovarisa in izkuSenega lov-
ca, ki je precejSen del svojega Zivlje-
nja posvetil zeleni bratovscini in na-
ravi. Kot takega ga bomo ohranili v
najlepSem spominu.

LD Izlake - S. S.

Venceslav Peci¢,

LD Krizevci pri Ljutomeru,
*17.9.1938, 1 17. 2. 2007.
Franc Brdnik, LD Oplotnica,
*19. 5.1929, 1 5. 3. 2007.
Emiljan Bremec, LD Cepovan,
*30. 3. 1931, 1 5. 2. 2007.
Darko Bartolj, LD Sentrupert,
*23.8.1953, 1 15. 12. 2006.
Pavel Zaloznik,

LD Polhov Gradec,
*2.1.1930, T 6. 3. 2007.
Franc Sopar,

LD Dol pri Hrastniku,
*23.12. 1927, 1 23. 3. 2007.
Slavko Onic,

LD Gaj nad Mariborom,
*15.1.1929, 1 13. 3. 2007.
Franc Sustar, LD Hrastnik,
*12.11. 1939, 1 3. 2. 2007.

Iz lovskih vrst so za vedno odsli tudi:

Umrlim casten spomin!

Ivan Sepaher, LD Smuk, Semic,
*23.2.1920, 1 19. 2. 2007.
Alojz Resnik, LD Veliki Kamen,
*2.1.1939, 1 9. 2. 2007.
Henrik Mrakié¢, LD Bovec,
*6.2.1923, 1 31. 3. 2007.
Evgen Jesih,

LD Velunja, Sostanj,

*31.10. 1926, 1 9. 4. 2007.
Joze Sinkovec, LD Otocec,
*31.1.1960, 1 22. 2. 32007.
Jurij Godec, LD Kungota,
*7.1.1930, T 24. 3. 2007.
Anton Mikli¢, LD Dobrepolje,
*23.9.1924, 1 29. 3. 2007.
Stanko Zamuda,

LD Velika Nedelja,
*21.9.1932, 1 28. 3. 2007.
Jozef Kovsca, LD Kozje Stena,
*6.1.1910, 1 19. 10. 2006.

Lovec, LXL. letnik, 3. 5/2007 7@&;

279



LOVSKA KINOLOGIJA

Klub ljubiteljev
psov jamarjev
e proslavil
80-letnico

Jubileji, posebno okrogli, so za
vsakogar prelomnica v Zivlje-
nju. Se zlasti je to pomembno za
neko drustvo ali organizacijo, ki
zdruzuje ljudi z enakimi oz. po-
dobnimi interesi. Tako je Klub
ljubiteljev psov jamarjev Ze
¢vrsto zakorakal v 81. leto.

Da osvezimo zacetke delova-
nja kluba, moramo zaceti na pra-
gu delovanja: ustanovljen je bil
4. marca 1926 v Ljubljani. Med
ustanovnimi ¢lani so bili: dr.
Ivan Lovrenci¢, Viktor Meden,
Bruno - Hugo Stare, Teodor
T. Drenig, Ivan Caf, Stanko
Arko ... Ob ustanovitvi se je
klub imenoval Klub jamarjev.
Kmalu za tem se je pojavilo tudi
drustvo za raziskovanje podzem-
nih jam z enakim imenom, zato
so klub preimenovali v Klub [ju-
biteljev jazbecarjev in terierjev.
Klub je bil vodilni na tleh tedanje
Kraljevine Jugoslavije, zato so
ga ponovno preimenovali v Ju-
goslovanski klub ljubiteljev jaz-
becarjev in terierjev. Sedez je
imel vedno v Ljubljani. Klubsko
delovanje je postalo zelo Zivah-
no leta 1932 po ureditvi umetne-
ga rova za vadbo psov jamarjev
na streliS¢u na Rozniku v Ljub-
ljani. Ze takrat so organizirali
ve¢ spomladanskih preizkuSenj v
rovu, kjer je bila udeleZba vedno
vecja kot na jesenskih preizkus-
njah v delu psov na planem. Prvo
tekmovanje jamarjev je bilo leta
1926 v umetnem rovu na Vrhniki.
Pojavljati so se zaceli tudi prvi
uvozeni psi iz tujine. Prve tri
kratkodlake jazbecarje je k nam
pripeljal Mihael Stare iz Mengsa,
grascak Kolovca, prvega lovske-
ga terierja pa Ivan Caf. Po po-
datkih iz arhiva oziroma ohra-
njene rodovne knjige lahko raz-
beremo Stevilo psov: leta 1933 jih
je bilo vpisanih 96, leta 1947 Ze
240, 1940 pa 330; v vzrejno knji-
go pa 505 psov.

Med 2. svetovno vojno je de-
lovanje kluba skoraj popolnoma
zamrlo, a klub ni bil ne ukinjen,
niti ni razpadel. Takoj po vojni
so se ljubitelji jamarjev ponovno
nasli in vodenje kluba so prevze-
li vecinoma predvojni Cclani.
Predsedovanje je prevzel Bruno -
Hugo Stare, tajnistvo pa Eva Lea
Miiller. Kmalu v povojnih letih
sta bili organizirani dve tekmi za
pse jamarje, in sicer v Novem
mestu in na Catezu. Napisan je
bil tudi Pravilnik za ocenjevanje
zunanjosti in tocno opredelje-
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ne napake, ki izkljucujejo iz
vzreje.

Po letu 1960 so bili najbolj ak-
tivni: Jurij Verovsek, Tatjana
Voncina, Josip Voncina, Mak-
sim Gaspari, Joze Kristan,

Lovski terier prihaja iz lisi¢ine.

stem obdobju je klub zacel izda-
jati tudi vzrejne knjiZice.

Z novim Statutom Kinoloske
zveze Slovenije so bile leta 1987
ukinjene pasemske organizacije
(drustva in klubi), na novo pa so

Podpredsednik KinoloSke zveze Slovenije Angel Vidmar (levi) izroca
predsedniku Kluba ljubiteljev psov jamarjev prof. dr. Andreju Bi-

dovcu posebno priznanje KZS.

Ivan Rojc, Milan Ivezi¢, dr.
Janko Lavric¢ ... Leta 1967 je
bil sprejet Pravilnik za preiz-
kusnje psov jamarjev.

Leta 1974 se je klub ponovno
preimenoval, in sicer v Klub lju-
biteljev psov jamarjev, kakr$no
ime nosi Se dandanes. Leta 1975
so0 bila na obénem zboru usklaje-
na in sprejeta Pravila kluba, klub
pa je bil vpisan tudi v register
klubov in drustev.

Med letoma 1975 in 1976 je
klubu predsedovala Tatjana Von-
¢ina, strokovnemu svetu pa An-
drej Tollazzi. Takrat (1. 1967) je
bil sprejet Pravilnik o vzrejnih
pregledih. Leta 1976 je klub pra-
znoval 50-letnico. Ob tej priloz-
nosti je bil izdan tudi almanah in
bila organizirana mednarodna
tekma jamarjev v Stozicah. V ti-

Foto: B. Avber

Foto: D. Znidar3i¢ Svegelj
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bila ustanovljena obmoc¢no orga-
nizirana lovsko-kinoloska drust-
va. Da taka organiziranost res ni
prinaSala najboljsih rezultatov,
dokazuje dejstvo, da je klub for-
malno obstajal in deloval do leta
1983. Svoje strokovno poslan-
stvo je nadaljeval prek vzrejne
komisije za jamarje pri KZS in
prek zbora sodnikov. Do leta
1984 je vzrejno komisijo vodil
Andrej Tollazzi, za njim do leta
1999 Vinko Forséek in za njim,
do leta 2002, Tomaz Burazer.

Najbolj »novo obdobje« kluba
se je zacelo z oZivitvenim ob-
¢nim zborom leta 1992 na Vahti
(skupaj z mednarodno tekmo za
jazbecarje v delu po krvnem sle-
du in v rovu). Na tistem zboru je
bil Ivan Caf potrjen za Castnega
predsednika kluba, za predsedni-
ka pa prof. dr. Vjekoslav Sim-
¢i€. Predsednik vzrejne komisije
je Se naprej ostal TomaZ Burazer,
tajnik pa je bil Marko Zigon.
Pozneje (leta 1996) je tajniske
posle prevzel Ladislav Steinba-
cher, blagajniske pa Miha Ro-
bi¢. Leta 2000 je tajnika zame-
njala Damjana Svegelj, leta
2002 prejsnjega predsednika
prof. dr. Andrej Bidovec, pred-
sednik strokovnega sveta je po-
stal JoZe Bati¢. Leta 2002 je bil
za Castnega ¢lana kluba imeno-
van Vinko Forscek, za blagaj-
nika pa je bil izvoljen BoStjan
Predali¢. Podpredsednisko funk-
cijo je prevzel Miha Robic¢, ¢la-
na UO sta bila Milan Svegelj in
Risto Verbié. Leta 2006 je bilo v
klubu 290 ¢lanov.

Leta 1999 so bile prvi¢ orga-
nizirane vzrejne preizkusnje z
vzrejnimi pregledi za jazbecarje
in terierje.

Novejse obdobje nam je prines-
lo tudi znak vodnika jazbecarja

Utrinek s proslave ob 80-letnici delovanja Kluba ljubiteljev psov
Jjamarjev, ki je bila v zacetku letoSnjega marca v lovskem domu LD

Medvode.

Tmlat Lovec, LXL. letnik, §. 5/2007
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ali terierja (vodnik ga prejme, Ce
s psom, ki ga je izSolal in vodil
sam, doseze 1 x I. nagradni raz-
red, 2 x II. nagradni razred ali 3 x
III. nagradni razred).

Znak se vodniku podeli en-
krat, izdelan je iz srebra, pode-
ljuje pa se ga od leta 1999.

80-letnico kluba smo obeleZili
Ze z organizacijo Mednarodne
vsestranske preizkusnje za teri-
erje v Ljutomeru oktobra 2006.
Drugi del pa se je »dogajal« s
slavnostno skupsc¢ino 16. 2. 2007
v lovskem domu v Medvodah.
Ob omenjenem visokem jubileju
kluba smo izkoristili priloznost
in aktivnim ¢lanom kluba pode-
lili nekaj znakov KZS za kino-
loske zasluge.

Srebrni znak so dobili: Bost-
jan Predali¢, BoStjan Koncan,
Gregor Frelih, Joze Gutman,
Stanko Lihtenvalner in Matej
Lah; zlati znak: Alenka Zabu-
kovec, Milan Svegelj in Andrej
Zemli¢, red KZS II. stopnje:
prof. dr. Andrej Bidovec, Risto
Verbi¢, Damjana Svegelj - Zni-
darsi¢, Tatjana Voncina in Ju-
stin Cah.

Ob jubileju (¢lani kluba so pri-
§li domala iz vseh koncev Slo-
venije) je bil izdelan tudi CD z
vso zgodovino kluba in vsemi
aktualnimi dogodki zadnjega ob-
dobja. Ogledali smo si ga lahko
med zelo prijetnim druZenjem.
Da smo kot klub na pravi poti,
menijo tudi na Kinoloski zvezi
Slovenije, saj so nam ob tem do-
godku izrocili posebno prizna-
nje, ki ga je na skupsc¢ini pred-
sedniku kluba izrocil podpred-
sednik KZS Angel Vidmar.

V imenu kluba se zahvaljujem
Lovski druzini Medvode oz. ne-
katerim njenim ¢lanom, ki so
nam izdatno pomagali pri orga-
nizaciji proslave. Da jamarji, kot
lovski psi, Se ne bodo »usahnili«,
dokazuje tudi, da jih lovci s pri-
dom uporabljajo na lovih in da so
zelo priljubljeni lovski psi. Po-
temtakem se lahko nadejamo
druZenja tudi ob naslednjem ok-
roglem jubileju.

Damjana Svegelj - Znidarsi¢
Vir: Povzetek zgodovine kluba je vzet iz

jubilejnega oz. letnega biltena kluba (V.
Simcic, V. Forscek)

UP po krvnem
sledu v LPN
Pohorje

Prireditev UP po krvnem sledu
v LPN Pohorje je bila predvi-
dena 20. 10. 2007 na Osankarici
na Pohorju. Pohvaliti velja, da so

Lovec, LXL. letnik, 3. 5/2007 7@1&:

v lastni reZiji organizirali preiz-
kusnjo za njihove poklicne lovce
s svojimi mladimi psi in da spo-
Stujejo zahteve zakonodaje. Kot
je v navadi in kot veleva pravil-
nik, da je treba umetne krvne sle-
dove postaviti dan poprej, smo
se zbrali zgodaj popoldne pri
lovski koci na Osankarici. Tam
sta nas gostoljubno sprejela Mar-
tin Kranje, direktor LPN Po-
horje, in Srecko Smon, poklicni
lovec lovskega oddelka. Kot sod-
nika sta bila povabljena Franci
Svetec in Bojan Debersek, po-
leg pa sem bil tudi kin. priprav-
nik Dejan Poljansek. Trase za
polaganje krvnih sledov so bile
Ze transirane, sveza kri in parklji
pripravljeni, tako da smo lahko

mogoce, da so v rokah izkuSenih
lovcev in kinologov. Najbolje se
Je izkazal brak- jazbecar vodnika
Srecka Smona, ki je dosegel 1.
n. r., drugi je bil barvarski barvar
z vodnikom Zarkom Podvrsni-
kom, ki se je uvrstil v IL. n. 1.,
tretji je bil beagle z vodnikom
Martinom Kranjcem (IL. n. r.)
in Cetrti barvarski barvar z vodni-
kom Ivanom Pogacem (II. n. 1.).
Po razglasitvi rezultatov in za-
hvalni besedi vodje lovis¢a Mar-
tina Kranjca bi lahko sklepali, da
taka uspesna prireditev pri njih
ni muha enodnevnica. V prihod-
nje si zelimo na tak$nem stro-
kovnem nivoju Se veliko priredi-

tev in na njih tudi sodelovati.
Dejan Poljansek

(ol e

UdeleZenci uporabnostne preizkusnje psov po umetnem krvnem sl;-
du za vodnike LPN Pohorje (20. 10 2006)

takoj zaceli polagati sledove.
Krvne sledove smo polagali po
pravilniku o preizkusnji po krv-
nem sledu. Tereni, kjer smo po-
lagali sledove, so zelo primerni
za zahtevnejSe drzavne preiz-
kusnje, saj je teren pregleden, ne
prevec zahteven in z obilico div-
jadi. Ob vsem je vec¢ kot dovolj
moznosti za zapeljevalne sledo-
ve. Ko so bili sledovi poloZeni,
smo se nastanili v prijetni lovski
koCi na Osankarici, za katero
skrbi Srecko.

Ker je bila ves vecer beseda o
lovu in krvosledni$tvu in so nas
pozne vecerne ure pregnale v po-
steljo, zagotovo vem, da je iz po-
govora vsak od nas pridobil
kaks$no novo pomembno izkus-
njo.

Zjutraj so se preizkusnje ude-
lezili vsi prijavljeni Stirje vodni-
ki s svojimi psi in po Zrebu Ste-
vilk smo odsli »izdelovat« umet-
ne sledove. Na koncu sledov je
bil poloZen sveZe uplenjen gam-
sov mladi¢. Psi so pokazali od-
licno znanje in opaziti je bilo

Za éim uspesnejse
iskanje in
poroéanje

o krvoslednisivu

Po vsakoletnem zbiranju in
pregledu dnevnikov, ki nam
jih vodniki posljejo na LZS zara-
di obdelave podatkov, sem ze
veckrat Zelel dodati nekaj svojih
misli in pripomb.

Letos sem zapisal nekatere
navedbe iz dnevnikov z Zeljo,
da bi jih v prihodnje zapisoval-
ci odpravili ali da bi vsaj izbolj-
Sali splosno strokovnost nekate-
rih vodnikov. Veliko tega je Ze
splosno znanega, povedanega in
napisanega, pa vendar morda ne
bo odve¢, e opozorimo ponov-
no. Vem, da so nekateri lovci —
vodniki krvosledcev pravi moj-
stri svojega podrocja dela, dru-
gi, Se zacetniki, pa bi radi koli-
kor mogoce hitro tudi postali
takSni. Moj namen je, da bi se
mojstrom priblizalo ¢im vel
preostalih in ob tem skusSali

Foto: D. Poljansek

odpraviti nekatere opaZene po-
manjkljivosti.

Delo vodnikov je ras zahtev-
no, nehvalezno in marsikje Se
vse premalo cenjeno. Zavedati
pa se moramo, da ti ljudje po-
pravljajo naSe (strelske) napake
in opravljajo plemenito ter po-
membno delo. Zato bodimo toli-
ko zreli in predvsem posteni do
njih, da ne ponavljamo svojih
vecnih napak, preden jih pokli-
¢emo, Ce Zelimo izboljSati stanje.
Poravnajmo jim nastale stroske
in jih tudi ustrezno nagradimo,
¢e smo z njimi zadovoljni. To
velja predvsem za vodstva LD!
Seveda pa so v tak$nih primerih
pravila igre enaka za vse vodni-
ke.

V dnevnikih sem preveckrat
opazil zapisano: »Zgreseno — na-
Sel kroglo v zemlji ali drevesu!«

Menim, da lovci vedo, da ve-
¢ina krogel prestreli divjad, zato
najdena krogla v zemlji najvec-
krat ni zanesljivo znamenje, da je
divjad zgresena! Res pa nam po-
maga natan¢neje dolociti mesto
nastrela. Zato menim, da so tak-
$ni zapisi v dnevniku povsem
odvec, ¢e avtor ne nadaljuje po-
ro¢ila z nadaljnjim zapisom o
kontroli iskanja.

Pojavljajo se tudi zapisi, npr.
»zadeto v vamp«, in sicer pri
iskanju divjega prasica, ¢eprav
vemo, da ima divji prasi¢ kot
vsejed enostaven Zelodec in ne
vampa, kakrSnega ima rastlino-
jeda divjad. Nekaj biologije in
anatomije, ki bi ju morali ohrani-
ti od lovskega izpita, pa je ven-
dar treba poznati!

Naj nanizam S$e nekaj zapisov
iz dnevnikov vodnikov krvosled-
cev, ki po mojem mnenju niso
najbolj posreceni (strokovni):

Rubrika — ugotovitev zadetka:
»... »mimo divjadi«; »pod;
»Cez«; »dobro zadeto«; »dober
strel«; »zadeto«; »zgreSeno«;
»slabo zadeto«; »mehko — cen-
ter«; »malo spredaj, v kos«;
»strel v gosCo«; »falil«; »zgresil,
nasel kroglo«; »vrat — obstrelje-
no«; »brazda v travniku« ...

Rubrika — posebnosti iskanja:

.. »kapljice krvi«; »gams se je
samo dvigoval viSje«; »ves Cas
po sledu«; »kapljice po sledu«;
»na nastrelu nasel kroglo 1 m nad
mladicem oz. kjer je stal«; »mla-
di¢ zadet malo bolj zadaj, zato ni
padel takoj. Drugace pa je bil za-
det v redu, dosti krvi«; »lovec je
streljal prostorocno«; »popolna
tema (pri iskanju prasica)«; »za-
radi poznega strela je bilo iska-
nje v temi«; »strel je bil oddan
pred srnjaka v travo«; »po strelu,
ki je bil dan ‘bo¢no’ na srnjaka,
je ta stekel, nato je pred kritjem
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LOVSKA KINOLOGIJA

Pomog¢ pri iskanju obstreljene divjadi vam nudijo

1. SERSEN Joze
Mlinska 20;
9224 TURNISCE
GSM 031/309-582

2. LETONJA Peter
Maistrova 35;
2250 PTUJ

GSM 050/650-442

3. FISER Milan

Slape 29;

2323 PTUJSKA GORA
GSM 041/533-822

4. KIKL Vojteh

Visole 8;

2310 SLOV. BISTRICA
GSM 040/261-478

5. BREZOVSEK Zdravko
Smartno 40;

2315 SMARTNO na Pohorju
GSM 041/736-988

6. MUMEL Srecko

Pot Sercerjeve brig. 36;
2344 LOVRENC na Pohorju
GSM 041/429-112

7. DEBERSEK Bojan
Podgorska 83;

2380 SLOV. GRADEC
GSM 041/730-551

8. POTOCNIK Joze
Topla 2;

2393 CRNA na Koroskem
GSM 041/473-296

9. SILOVSEK Peter
Skale 48;

3320 VELENJE
GSM 041/876-093

10. GABER Ernest
Koble 24;

3215 LOCE pri Polj¢éanah
GSM 040/983-074

11. PETEK Franc
Pangrac 39;
3302 GRIZE
GSM 041/864-074
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12. KRALJ Anton
Koroska 46;
4290 TRZIC
GSM 041/270-134

13. KLEMENCIC Boris
Stara Loka 72/A;

4220 SKOFJA LOKA
GSM 031/627-572

14. MLAKAR Alojz
Suska pot 49;

4220 - SKOFJA LOKA
GSM 031/647-511

15. KOSMAC Zdravko
Hotavlje 20/A;

4224 GORENJA VAS
GSM 040/889-839

16. PAGON Jurij
Godovi¢ 118;
5280 IDRIJA
GSM 041/693-801

17. IVANCIC Milan
Cezsoca 30;
5230 BOVEC
GSM 041/595-255

18. LEBAN Ivo
Voljce 94;

5220 TOLMIN
GSM 041/695- 660

19. OKROGLIC Vojko
Erjavéeva 11/A;

5000 NOVA GORICA
GSM 041/503-626

20. RUSTJA Marjan
Idrijska17;
5270 AUDOVSCINA
GSM 041/728-476

21. KLANCAR Miro
Kriz 268;,

6210 SEZANA
GSM 041/675-835

22 DOLENC Boris
Petelinje 89;
6257 PIVKA
GSM 041/807-224

23 BOLCINA Zoran
Masun 5;

6234 KNEZAK
GSM 041/657-329

24. SIRCELJ Teodor
Gubceva 18;

6250 ILIRSKA BISTRICA
GSM 051/357-189

25.VICIC Emil ml.

Harije 75;

6250 ILIRSKA BISTRICA
GSM 041/239-573

25 a. RUPAR Andrej
Begunije pri Cerknici 80;
1332 BEGUNJE

GSM 031/866-400

26. SKERL Mihael
Hrib 72;

1318 - LOSKI POTOK
GSM 041/419-256

27. BRUS Andrej
Vrtnarska 1;

1370 LOGATEC
GSM 040/789-255

28. BOZIC Brane
Strahomer 34;

1292 |G pri Ljubljani
GSM 031/419-149

29. SESEL Stefan
Mali Vrh 34;

1293 SMARJE SAP
GSM 041/508-921

30. PLANKAR Joze
Bojaniji Vrh 16;

1295 IVANCNA GORICA
GSM 031/461-549

31. DRNOVSEK Alojz
C. IX. avgusta 81;

1410 ZAGORJE ob Savi
GSM 031/270-148

32. PAVCNIK Tomaz
Log 1;

1430 HRASTNIK
GSM 040/801-846

Opomba: Iskalci, vpisani
pod Stevilkami: 16, 23,
25 ain 34, imajo izku$nje
pri iskanju obstreljenih
ali ranjenih medvedov
ter so tako tudi kvalifici-
rani za iskanje te divjadi.

33. ZABUKOVEC Andrej
Na Pesek 46;

1317 SODRAZICA

GSM 041/704-836

34. OICLJ Ciril

Stari Log 1;

1332 STARA CERKEV
GSM 041-704-836

35. BURAZER Tomaz
Zadruzna 7;

8340 CRNOMELJ
GSM 041/544-002

36. LEGAN Slavko

Dolenji Ajdovec 9;

8340 DVOR pri Zuzemberku
GSM 041/514-216

37. GERDIN Marko
Catez 14;

8214 VELIKA LOKA
GSM 041/987-280

38. CIZELJ Matjaz
Skocjan 58;

8275 SKOCJAN
GSM 041/657-531

39. SRPCIC Janez
Cerklje 2;

8263 CERKLJE ob Krki
GSM 041/597-831

40. PETELINC Joze ml.
Sela 120;

8257 DOBOVA

GSM 041/597-644

41. LAVRIN Jakob
Zvamlje 21;

1411 IZLAKE
GSM 041/373-537

42. KAPLJA Janez
Drtija 2; i
1251 MORAVCE
GSM 041/527-823

43. PODKRIZNIK Janko
Radmirje 55;

3333 LJUBNO ob Savinji
GSM 041/524-133
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nekaj Casa stal in nato Sel v krit-

je«; »lanscak je bil streljan v bu-

kovem gozdu«; »na zemlji je
suho listje«; »krvava lega«; »pre-
ventivna kontrola nastrela;

»knikal« ...

Rubrika — znaki po strelu: ...
divjad Cotala; klec; ukocen tek ...

Naj ob tej priloznosti ponovno
opozarjam lovce na stvari, ki
bodo vodnikom krvosledcev v
pomoc:

—po strelu pocakajmo vsaj 10
minut;

—zapomnimo si mesto nastrela
in ga primerno oznac¢imo;

—ozna¢imo smer pobega divjadi;

—pazimo, da z nepazljivo hojo
ne uni¢imo znakov na nastrelu;

—na nastrel se vedno odpravimo
s pripravljeno pusko, Se poseb-
no, ¢e divjad obleZi na mestu;

— pri pregledu nastrela in sledov
pazimo, da hodimo ob sledu,
dakrvi in drugih znakov ne raz-
nasamo ali uni¢imo;

— prekinimo iskanje po vidni
krvni sledi, npr. vsaj po 100 m
(200 m, po preglednem tere-
nu), ¢etudi je na sledu veliko
krvi;

—ne rinimo za divjadjo v gosto
podrast;

— Ce nastrel in sled do prvih 100 m
pregledamo s psom, ki ni ustrez-
no preizkusen, in divjadi nismo
nasli, ne i§¢imo naprej. O tem
porocajmo vodniku krvosled-
ca, ki bo iskanje lahko ustrezno
nadaljeval (sicer bo to tudi sam
ugotovil) in si o vas ustvaril
ustrezno mnenje;

—naredimo vse, da bi ranjeno
divjad tudi nasli (tudi netrofej-
no ali malo divjad!);

—neprestano se izpopolnjujmo v
streljanju in tako zmanjSajmo
moznost obstrelitve divjadi;

—po vsakem mocnejSem udarcu
s pusko ob oviro spet preveri-
mo natan¢nost orozja;

— budno pazimo na svojo varnost
in varnost drugih v okolici.

Na koncu Se enkrat poudar-
jam, da je moj namen pisanja le,
da bi storili ¢im manj napak, da
bi se jasneje izrazali v porocilih,
ter da bi vodniki krvosledcem
olajsali ze tako nehvalezno delo,
s ¢imer pa bi se Se povecala ka-
kovost iskanj. Pri tem moramo
marsikaj popraviti tudi lovci -
strelci.

Mitja Kersnik

Porocilo o analizi iskanj ra-
njene divjadi za lani bomo
objavili v naslednji stevilki
Lovca.

Urednistvo
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Predvidena legla lovskih psov

Nemski lovski terierji (SLRLt):
0O: 5/, m: 5/1 -2 x VUP, 12. 5.,

Darko Pungersic,

Vinji Vrh 8/b,

8220 Smarjeske Toplice.

O: 5/I, m: 5/1, 28. 3.,

Franc Zupanci¢,

Cerov log 54, 8310 Sentjernej.

O: 5/I, m: 5/1,13. 5.,

Ivan Fiser,

Slape 29/a, 2323 Ptujska Gora.
O: 5/1l, m: 5/11, 5. 5.,

Darko Pungersi¢, Vinji Vrh 8/b,
8210 Smarjeske Toplice.

Kdl.jazbeéarji (SLRJK):

O: 5/I, m: 5/1,1. 5.,

Matjaz Berdnik,

Podsmreka 25, 1356 Dobrova.
O: tuj plemenjak, m: 5/1, 28. 4.,
Bostjan Barbic,

Kopitarjeva 2, 8250 Brezice.
O: 5/I, m: 5/1, 20. 4.,

Otmar Petrovic,

Marjeta na Dravskem polju 5,
2205 Starse.

Resasti jazbecéarji (SLRJr):
O: 5/I, m: 4/ll, 28. 2.,

Marko Bojc,

Parmova 34, 1000 Ljubljana.
O: 5/1, m: 4/1,17. 5.,

Joze Tlaker,

Poljane 6,

3332 Recica ob Saviniji.

O: 5/I, m: 4/11, 7. 5.,

Tomaz Sterk,

Koéevije 19/u, 8340 Crnomel.
O: 5/, m: 4/1,1. 5.,

Peter Kovacec,
Hudourniska n. h.,

2312 Orehova vas.

Kdl. istr. goni¢i (SLRGIk):
0O: 5/, m: 5/1, 3. 5.,

Ivan Jurak,

Dol. Kamence 69,

8000 Novo mesto.

Posavski goni¢i (SLRGp):

0: 4/l, m: 4/1,11. 3.,

Anton Resnik,

Mali Jelnik 7, 1223 Blagovica.

Planinski goni¢i (SLRGpl):
O: 5/I, m: 5/, 20.04.,

Anton Rogima,

2381 Podgorije pri Sloven;j
Gradcu.

0O: 5/I, m: 5/1, 5. 5.,

Janko Logar,

Pod bregom 2,

2380 Slovenj Gradec.

Bavarski barvarji (SLRBb):

O: 5/I, m: 5/l GP, 14. 5.,

Drago Lesnik,

Hramse 12, 3204 Dobrna.

0: 4/l GP, A, m: 4/I GP, - A, 5. 5.,
Ivan Leban,

Volc¢e 94, 5220 Tolmin.

0O: 5/ GP, m: 5/1 GP, 15. 4.,
Emil Vici¢,

Harije 75, 6250 llirska Bistrica.

0O:5/I, m: 4/1 B, 12. 4.,
Bojan, Rok Debersek,
Podgorska 83,

2380 Slovenj Gradec.

Brak-jazbecarji (SLRBj):
Jelenje rdeci:

O: 5/ll, m: 5/, 19. 4.,

Franc Hrovat,

Drganja sela 3, 8351 Straza.
O: 4/1l, m: 5/1, 29. 4.,

Franc Kogovsek,

Velika Loka 43, 1290 Grosuplje.

0: 4/1, m: 4/ll, 24. 4.,
Robert Gartnar,

Nomenj 34,

4264 Bohinjska Bistrica.

O: 5/I, m: 4/1, 20. 4.,

Karel 2eilina,

Brje 28, 6223 Komen.

O: 5/1, m: 5/11, 25. 4.,

Joze Krze,

Retje 101, 1381 Loski Potok.
O: 5/Il, m: 5/1,10. 5.,
Marko Vrigelj,

Gradac 53, 8332 Gradac.
O: 5/, m: 5/1, 9. 5.,

Ivo Kovacic,

Sveto 7, 6223 Komen.

O: 5/I, m: 4/1l,12. 4.,
Andrej Vidmar,

Smihel 7, 8360 Zuzemberk.

Crni, z oZigi:

0O: 5/1, m: 5/1, 02.04.,

Marjan Zupangéic,

Zalna 59/a, 1290 Grosuplje.
O: 5/1l, m: 5/1, 18. 5.,

Angel Vidmar,

Lokavec 135/a,

5270 Ajdovscina.

O: 5/1l, m: 4/1, 22. 4.,
Branko Puc,

Kosovelova 23, 5271 Vipava.
O: 5/I, m: 5/1, 2. 4.,

Ciril Janezic,

Puscava 7, 8230 Mokronog.

Nemski goniéi (SLRNg):
O: 5/I, m: 5/1, 10. 5.,
Darko Pungersi¢,

Vinji Vrh 8/b,

8220 Smarjeske Toplice.
O: 5/I, m: 5/1, 25. 4.,
Marko Cesnik,

Bukovije 44, 6230 Postojna.
O: 5/I, m: 5/1, 23. 4.,
Janez Strmole,

Malo Hudo,

1295 lvan¢na Gorica.

Mali modri gsaskonski gonici
(SLRGmm):

O: tuj plemenjak, m: 5/1, 14. 4.,
Jamsek Tomaz,

Pot v Zapuze 3,

5270 Ajdovscina.

Kratkodlaka madzarska vizla
(SLRMVK):

O: 4/PZP - 47, SPP - 200, m:
4/PZP- 47, JZP - 158, 28. 4.,
Vojeslav Krajnc, Zerjev 17,
2393 Crna na Koroskem.

Nemski zimavci (SLRNZ):
0:5/4 - PZP -50 - 16, JZP -194,
m: 5/ JZP-194, 26. 5.,

Joze Ozvatic,

Murska 8, 9000 Murska Sobota.
0O: 5/PZP, JZP; m: 5/JZP-176
+30;: 15. 4.,

Roman Kapusin,

Krasinec 55, 8332 Gradac.

Bretonski pticarji (SLREB):

O: 5/PZP - 42, JZP -161,

m: 5/PZP - 49, SPP -188; 21.4.,
Ljubomir Bohak,

Hotinjska c. 107,

2312 Orehova vas.

Nem.kdl. pticarji (SLRNkp):
O: 5/PZP - 46, JZP -156;

m: 5/PZP - 54, JZP -171,

SPP -194, 23.5;

Zdenko Trampuz,
Kostanjevica 85,

5296 Kostanjevica.

0: 5/PNZ - 45, JZP - 174, SPP
- SM -176, m: 4/PZP - 55, JZP-
185, 10. 5.,

Melhior Plesko,

Loska cesta 15,

1358 Log pri Brezovici.

Zlati prinasalci (SLRGR):

O: 5A/TPR, m: 5/TPR, 20. 3.,
Benjamin Sinigoj,

Stritarjeva 15, 5294 Dornberk.

Labradorci (SLRLR):
O: 5/A, m: 5/TP-R, 12. 4.,
Bojan Kocjan - Jozef,
Oresje 169, 2250 Ptu;j.

Nemski prepelic¢arji (SLRPr):
Rjavci:

O: 5/I, m: 5/1, 26. 4.,

Sandi Hernaus,

Krtince 17, 3241 Podplat.

Serci:

O: 5/I, m: 5/1, 25. 4.,

Zaro Bratina,

Skrilje 91/a, 5263 Dobravlje.
O: 5/, m: 5/1,14. 5.,

Ale$ Sekoranja,

Na gmajni 4, 3000 Celje.

0O: 5/, m: 4/1, 5. 5.,

Iztok Pusavec, TenetiSe 16,
4204 Golnik.

O: 5/I, m: 5/1, 8. 5., Ale$ Vrecko,
Hmelina 2/a, 2360 Radlje ob
Dravi.

Kinoloska zveza Slovenije




Orozje in optika

Kupim strelivo, kal. 7,62 x 39.
Tel.: 041/711-523.

Prodam strelivo (60 kom.),
kal. 8 x 57 IS Igman, 11 g. Tel.:
041/844-662.

Prodam polrisanico - pete-
linko (»biksarico), izdelek Fran-
ca Sevcika, kal. 16 - .22 Hornet.
Cena 500 €. Tel.: 041/360-311.

Prodam skoraj neuporab-
ljano Sibrenico Fair, kal. 12 -
12. Tel.: 041/615-485.

Prodam odliéno ohranjeno,
malo uporabljano pistolo Para
Ordonance P14 - 45, kal. .45
ACP-steinless steel. Cena 850 €.
Tel.: 041/520-701.

Kupim rdec¢o piko Docter.
Ponudbe sprejemam na tel. Ste-
vilko (04) 187-17-03.

Prodam karabinko Tikka T-3,
stainless lite, kal. 9,3 x 62, s str.
daljnogledom Zeiss Victory va-
riopoint 1,5 — 6 x 42. Tel.: 040/
634-283.

Prodam karabinko Browning
Acera, kal. .30 - 06 (»ruk-cug«),
s str. daljnogledom Zeiss 6 x 42
(zasu¢na montaza), karabinko,
kal. 6,5 x 57, s str. daljnogledom
Swarovski (zasu¢na montaza)
8 x 56 in revolver Rossi, kal. .38
Special, stainless, cev 2 in¢i.
Tel.: 031/515-194.

Prodam ¢esko bokarico, kal.
12/7 x 57 R, mod. ZH 304, s str.
daljnogledom Vega 4 x 32 (cena
po dogovoru). Tel.: 040/514-641.

Prodam dodelano risanico
CZ, kal. 7 x 64, s str. daljnogle-
dom Swarovski 3 - 12 x 56 (Suh-
lova montaza) in trap pusko
Browning Super trap, z moz-
nostjo individualne nastavitve
Sibrenega snopa. Tel.: 031/223-
934 ali (05) 37-72-339.

Prodam boroveljsko tricev-
ko (starejSa lepo gravirana), kal.
16 - 16 /6,5 x 57 R s str. dalj-
nogledom Zeiss 1,5 - 6 x 36
(suhlova montaza); karabinko
Mauser, kal. 6PPC, zelo preciz-
no; bokarico ZH, starejso, kal.
7 x 57 R/16, z menjalnimi cevmi
16/16; rusko MK pusko s str.
daljnogledom (nabojnik za 5 na-
bojev), ter nov strelni daljno-
gled Tasco 4 - 12 x 56. Tel.:
031/380-448.

Prodam enocevno risanico
- prelamaco, kal. 6 x 62 Freres,
s str. daljnogledom 6 x 40. Pu-
Ska je kot nova. Tel.: 031/697-
728.

Prodam kombinirano pus-
ko Zoli, kal. 6,5 x 57 R/ 20 Mag.,
s str. daljnogledom Swarovski
1,5 - 6 x 42. (Suhlova montaza).
Puska je prakti¢éno nova. Cena
1.900 €. Tel.: 031/688-094.

Prodam kranjsko risanico,
kal. 7 mm Rem. Mag.; z nem-
Skim naprozilom, vratno varo-
valko, bogatim kopitom, pozla-
¢enimi sprozilci in robom zakle-
pa ter s str. daljnogledom Kah-
les 6 x 42 (Suhlova montaza) in
Suhlovim nastavkom z rdeco
piko. Tel.: 041/513-535.
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Prodam strelni daljnogled
Zeiss diavari Z 1,5 - 6 x 42 MC,
malo uporabljan, $e v garanciji.
Tel.: 031/835-678.

Prodam polavtomatsko pi-
§tolo Mod. CZ 75 B, kal. 9 x 19
mm. Tel.: 041/394-560, po 16. uri.

Prodam nov, Se zapakiran
strelni daljnogled Leupold
3,5 -10 x 50 VX-Ill 30 mm z os-
vetljenim krizem. Tel.: 041/238-
943.

Prodam lovsko pusko in lov-
ski kroj. Tel.: 041/216-249.

Prodam kratko risanico Re-
mington, mod. Seven, kal. 7 mm
-08 Rem., s str. daljnogledom
1,5 - 6 x 40. Tel.: 041/345-320.

Prodam ¢esko bokarico, kal.
12/7 x 65 R, z menjalnimi cevmi
12/12, staro 5 let, lepo ohranje-
no. Tel.: 031/383-922.

Prodam karabinko Steyr Man-
nlicher, kal. 6,5 x 68, s str. dalj-
nogledom Swarovsky 3 - 12 x 56.
Tel.: 041/618-610.

Prodam enocevno risanico -
prelamaco, kal. 6 x 62 R Freres,
s str. daljnogledom Swarovski
6 x 42. Tel.: 051/303-165.

Prodam revolver Taurus, kal.
.44, cev 6 col, temno bruniran;
ter strelni daljnogled 6 x 42
Swarovski. Tel.: 041/574-262.

Prodam Svedsko vojasko re-
petirko, kal. 6,5 x 55. Puska
ima novo cev. Cena 500 €. Tel.:
041/376-491.

Lovski psi

Prodam brak-jazbecéarko,
polezeno 10. 2. 2007. Tel.: (03)
572-52-93 ali 041/209-012.

Prodam dve mladi psicki, pas-
me bavarski barvar. Tel.
031/648-643.

Zaradi bolezni prodam zelo
lepega resastega jazbecar-
ja, starega 4 leta, z opravljenim
PNZ in prav dobro telesno oce-
no. Cena po dogovoru. Tel.:
031/618-130.

Prodam nemsko lovsko te-
rierko, staro 6 let, z vzrejno
oceno 5/1. Cena 500 €. Tel.: 031/
322-212.

Prodam mladega gonic¢a, bo-
sanskega baraka. Tel.: (03)
810-60-07.

Prodam leglo (6. 3. 2007) nem-
Skih prepelicarjev - rjavcev,
odliénih starSev. Tel.: 041/494-
587.

Kupim nemsko prepelic¢ar-
ko - serko, z opravljeno teles-
no oceno in PNZ, staro do 2 leti
(z moznostjo preskusa v lovi-
Scu). Tel.: 040/886-280.

Prodam mlade nemske lov-
ske terierje (leglo 21. 3. 2007).
Tel.: 031/322-212.

Prodam 3 mesece starega po-
savskega goni¢a, potomca
najodli¢nejsih slovenskih vzrej-
nih linij. Pes je cepljen in ozna-
¢en s Cipom. Tel.: (02) 884-46-
33 ali 031/613-302.

Sprejemam rezervacije za
miladiée, pasme planinski
gonié, odlicnih starSev. Oce je
uvozen plemenjak, mati iz linije
ekipnih drzavnih prvakov 2005
in 2006. Tel.: (02) 884-46-33 ali
031/613-302.

Prodam nemske prepelicar-
je - serce, vrhunskih starSev.
Oce je plemenjak iz tujine. Leglo
pricakujem 5. 5. 2007. Tel.: 031/
267-245.

Prodam izredno lepo leglo
nemskih Zimavcev (serci in
rjavci). lvan Sepec, Kapele 24/a;
tel.: 041/378-261.

Prodam nemske prepelicar-
je - serce, leglo 17. 4. 2007.
Oc¢e Tico vom Sichelsse (5/1);
mati: Ara BraniSka (5/1). Oba
starSa sta ostra na divje pra-
Sice, odliéna v vodnem delu in
prinasanju. Tel.: 041/657-838.

Drugo

Prodam nenosen lovski kroj
Mura, §t. 48 (100). Cena 165 €.
Tel.: 041/549-171, Koper.

Prodam slavnostni lovski
kroj st. 54. Tel.: (05) 734-55-93
(Sezana).

Izdelam vam valilnice in
zimske krmilnice za ptice
duplarice (vec vrst) ter monti-
ram lovske trofeje na narav-
ne podlozne desc¢ice. Tel.: (01)
895-15-96.

lzdelam gamsove ¢ope (tudi
divji prasi¢, jelen, jazbec). In-
formacije po tel.: (04) 51-41-181
ali 041/ 819-231, Basaj.

lzZvezem vam logo vase LD
na lovsko srajco, kapo, jakno,
nahrbtnik ipd. Tel.: 041/637-190.

Prodam valilna jajca faza-
nov, jerebic in rac. Tel.:
041/717-464.

Zelo ugodno prodam ze-
leno-rjav neprebojni jopié za
vecjo osebno varnost na skup-
nih lovih. Cena 90 €. Tel.: 041/
217-768.

Prodam vezane letnike gla-
sila Lovec od 1977 do 2006.
Tel.: 041/479-530.

Prodam navadne jelene, po-
lezene leta 2006. Tel.: 051/652-
682

MAJ

Datum  Luna Sonce k (navt.)
vzide zaide vzide zaide zacet. konec
1.To 19:35 5:02 5:50 20:09 4:36 21:24
2.Sr 20:43 521 548 20:11 4:34 2125 ©
3.Ce 2151 544 546 20:12 432 2127
4.Pe 22:58 6:14 545 20:13 4:30 21:29
5.S0 23:58 6:52 5:43 20:15 4:28 21:30
6.Ne - 7:41 542 20:16 4:26 21:32

7.Po 051 842 541 20:17 4:24 21:34
8To 132 951 539 20:19 4:23 21:35
9.8r 206 1106 538 20:20 4:21 21:37
10.Ce 232 12:23 5:36 20:21 419 2139 €
11.Pe 254 13:41 535 20:22 447 2140
12.80 3:13 15.00 5:34 20:24 4:16 2142
13.Ne 3:32 16:21 532 20:25 4:14 2144

14.Po 352 17:44 531 2026 412 2145
15.To 415 19:11 5:30 20:27 411 2147
16.Sr 442 20:39 529 20:28 4:09 2149 @
17.Ce 518 2202 528 20:30 4:07 2150
18.Pe 6:05 23:14 527 20:31 4:.06 21.52
19.80 7.05 - 5:26 20:32 4:04 2154
20.Ne 816 0:11 5:24 20:33 4.03 2155

21.Po 9:32 0:53 5:23 20:34 4:01 2157
22.To 10:47 124 522 20:35 4:.00 2158
23.9r 1158 147 522 20:36 3:59 22:00 D
24.Ce 13:06 2:06 521 20:37 3:57 22:01
25.Pe 1411 2:23 520 20:38 3:56 22:03
26.80 15:15 2:37 5:19 20:40 3:55 22:04
27.Ne 16:20 252 5:18 20:41 3:53 22:06

28.Po 17:25 3:08 5:17 20:42 3:52 22:.07
29.To 18:32 3:26 5:17 20:42 3:51 22:08
30.Sr 19:40 348 5:16 20:43 3:50 22:10
31.Ce 20:48 415 515 20:44 349 22:11

14. POLETNI

LOVSKI VELESLALOM
bo NA SKUTINEM LEDENIKU
26. maja 2007 ob 10. uri.
Organizira

LD Jezersko

v sodelovanju z LZS

in v pocastitev 100-letnice LZS.
Vsakdo bo tekmoval na lastno
odgovornost.

Prijavnina 20 € (zajema prevoz
smucarske opreme; napitek in
hrano - lovski golaz).
Infomacije in prijave: e-mail:
jure.markic@s5.net;

stane.bergant@haflinger.si;
ekar@siol.net;

Tel.: Markic¢: 041/731-021; Ekar
031/320-707; Bergant: 040/626-249

LOVSKA DBLAGILA

INBIRATRIJARE COss TREIM
Bobreen 1
Telston 060 1998 (91) SEE 13 1@
040/524-355
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OBVESTILO

Zveza lovskih druzin Ljubljana
organizira 3
23.5.2007 ob 17. uri
v veliki dvorani ob¢ine Skofljica,
Smarska ul. 3, na Skofljici
predavanje o
ZAKONU O DRUSTVIH.

Hubertus

Predavala bo Vida KOKALLJ, priznana strokov- @Hﬁ@@ d.o.o.
njakinja na tem podrocju in avtorica knjige

Zakon o drustvih s komentarjem. Ljubljana
Predavanje organiziramo za vse zainteresirane Ribji trg 3

lovee. Dodatne informacije dobite pri tajniku ZLD
Liubljana Milanu Velkovrhu na Zupancicevi 9/IT v
Ljubljani ali po tel.: 031/323-790. Visina
kotizacije je 30 € na udeleZenca, ki jo je treba
poravnati na T.R. 0208 3002 0290 923.

Za predstavnike ¢lanic ZLD Ljubljana je kotiza-
cija 15 €, ker bo polovica poravnana iz platane
Clanarine.

Tel.: 01/421 41 90

Faks: 01/421 41 91

GSM: 041/618 610
E-mail: hubertus.club@siol.net

NAMIBIJA
PAKET 11-DNEVNEGA POTOVANJA
s poletom, prevozi, bivanjem in hrano,
organizacijo lova ter
VKLJUCENIM ODSTRELOM SEDMIH
GLAV TROFEJNE KAPITALNE DIVJADI
(veliki kudu, oriks, svinja bradavi¢arka,
hartebest, springbock, Sakal in samica
ene trofejne antilope)
All inclusive Ljubljana-Ljubljana

Vabljeni!

Drustvo ljubiteljev
pticarjev

obvesca . e
JUZNOAFRISKA REPUBLIKA
11-dnevni safari
All inclusive Ljubljana-Ljubljana
2.490 €

vse svoje Clane in
prijatelje, da bo redni letni

X Ugodni odstreli: impala 200 €; blesbuck
OBCNI ZBOR 180 €; svinja bradavicarka 200 €
DRUSTVA bushpig 250 €; springbuck 200 € ...

lechwe, niala, reedbuck, tsessebe,
LJ U!;ITELJ EV waterbuck, gnu ...
PTICARJEV

KIRGIZIJA/KAZAKHSTAN
12-dnevni program potovanja
z vklju€eno letalsko vozovnico, vsemi
prevozi, prevajalcem, bivanjem, hrano
in lovom ter odstrelom
SIBIRSKEGA KOZOROGA - 4.440 €

v nedeljo, 20. maja 2007,

ob 10. uri

v lovskem domu LD Boris
Kidri¢ v Zg. Hajdini pri Ptuju.

Vabljeni! Lovna doba: od avgusta do marca.

Vzrejna komisija za barvarje pri KZS in LZS e K\}\_ -

organizirata

TECAJ ZA VODNIKE PSOV KRVOSLEDCEYV. “’J -

Tecaj bo od 6. 6. 2007 do 9. 6. 2007 v lovis¢u LPN Pohorje.

Usposabljanje je namenjeno vodnikom, ki imajo lovske pse primerne pasme

za Solanje za delo po krvnem sledu in se nameravajo ukvarjati z iskanjem ranjene

divjadi.

Od udeleZencev pric¢akujemo:

— da imajo vsaj tri leta lovskega staza,

- da vodijo psa lovske pasme, ki obvlada osnovne vaje ubogljivosti in ki ima
opravljen PNZ za svojo pasemsko skupino.

Stro3ki te¢aja in nastanitve zna$ajo 150 € in jih je treba placati po predhodni pisni
prijavi, ki jo morajo kandidati posredovati najpozneje do 15. junija 2007 na naslov:
Kinoloska zveza Slovenije, VK za barvarje, Ilirska 27, 1000 Ljubljana

s pripisom »za te¢aj«.

V prijavi navedite tudi vaso telefonsko $tevilko in natancen naslov.

Stevilo udelezencev je omejeno.

Za dodatne informacije pokli¢ite: 041/730/551(Bojan Debersek).

Fol
GRAND PRIX TRGOAVTO - KOPER "T - '“_?‘;'

e

Lovska trojna kombinacija

12. 5. 2007 ob 9. uri na streliscu
Kunsperk - KRAMER

. mesto: motorno kolo in pokal

. mesto: kolo tovarne Rog in pokal

. mesto: barvni TV sprejemnik in pokal
. mesto: hisni kino

. mesto: rocna ura

. mesto: rocna ura

Tel.: (03) 809 41 20; GSM: 031/376 691 ali 041/818 164
Informacije: www.st-kramer.si

AN BN =

LOVSKA DRUZINA GORNJI GRAD ff '-1“?-
|

vabi Loy

et
v nedeljo, 13. 5. 2007, z zacetkom ob 9. uri na l\a:__'--

TRADICIONALNO MEDDRUZINSKO
LOVSKO STRELSKO TEKMOVANJE,

ki bo potekalo na strelis¢u LD GORNJI GRAD
(pot bo oznacena z oznakami PUL).

Pogoji tekmovanja (discipline):

1. KOMBINACIJA:

— 15 glinastih golobov

— 10 strelov na tar¢o gamsa s prislonom ob pohodno palico
— 10 strelov na tar¢o merjasca brez naslona

2. VETERANI:
— 15 glinastih golobov
— 10 strelov sede ob fiksnem kolu (tarca 5+1)

3. STRELJANJE Z LOVSKIM REVOLVERJEM IN
PISTOLO:

—tarc¢a 50 x 50, 5 + 2 x 10 za oceno

—razdalja 25 m, obvezna uporaba zasCitnih ocal in glusnikov

Tekmovale bodo fri¢lanske ekipe ene lovske druZine, veterani in
posamezniki lovci.

NAGRADE:

— najboljse ekipe bodo prejele pokale,

— posamezniki bodo prejeli pokale, dovolilnice za odstrel in prak-
ti¢ne nagrade.

Ve¢ informacij dobite pri strelskem referentu Dusanu iehlju:
041/629 599.

Tekmovanje bo ob vsakem vremenu, saj so vsa streliS¢a pokrita.
Vabljeni!

VAS ZANIMA LOV NA VELIKO DIVJAD
NA MADZARSKEM?

Spostovani slovenski lovci, ponujamo vam moznost lova

na veliko parkljasto divjad (jelenjad, srnjad in divji prasic)

v bogatih lovis¢ih na Madzarskem, neposredno ob drzavni meji
z R Slovenijo, pa tudi v notranjosti nase drzave.

Dodatne informacije Vam v madzarskem in nemskem jeziku
nudi lovski mojster Gombos Matyas (Matjas):

tel.: GSM 0036 30 95 66 231.

Na voljo so Vam tudi osebno na stalni lovski razstavi

v muzeju v Magyarszombatfa, ki je le 2 km oddaljen od

mejnega prehoda Prosenjakovci oziroma 6 km od mejnega pre-
hoda Hodos.

Lovec, LXL. letnik, 3. 5/2007 7@&;
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Ste ljubitelj lova na srnjaka? Zakaj ne bi lovili najve¢jega med njimi —
sibirskega srnjaka? Lov v prsku, na klic, v septembru je izjemno
razburljiv in uspesen. 9-dnevni aranzma za 2.840 €. Vkljucen je letalski
prevoz iz Ljubljane, 5 dni lova, vodnik, prevoz, polna oskrba v novem
lovskem tabori$c¢u (lodgu).

Jamstvo uspeha: srnjaka placate Sele po odstrelu (989 €).

VOLK v Mongoliji — najzanesljivejsi lov na volka na svetu.

8-dnevni safari, vkljuéno z vsemi prevozi po Mongoliji, tudi letalskimi ter

z odstrelom volka in 5 gazel za 2.890 €. Potovanje skupine z organiziranim
spremstvom bo oktobra.

SAFARI V JUZNI AFRIKI: 6 dni v lovi$éu na obmod&ju Karooja, s polno
oskrbo, 5 dni lova, vkljuéno z odstrelom 3 glav velike divjadi (belorepi
gnu, blesbok ali planinski reedbok ter springbok) za 1.990 €.

Odhod skupine v spremstvu PASATA bo 27. 7. 2007.

Dodatna ugodnost ob prijavi do 15. 4.: brezplacen odstrel blesboka!

Pasat, d.o.o.
http://www.pasat.si > tel.: 01/428 37 40 > GSM: 041/728 143 >
e-posta: info@pasat.si

Pri nas vemo,
kaj lovel po¥rpujete!

(JORDAN )
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LOVSKA OBLACILA
- jope it oo velung, isdeiava fud po meer©
in posetonih 2elloh ramcriko

- jokne in Eakaine hiats, Edelone o
wodoodbajnega matenala

www.vezen|egs.si

OPTICNE PIKE

Dpiene i Lynspene 3 bt
FTHEEE A e
§ 1irFwah ikibis mdpenl

y Slavnostne
lovske kroje,
. srajce, telovnike,
hubertus plasce
- in pelerine
izdelujemo
po meri.

Branke Roiman, s.p.

Erjavceva 5, Brezice
GSM: 031/544 808
www.krojastvo-rozman.si
e-posta: krojastvo-rozman@siol.net
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STRELNI DALINOGLED]
ANGLESKE FIRME HAWKLE

|
Velika izbira strelnih daljnogle- -
dov z osvetlitvijo ali brez. Dalj-
nogledi so polnjeni z dusikom,
so odporni proti odsunu
in imajo 5-letno jamstvo.
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LOVSHI SPEKTIV SANIU 15 - 45 x 650 WP

Imersira widiivest v mraka = wiunsha kafovest slie = polnjen @ dusSom
doffne 23 i = feka: U0 = peoprenska todbica



